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Anotacija

Lietuvoje mazéjant gyventojy skaiciui, kasmet didéja retai gyvenamy teritorijy plotai. Formuojasi istisi regionai, kuriuose
gyventoju tankumas yra mazesnis nei 12,5 zmoniy km?. Vienas i§ didziausiy tokiy regiony plyti Ryty Lietuvoje.

Ryty Lietuvos regionas tapo reciausiai gyvenamu de¢l gamtiniy, ekonominiy, politiniy, istoriniy priezas¢iy. Tam jtakos
turéjo mazas zemiy nasumas, didelis miskingumas, pelkétumas, nuotolis nuo pagrindiniy Lietuvos miesty ar pagrindiniy keliy.
Sis regionas — nepalankiausias zemés iikio veiklai. Agrarin¢ veikla tampa vis maZiau svarbi, daznai vyksta tik Zemés tikio
veiklos imitacija, norint gauti ES parama. Visa tai sukuria specifines kaimo socialines problemas bei savita Zemés naudojima.
Nors tradiciné zemés tkio veikla daznai néra pelninga, bet gana daug zemes savininky (tikininky) nelinkg keisti savo veiklos
pobiidzio, imtis netradicinés zemés iikio veiklos ar kity versly. Visa tai privedé prie ekstensyvaus zemeés naudojimo bei apleisty
zemiy atsiradimo. Tai daug lemia ir zema kaimo zmoniy pragyvenimo lygi ir su tuo susijusias socialines problemas. Kaip toliau
vystysis ryty Lietuvos kaimas, labai priklauso nuo ¢ia gyvenanciy dikininky ateities plany, vizijy bei nory, nes valstybinés zemés
iikio paskirties Zemés regione liko palyginti mazai ir administraciniy reguliavimo sverty liko nedaug.

Straipsnyje pabandyta iSsiaiskinti, su kokiomis pagrindinémis socialinémis problemomis susiduria retai gyvenamy teritorijy
tikininkai, kaip jie planuoja tolimesnj $iy teritorijy agrarini naudojima, kokia jtaka kaimo socialiniams procesams turi gyventoju
skai¢iaus maz¢jimas. [domu buvo suzinoti ir tai, ar mazas §iy teritorijy gyventojy skaicius skatina zemés iikio ekstensyvuma bei
i$siaiskinti, kokios pagrindinés problemos laukia ryty Lietuvos kaimo.

Pagrindiniai ZodZiai: retai gyvenamos teritorijos, Zemés naudojimas, agrarinis krastovaizdis, Zemés tikio naudmenos.

Ivadas

Beveik visa ryty Lietuva, iSskyrus Vilniaus rajona, priklauso prie retai gyvenamu teritoriju (1 pav.). Vilniaus
rajonas uzima specifing vieta, nes yra stipriai veikiamas didziausio Lietuvos miesto ir dél tos priezasties gyventoju
skaicius jame yra gana didelis. Daugiausia jtakos turi Vilniaus ,,miegamyjy’” rajony plétra, suburbanizacijos procesai
ir pan.

Rytuy Lietuvos regionas yra iSskirtinis. Jame egzistuoja specifinés demografinés ir ekonominés problemos, didelé
gyventojy nacionalinés sudéties {vairové. Visa tai salygoja sudétingas regiono raidos problemas. Regionas nepasizymi
derlingais dirvozemiais ar patogiomis zemdirbystei salygomis ir yra priskiriamas prie maziau palankiy tikininkauti
teritorijy. Cia vyrauja smulkesni nei vidutiniskai Lietuvoje tikiai. Pagal 2010 m. Zemés tkio sura§ymo duomenis
vidutinis tikio plotas beveik 1,5 karto mazesnis nei vidutiniSkai Lietuvoje. Regione vyrauja vietiniai fikininkai.

Rytuy Lietuvoje susiformavo savitas ikininkavimo biidas, skirtinga nuo kity regiony Zemés naudmeny struktiira,
maziau ariamosios zemés, didesni apleisty zemés tikio naudmeny plotai. Nemaza dalis tikininky vykdo ekstensyvia
zemés tikio veikla ar net ,,imituoja ja vien tam, kad gauty ES parama. Zemés iikio veikla daznai tampa tik papildomu
pajamy Saltiniu, o intensyvy, Siuolaikiska tikininkavima plétoja tik keli procentai fikininky. Nenaudojamose zemése
vyksta intensyviis renattiralizacijos procesai. Nors pastaruoju metu apleisty Zzemiu plotai mazéja, taciau dazniausiai
naujai dirbamos Zemés naudojamos neintensyviai. Straipsnyje pabandyta analizuoti, kokios tikininkavimo problemos
yra retai gyvenamose ryty Lietuvos teritorijose, kokios yra zemés savininky (tikininky) nuostatos dél iikininkavimo
galimybiy retai gyvenamose teritorijose ir kokia kryptimi gali vykti agrarinio kraStovaizdzio transformacijos.

Tyrimo objektas — ryty Lietuvos retai gyvenamu teritoriju tikininkavimo socialiniai aspektai.

Tyrimy tikslas — iSanalizuoti, kokia jtaka ryty Lietuvos kaimo raidai turi teritorijos gyventojy retumas. Reta
teritorija laikoma tokia, kurios gyventoju tankumas yra mazesnis nei 12,5 zmoniy km?.

Tikslui pasiekti buvo numatyti tokie uZdaviniai:

1.Sociologiniais tyrimais iSsiaiSkinti pagrindines retai gyvenamuy teritoriju tikininky nuostatas bei
problemas.

2. Atskleisti tkininkavimo ypatumus, kuruiuos salygoja gyventoju skai¢iaus mazéjimas.

3.Ivertinti Zemés iikio veiklos intensyvuma ryty Lietuvos retai gyvenamose teritorijose.

Teoriniai tyrimo pagrindai

Straipsnyje pasinaudota jvairiy mokslininky, dirbanc¢iy kaimo geografijos, demografijos, zemétvarkos ir kitose
srityse, darbais. Atsizvelgta | gyventoju kaitos bei demografines regiono tendencijas analizavusiy R. Baubino, S.
Stanaicio, V. Daugirdo darbus (Daugirdas, Baubinas, 2008), (Stanaitis, Baubinas, 2002). Taip pat pasinaudota rytu
Lietuvos regiono gyventoju kaitos tendencijas analizavusio E. Kriau€itino darbais (Kriaucitinas, 2012); ivairiais
aspektais retai gyvenamas teritorijas analizavusiy D. Burneikos, V. Daugirdo, E. Kriaucitino, G. Riboko, R.
Ubarevicienés ir kt. (Burneika, Daugirdas, Kriaucitinas, Ribokas, Ubarevi¢iené, 2013), (Daugirdas, Kriauciiinas,
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Ribokas, 2013). ISnagrinéti darbai, skirti ryty Lietuvos zemés naudmeny kaitai analizuoti, (Ribokas, 2010), (Ribokas,
2011), (Ribokas 2012). Taip pat remiamasi ryty Lietuvos zemés naudmeny struktiiros dinamikos analizés duomenimis
(Aleknavicius A., Aleknavicius P., 2010) ir kt.

Darbe buvo panaudoti ir sociologiniai tyrimo metodai. 2012 metais retai gyvenamose teritorijose buvo atliktos
tikininky ir eksperty (dazniausiai senitiny ar atsakingy specialisty) apklausos. I§ viso buvo apklausti 102 tikininkai ir
72 senitinai ar specialistai. Ukininky apklausa (anketavimas) vyko 2012 mety vasara retai apgyventose senifinijose.
Buvo apklausti vietiniai ty senitinijy tikininkai pagal tikimybing (atsitikting) atranka. Taip pat pasinaudota Statistikos
departamento paskutinio gyventojuy suraSymo bei 2003 ir 2010 mety Zemes tikio suraSymy duomenimis.

Ryty Lietuvos regionas neturi aiskiai apibrézto juridinio statuso. Analizei pasirinkta visa Utenos apskritis,
dauguma Alytaus apskrities, nedidel¢ dalis Panevézio apskrities (RokiSkio rajonas) ir dalis Vilniaus apskrities (kai
kurios Sal¢ininky, Svendioniy, Ukmergés rajony seniiinijos). Kadangi gyventojy tankumas buvo skai¢iuojamas
senitinijy lygmeniu, tai sudaré¢ kai kuriy sunkumuy, nes Zemes tkio veikla charakterizuojantys rodikliai daznai yra
pateikiami tik rajony savivaldybiy lygmeniu. Tik zemés tikio suraSymy duomenys yra pateikti iSsamiau. Tod¢l dalis
informacijos buvo renkama paciose senitinijose ekspediciju metu, apklausiant atsakingus seniiinijy pareigtinus bei
nagrinéjant zemés tkio veiklos deklaracijas.

Pasinaudota Zemés iikio ministerijos duomeny baze, taip pat naudota jvairi kartografiné bei statistin¢ informacija.
Panaudoti palyginamosios analizés, matematiniai — statistiniai ir kiti metodai.

Senitinijy vadovams buvo taikomas interviu metodas, kurio metu surinkti naujausi duomenys apie tkininkus
ir ju veikla. Nagringjimo laikotarpis buvo apibréztas dviejy zemés iikio suraSymy (2003- 2010 mety), taciau darbe
panaudota ir kity mety surinkta informacija bei ankstesniy laikotarpiy apklausy duomenys.
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1pav. Lietuvos retai gyvenamy teritoriju pasiskirstymas 2011 m.

Ukininky apklausos analizé

Vienas svarbiausiu dalykuy, norint s¢kmingai vykdyti kaimo plétros politika, yra ten gyvenanciy Zzmoniy (ypac
tikininky) nuostaty analiz¢. Siekiant jas iSsiaiskinti buvo atliktos jau minétos apklausos. Tyrimo metu buvo apklausti
102 tikininkai, i$ ju 70 — ryty Lietuvos regione. Visa ryty Lietuvos regiona perskiria Vilniaus rajono savivaldybés
teritorija, kurioje gyventoju tankumas yra Zymiai didesnis negu aplinkinése teritorijose, todél Vilniaus apskrityje
buvo analizuojama tik nedidelé dalis Sal¢ininky, Svenéioniy bei Ukmergés rajony teritoriju, kur gyventojy tankumas
yra Zymiai mazesnis. Taip pat pabandyta i$siaiSkinti, ar néra tikininky nuostaty skirtumy tarp Siaurés ryty ir pietryciy
Lietuvos tikininky, nes Zemés naudojimo skirtumai tarp Siy teritorijy iSrySkéjo.

Visame ryty Lietuvos regione vyrauja tkininkai, neturintys specialaus pasirengimo, net SOproc. fikininky turi



tik prakting patirtj (t.y. neturi specialaus Zemés tikio iSsilavinimo): pietryCiy Lietuvoje tokiy tkininky yra 56proc.,
Siaurés ryty - 47 proc.. Gana daug turi Zemés tikio mokyklos ar aukstesniosios mokyklos (technikumo) diplomus —
apie 30 proc.. Aukstaji iSsilavinima turi maziau nei 10proc. apklaustyjy tkininky.

Regione vyrauja vietiniai tikininkai, net 70 proc. apklaustyju zeme yra paveldéje, 54 proc. yra pirke papildomai,
21 proc. nuomoja ir tik nedidelé dalis yra persikelg is kity vietoviy. Pirktos zemés pietryciy Lietuvoje buvo gerokai
daugiau (44 proc.) nei Siaurés ryty Lietuvoje (21 proc.). Panasiai yra ir su nuomojama zeme. Tai rodo, kad pietryciu
Lietuvoje zemés tikio naudmenos yra labiau vertinamos bei naudojamos, todél dirbamos zZemés kaita vyksta sparciau.
Dalis tikininky noréty papildomai nusipirkti zemés, taciau smulkesni fikininkai nelinke parduoti net ir nenaudojamos
Zemes.

Beveik pusé iikininky mano, kad salygos zemés iikio veiklai yra nepalankios, o savo zemés kokybe 67 proc.
aklaustyju vertina kaip viduting, 25 proc. kaip bloga. Tik 8 proc. mano, kad ju Zemés kokyb¢ yra gera. Atsakymai yra
gana panasiis visoje ryty Lietuvoje.

Labai svarbus klausimas buvo issiaiskinti kaip tikininkai naudoja savo zemg. Pasirodé, kad net 94 proc. naudoja
zemes tikio veiklai, 21 proc. miskininkystei (labiau pietrytingje nei Siaurés rytingje dalyje) ir 1 proc. rekreacijai
(turi kaimo turizmo sodyba). Taciau nors tokia didelé dalis Gikininky teigia uzsiimantys zemés tkio veikla, ji kaip
pagrindinis pajamy $altinis yra tik 39 proc. @ikininky. 40 proc. pagrindines pajamas gauna i$ ne zemés tkio veiklos
ir 21 proc. (daugiausiai vyresnio amziaus asmeny) pagrindinés pajamos yra pensijos ir jvairios pasalpos, nors zemes
tikis turéty biti lyg ir svarbiausias fikininky pajamy Saltinis. Analizé parodé, kad Siame regione situacija mazai
pasikeité, nes anksciau vykusiose apklausose senitinijose, kuriy Zzemés maziau palankios zemés tkio veiklai, pensija,
kaip pagrindini pragyvenimo Saltini, nurodé¢ beveik pusé¢ apklausty zemés savininky (Ribokas, Rukas, 2006).

I§ visy, gaunanciy pajamas i§ zemés iikio veiklos, 47 proc. gauna maziau nei 25 proc. visy pajamy, 29 proc.
respondenty gauna nuo 25 iki 50 proc. savo pajamy ir tik 24 proc. apklaustyjuy gauna daugiau nei puse¢ visuy pajamuy.
ISryskéja regioniniai skirtumai, nes Siaurés rytinéje dalyje zymiai daugiau tikininky, kuriy pajamos i$ Zemés tkio
veiklos sudaro iki 25 proc. (tokiy yra net 60 proc.), tuo tarpu Dzukijoje tokiy tikininky yra maziau (2 pav.). Taigi dar
kartg pasitvirtino, kad pietryCiy Lietuvoje esantiems fikininkams zemés tikio veikla yra svarbesné.
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2 pav. IS zemés tikio gaunamy pajamy dalis (proc. nuo visy pajamuy)

Tyrimo metu siekéme iSsiaiskinti, kokias svarbiausias problemas nurodo retai gyvenamy seniiinijy tikininkai.
Pasirodo, kad teritorijos retumas i$ viso néra problema, nes ja nurodé tik keli tikininkai. Jie nurodé Sias pagrindines
problemas: nepakankama ES ir valstybés parama (44 proc.), bloga Zemés kokybé (59 proc.), zemés iikio technikos
trikumas (41 proc.), darbo jégos tritkumas (28 proc.), prasta darbo jégos kokybé (20 proc.). Likusieji nurodé, kad
triksta Zemés, sunku nusipirkti ar i§sinuomoti.

Vienas svarbiausiy dalyky, lemianciy retai gyvenamuy teritorijy ateiti, yra tikininky pasiryzimas testi zemés tikio
veikla. Apklausa parodé¢, kad, nezitirint { jvairius sunkumus, uzsiimti zemés iikio veikla ketina 84 proc. fikininku,
taciau tik 59 proc. buvo uztikrinti, kad ju tki kazkas paveldés, dar 14 proc. abejojo, o likusieji mané, kad greiciausiai
po ju neliks kam tkininkauti. PanaSu, kad dabartiniai tikininkai, nors ir negaudami didelio pelno, pasiryz¢ uzsiimti
agrarine veikla, kol turés sveikatos, taciau ateityje tokiy skai¢ius mazés. Tai néra jau taip blogai, nes dél to turéty
mazéti tikiy skaicius ir didéti tikiai. Tikétina, kad zeme nupirks ar iSsinuomos stipresni fikininkai, turintys daugiau
galimybiy plétoti Siuolaikiska zemés tuki.
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Vél isryskéjo regioniniai skirtumai. Siaurés ryty Lietuvoje maziau tikininky yra pasiryZe testi agraring veikla ir
¢ia mazesnis procentas fikininky mano, kad ateityje ju tkius kas nors paveldés ir tgs veikla. Ankstesni Sio regiono
tyrimai (dar pries istojant { ES) parode, kad tada dar mazesnis procentas Zemés savininky tikéjo (44 proc.), kad bus
kam testi zemés tukio veikla (Ribokas, Rukas, 2006).

Ukininky egzistavimui gana didelg reik§me turi ES parama. Ryty Lietuvoje apie 14 proc. Ukininky teigé, kad
visai negauna ES paramos, 47 proc. gauna iki 25 proc. savo pajamy, 31 proc. gauna nuo 25 iki 50 proc. savo pajamy
ir tik 8 proc. gauna daugiau kaip pusg savo pajamuy. Taigi matyti regioniniai skirtumai: pietry¢iy Lietuvoje maziau
negaunanc¢iy ES paramos (11 proc. ir 26 proc.). Matyti, kad Siame regione ES parama yra isisavinama geriau.

Jei ES parama dél kazkokiy priezas¢iy biity nutraukta, 51 proc. apklausty iikininky testy zemés iikio veikla be
apribojimu, 27 proc. tik i§ dalies, t.y. ja apriboty, ir 32 proc. visai atsisakyty. Matyti, kad be ES paramos beveik
trecdalis ryty Lietuvos tikininky nustoty dirbti Zemg. Regioniniai skirtumai iSryskéjo ir Siuo klausimu, Dzukijoje
atsisakyty 44 proc. iikininky, o Siaurés ryty Lietuvoje 28 proc. (3 pav.).
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3 pav. Ar tkininkai testy Zemes tikio veikla, jei nebiity ES paramos?

Ankstesniy tyrimy metu buvo gauti panasiis rezultatai: 24 proc. respondenty nurod¢, kad ES parama ir kitos
subsidijos sudaro 30 — 60 proc. visy gaunamy pajamuy. Didzioji dalis (60 proc.) teigé, kad parama ir iSmokos sudaro
iki tre¢dalio gaunamy pajamu, o 16 proc. teigé visai ju negaunantys (Ribokas, 2010). Todél galima drasiai teigti, kad
ES parama zemés tikiui yra svarbi ir tai Zenkliai prisideda prie bendry pajamy. Be ES paramos tokia veikla anks¢iau
bty neuzsiémg beveik pusé apklausty zemés savininky, o be $ios paramos tkininkauty visi, turintys daugiau nei 20
ha zemés (Ribokas, 2011).

Dauguma tkininky savo zeme dirba patys ir ju Seimos nariai (80 proc.) ir tik 20 proc. naudoja samdoma darbo
jéga dazniausiai sezoniniams darbams. Ukininky, kurie samdyty darbininkus pastoviam darbui, yra tik keli procentai.
Nors zemés ukio veikla Siame regione néra labai pelninga, taciau dauguma tikininky investuoja i savo zeme, Zemes
tikio technika ir t.t. Net 50 proc. respondenty pareiské, kad investuoja didelg dali, 47 proc. — maza dalj ir tik 3 proc.
neinvestuoja visai.

Kadangi zemés tkio veikla daugelyje retai gyvenamy teritorijy yra ekstensyvi, mazai pelninga, buvo pasidométa,
ar tikininkai nenoréty apsodinti nenasiy zemiy misku ir, pakeitus zemés paskirti, atsisakyti zemés tikio veiklos, aisku,
uz tai gaunant ES ar valstybés parama. Uzsodinti visa Zemg misku sutikty tik 9 proc. respondenty, didesng dali — 10
proc., mazesng dali — 23 proc., o 58 proc. nesutikty uzsodinti né trupucio. Tarp nesutinkanc¢iy didesnis procentas
buvo pietry¢iy Lietuvoje, matyt, dél to, kad Siame regione miskingumas ir taip didelis. Nezilirint nepalankiy zemés
tkio veiklai salygu, tikininkai nelinke keisti zemés paskirties ir uzsodinti ja misku. Ankstesni tyrimai parodé, kad
apie 80 proc. apklaustyjy nenoré¢jo keisti zemés paskirties, 12 proc. sutiko, kad biity apsodinta dalis zemés ir tik 8
proc. sutiko, kad biity apsodinta misku visa zemé (Ribokas, 2011). Be to, dauguma Zemés savininky pareiské, kad
dirbamos Zemés apsodinimas misku turéty menka poveiki ju pajamoms.

Dar vienas dalykas, kuri buvo svarbu suzinoti, ar retai gyvenamuy teritorijy tikininkai noréty pakeisti gyvenama
vieta, ieskoti geresnio gyvenimo svetur. Net 96 proc. atsaké, kad neplanuoja keisti gyvenamosios vietos. Daugelis
sake, kad neturi nei galimybiy, nei noro i$vykti i§ gimty viety. ISvykti noréty tik keli jaunesnio amziaus tikininkai.

Apklausa parodé, kad pietrytinéje dalyje esantiems tikininkams zZemés tikio veikla yra svarbesné. Tai gali bt
dél tos priezasties, kad ¢ia didesnis miskingumas, maziau dirbamos Zemés, todél Zemés tikio naudmenos yra labiau
vertinamos, o Siaurés rytinéje dalyje zemés tikio naudmeny visa laika buvo daugiau ir jos laikomos ne tokiomis



svarbiomis. Tac¢iau tam jrodyti reikalingi papildomi tyrimai.
Analizé parodé, kad tradiciné zemés tikio veikla ryty Lietuvoje néra perspektyvi, todél buitina ieskoti netradiciniy,
alternatyviy veikly, taciau tam nepasiruose vietos tikininkai.

Zemés iikio veiklos intensyvumo tyrimas

Sio tyrimo metu pabandyta zemés fikio intensyvuma analizuoti Siek tiek netradiciniais biidais, daugiau démesio
skiriant zemés naudojimo ypatumams, Zemes tikio naudmeny strukttiros kaitai ir pan.

Surasytos Zemés dalis nuo viso seniiinijos ploto. Zemés iikio veiklos intensyvuma i§ dalies atspindi Zzemés
tikio naudmeny (ypa¢ ariamos zemés) procentas, lyginant su bendru senitinijos plotu, nes senitinijy teritorijoje gali
buti dideli misky plotai, kurie zymiai sumazinty Zemés tikio naudmeny procenting dalj. Tam iSvengti buvo pabandyta
suskaiciuoti, kokia dalj suraSytos zemés uzima, lyginant su visu senitinijos plotu.

Visuotinio 2010 mety zemés tikio suraSymo metu buvo suraSyti visi fikiai, turintys daugiau nei 1 ha zemés tkio
naudmeny arba turin¢iy maziau nei 1 ha zemés tikio naudmeny, jei zemés iikio pardavimo pajamos per metus sudaro
ne maziau kaip 5 000 It (Lietuvos Respublikos 2010 ..., 2012) Tokiy tkiy uzimama dalis charakterizuoja zemés
naudojimo intensyvuma, nes jei didesni nei 1 ha tkiai sudaro maZiau negu pusg seniilinijos teritorijos, vadinasi,
zemes tikio veikla senilinijoje néra labai svarbi.

Vienas is rodikliy, atspindin¢iy Zemés naudojimo intensyvuma, galéty buti surasyty zemiy ploto santykis su visu
senitinijos plotu. Pagal 2010 mety Visuotini Zemés tikio suraSyma matyti, kad retai gyvenamose seniiinijose surasytos
zemes procentas priklauso nuo zemés tinkamumo zemés iikio veiklai. Kur ekonominis Zemés balas yra didesnis, ten
surasytas zymiai didesnis plotas. Kadangi praktiskai visa ryty Lietuva priklauso prie maziau palankiy tkininkauti
teritorijy ir jose Zemés tikio ekonominis balas retai virsija 30, ¢ia surasyti plotai yra gerokai maZzesni nei palankiose
zemés tkio veiklai retai gyvenamose teritorijose. Pagal 2010 mety Zemés tikio suraSymo duomenis kai kuriose
ryty Lietuvos retai gyvenamose senitinijose didesni nei 1 ha tikiai sudaro tik 29 proc. senilinijos ploto - Antazavés
senilinijoje (Zarasy raj. savivaldyb¢), 24 proc. - Tauragny (Utenos raj.), 24 proc. - Merkinés (Varénos raj.) ir tik 16 proc.
Kaniavos senitinijoje (Varénos raj.). Tuo tarpu palankiose Gkininkauti retai gyvenamose teritorijose suraSytos zemes
procentas yra zymiai didesnis: Kruopiy senifinijoje (Akmenés raj.) — 49 proc., Sakynos senitinijoje (Siauliy raj.) — 59
proc., Parovejos — 39 proc. (Birzy raj.) ir panasiai. Be to, stebima tendencija, kad per nagrinéjama laikotarpi tarp Zemés
tikio surasymy palankiose tikininkauti teritorijose surasyty Zemiy procentas didéjo, o maziau palankiy — mazéjo. Pvz.,
Sakynos senifinijoje per laikotarpi nuo 2003 iki 2010 mety isaugo nuo 48 proc. iki 59 proc., Kruopiu seniiinijoje nuo
35 proc. iki 49 proc.. Tuo tarpu Antazavés senilinijoje per ta pati laikotarpi sumazéjo nuo 36 proc. iki 29 proc., Tauragny
senilinijoje - nuo 27 proc. iki 24 proc., Kaniavos senifinijoje - nuo 20 proc. iki 16 proc. (4 pav.).
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4 pav. Seniiinijos suraSytos Zemés dalis (proc. nuo viso seniiinijos ploto), (pagal 2003 ir 2010 mety
zemes tkio suraSymuy duomenis)

Tairodo, kad didesniy nei 1 ha tikininky zemés palankiose tikininkauti retai gyvenamose teritorijose uzima gerokai
didesnius plotus. Likusi nesuraSyta zemé yra smulkesniy nei 1 ha tikininky, Zemés savininky, kurie neregistruoti kaip
tikininkai, ir ne Zemés tikio paskirties zemé. Akivaizdu, jog ryty Lietuvoje Zymiai daugiau ne Zzemés tkio paskirties
zemés (ypac misky) nei kitose retai gyvenamose teritorijose. Taip pat aiSku, kad suraSyty zemiy plotai néra susije su
gyventojy tankumu senitinijoje, nes, esant tokiam pat gyventojy tankumui, buvo surasyti labai skirtingi Zemés plotai.
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Zemés iikio veiklos imitacija

Visoje ryty Lietuvoje, o ypa¢ Moléty, Utenos, Zarasy ir kitose rajony savivaldybése dél nepalankiy Zemés tikio
veiklai salygy, paséliy plotai sudaro tik ketvirtadali nuo visy zemés tkio naudmeny ploto. ISanalizavus surasyty
zemés tkio naudmeny struktira 2010 metais, galima teigti, kad Ryty Lietuvoje kai kuriose teritorijose i§ dalies
vykdoma zemés tikio veiklos imitacija, o ne tikroji veikla. Tai galima pastebéti, analizuojant Zemés tikio naudmeny
struktiira ir senitinijy teritorijoje vykdoma Zemes tkio veikla.

I§ viso Lietuvoje buvo surasyta 2 742 558 ha Zemés tikio naudmeny, i$ jy ariama zemé uzima 2 114 821 ha ir
tai sudaro 77 proc. suraSytos zemés, taciau iSrySkéjo didziuliai regioniniai skirtumai (Lietuvos Respublikos 2010
..., 2012). Palankiose toikininkauti teritorijose ariamos zemeés dalis yra kelis kartus didesné. Palyginimui galima
pasakyti, kad ariama Zemé sudaro net 89 proc. - Siauliy apskrities suradyty Zemiy, Siauliy rajono savivaldybés
teritorijoje ji uzima 84 proc., o Akmenés rajone - net 91 proc.. ISsamiai analizuotose palankiose zemes tikio veiklai
retai gyvenamose seniiinijose ariamos zemés galima rasti dar daugiau: Kruopiy seniiinijoje — net 98 proc., Sakynos
— 89 proc. nuo visy surasyty zemés tikio naudmeny.

Visai kita situacija nepalankiose tkininkauti retai gyvenamose teritorijose rytuy Lietuvoje. Alytaus apskrityje
ariama zemé sudaro 58 proc., Utenos apskrityje — 39 proc. nuo surasyty zemes tikio naudmeny. Taigi matyti, kad ryty
Lietuva néra vienoda Zemés naudojimo pozitriu. Atsiskiria Siaurés ryting ir pietrytiné dalis, kurioje ariamosios zemeés
procentas yra didesnis. Paanalizave rajony lygmeniu, pamatysime, kad ariamoji Zemeé Ignalinos rajone sudaro 40
proc., Moléty — 25 proc.. Utenos — 24 proc., Zarasy — 15 proc. nuo visy suraSyty zemes tikio naudmeny. Pietrytinéje
dalyje ariamoji Zemé¢ sudaro didesng dali: Alytaus raj. — 55 proc., Lazdiju — 54 proc., Varénos — 68 proc. nuo surasyty
zemés tikio naudmeny. Atrodyty, kad Dzukijoje ariamos Zemés yra daugiau, taciau i$ tikryjy taip néra, nes pietryciy
Lietuvoje visa suraSyta Zzem¢ sudaro mazesnj procenta nei Siaurés rytin¢je dalyje. Pvz., Varénos rajono Merkinés
senilinijoje suraSyta 24 proc., o Kaniavos - tik 16 proc. nuo viso seniiinijos ploto.
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5 pav. Seniiinijose esancios ariamos zemés dalis, (proc. nuo visy suraSyty zemeés iikio naudmenu),
(pagal 2010 mety zemés tikio suraSymo duomenis)

Didelé dalis pietry¢iy Lietuvos teritorijos yra miskinga ir zemés tkio sura§yme analizuojama nebuvo, o likusi
agrariné teritorija yra intensyviau i§naudojama. Siaurés rytinéje dalyje zemés tikio naudmeny procentas visa laika
buvo didesnis, taciau joje kur kas daugiau apleistos, nenaudojamos Zemés.

Senitinijy lygmeniu matyti, kad kai kuriose retai gyvenamose Siaurés ryty Lietuvos senifinijose ariamoji Zzemés
sudaro tik 15 proc. (Antazavés senitinija, Zarasy raj.), 12 proc. - Suginciy senitinija (Moléty raj.), 34 proc. - Ignalinos
senitinija (Ignalinos raj.), nuo visy surasyty zemés tkio naudmeny (5 pav.). Tuo tarpu pietryCiy Lietuvos retai
gyvenamose teritorijose ariamosios zemeés procentas yra zymiai didesnis: Jakény senitinija — 78 proc., Kaniavos — 66
proc., Marcinkoniy — 31 proc. (visos Varénos raj.). Pastebéta, kad pietryc¢iy Lietuvos retai gyvenamose teritorijose
liko daugiau zemés tkio bendroviy, kuriose Zemé yra intensyviau naudojama nei Siaurés rytingje dalyje.

2010 mety Zemés ikio suraymas parodé, kad ryty Lietuvoje yra Zymiai daugiau pievy ir ganykly, lyginant su
likusia Lietuvos teritorija. Gali susidaryti klaidinga nuomonég, kad Siame regione pagrindiné zemés iikio specializacija
yra gyvulininkyste, taciau iSnagrinéjus galvijy skai¢iy matyti, kad nieko panasaus néra. I$ viso Lietuvoje didesniuose
nei 1 ha tikiuose buvo 739 093 galvijai, 81 286 avys ir ozkos ir 28 754 arkliai. Zemés iikio specialisty skai¢iavimais,
dabar deklaruojamy pievy ir ganykly yra aiskiai per daug, skaiciuojant pagal esamy gyvuliy skaiciy (Aleknavicius P,



Aleknavicius A, 2010). Pievos ir ganyklos ryty Lietuvoje sudaro didziausia zemés tikio naudmeny dali. Vidutiniskai
Lietuvoje jos uzima apie 23 proc. zemés iikio naudmeny, Utenos apskrityje — 60 proc.; Moléty rajone — 74 proc.,
Zarasy rajone — 84 proc., Utenos rajone — 75 proc. nuo surasyty zemés tikio naudmeny. Kai kuriose senitinijose pievy ir
ganykly yra deklaruota dar didesné dalis. Tuo tarpu palankiose tikininkauti teritorijose pievy ir ganykly dalis yra Zymiai
mazesné: Akmenés rajone — 7 proc., Siauliy rajone — 16 proc., o kai kuriose senifinijose nesiekia ne 10 proc. (6 pav.).
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6 pav. Seniiinijose esanciy pievy ir ganykly dalis, (proc. nuo visy suraSyty zemés iikio naudmeny),
(pagal 2010 mety zemés tikio suraSymo duomenis)

Zinant pievy ir ganykly plotus, buvo suskai¢iuota, kiek gyvuliy ganosi 1 ha pievy ir ganykly. Dél paprastesnio
skaiciavimo buvo imamas tik galviju skai¢ius, nes aviu, ozky bei arkliy skaicius ryty Lietuvoje néra didelis. Atlikus
nesudétingus skai¢iavimus galima teigti, kad Lietuvoje vidutiniSkai 1 ha pievy ir ganykly tenka 1,2 galvijo. Taciau
iSryskéja labai dideli regioniniai skirtumai: Alytaus apskrityje tenka 0,7, Utenos apskrityje — tik 0,4. Dar didesni
skirtumai matyti Zemesniu lygmeniu: Ignalinos rajone — 0,2, Moléty — 0,3, Utenos — 0,4, Zarasy — 0,2 galvijo.
Stebima ta pati tendencija, kad galvijy kiekis viename ha pievy ir ganykly pietry¢iu Lietuvoje yra didesnis nei Siaurés
ryty Lietuvoje: Alytaus rajone — 0,7, Lazdijy — 0,8, Varénos — 0,5. Zemiausiu, seni@inijy lygmeniu, tie skirtumai
dar rySkesni: Antazavés senitinijoje (Zarasy raj.) — 0,2, Suginc¢iu seniiinijoje (Moléty raj.) — 0,3, Jakénu senitinijoje
— 0,7, Kaniavos seniiinijoje — 0,4, Marcinkoniu seniiinijoje — 0,4, Kapciamiescio senitinijoje (Lazdijy raj.) — 0,4
(7 pav.). Palyginus su retai gyvenamomis palankiomis zemés iikio veiklai teritorijomis, matyti dideli skirtumai:
Siauliy apskrityje tenka 2.2 galvijo vienam ha pievy ir ganykly, Siauliy rajone — 1,4, Akmenés rajone — 1,9, o
Kruopiy senifinijoje (Akmenés raj.) — 7,5, Sakynos senitinijoje (Siauliy raj.) — 1,4. Matyti, kad vienam ha pievy ir
ganyklu tenkantis galvijy skaicius Siaurés ryty Lietuvos retai gyvenamose senitinijose yra beveik 5 kartus mazesnis
nei vidutiniskai Lietuvoje, pietry&iy Lietuvoje — 2-3 kartus, o palankiose akininkauti teritorijose (Siauliy, Akmenés
rajonuose) atvirksciai, yra 1,5 — 2 kartus didesnis nei vidutiniskai Lietuvoje.
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7 pav. Senilinjjose 1 ha pievy ir ganykly tenkantis galviju skaicius (pagal 2010 mety zemés tkio
suraSymo duomenis)

Visa tai leidzia teigti, kad ryty Lietuvos retai gyvenamose teritorijose pievy ir ganykly yra aiskiai per daug esant
tokiam galviju skaiciui ir kad didelé dalis pievy ir ganykly yra nenaudojamos. Panasts rezultatai buvo gauti ir atlikus
tkininky bei senitiny apklausas. I§ apklausy iSryskéjo, kad zymi dalis pievy ir ganykly yra deklaruojama vien tam,
kad gauty ES parama, nes kol kas Zolés nupjovimo ar sudorojimo kastai yra mazesni uz ES iSmokas ir todél apsimoka
taip daryti. Kad tai yra problema, rodo ir tai, kad pastaruoju metu pradéta mazinti iSmokas uz pievas bei ganyklas, jei
tkininkas neturi pakankamo galvijy ar kity zemés tikio gyvuliy skai¢iaus. Jei zemés naudotojas visai neturi gyvuliy,
bet deklaruoja pievas ir ganyklas, kuriy plotas sudaro > 30 proc. viso deklaruoto ploto, tiesioginés iSmokos jam bus
mazinamos 50 proc.. Ir tai bus daroma ne tik uz pievas ir ganyklas, bet ir uz visus deklaruotus pasélius. Minimalus
reikalavimas — 1 ha deklaruoty pievy ir ganykly turéti bent 0,1 salyginio gyvulio vieneto (SGV), kitaip sakant, 1
karve ar buliy 10 ha arba kity zemés tkio gyvuliy, atitinkama skai¢iy aviy, ozky triusiy it t.t. Kaip matyti, gyvuliu
normos labai mazos, taciau yra ir tokiy tikininky, kurie visai nelaiko gyvuliy, taciau deklaruoja pievas ir ganyklas.
Dél tos priezasties sudétinga suskaiciuoti apleisty zemés tikio naudmeny plotus, nes pagal vienas metodikas tokios
pievos ir ganyklos biity priskiriamos prie apleisty, o pagal kitas nepriskiriamos, nes yra deklaruojamos.

Svarbus aspektas, nagrin¢jant Zemeés tikio veiklg, yra uzimtumas zemés tkyje. Jis leidzia papildomai jvertinti
kaimo socialines problemas. Tyrimo metu pabandyta paanalizuoti tik svarbiausiy amziaus grupiu: jauny, iki 30
mety amziaus, ir vyresniy, daugiau nei 60 mety amziaus, Zzemeés tikio darbuotojus. Pagal 2003 ir 2010 mety zemés
tkio surasymo duomenis matyti, kad ryty Lietuvoje Zemés tikyje uzimta palyginti nedidelé dalis jaunimo ir gerokai
daugiau vyresniy nei 60 mety amziaus (Lietuvos respublikos 2010 .., 2012, Visuotinio 2003 m. ..., 2005). Utenos
rajone 2003 metais jaunesniy nei 30 mety amziaus dirbanciy zemés iikyje buvo 4,4 proc., Zarasy — 6,5 proc., Varénos
— 4,7 proc.. Per surasymy laikotarpi jaunimo, uzimto zemés tikyje procentas truputi iSaugo ir 2010 metais sieké 5,0
proc., tuo tarpu Zarasy rajone sumazéjo iki 3,3 proc., Varénos rajone iSaugo iki 7,9 proc.. Beveik visur padidéjo
vyresniy nei 60 mety dirban¢iy zemés tkyje ir Siuo metu siekia 46 proc. Utenos rajone,43 proc. - Zarasy rajone ir
panasiai.

Atlikus analize senifiniju lygmeniu matyti, kad kai kuriose retai gyvenamose senitinijose vyresniy zemeés tikio
darbuotojy yra dar daugiau: Antazavés senitinijoje — 51 proc., Merkinés senitinijoje — 53 proc., Kaniavos senitinijoje
— 57 proc.. Tuo tarpu palankiose tikininkauti retai gyvenamose senifinijose senyvo amziaus zemés tikio darbuotoju
yra maziau, Sakynos senifinijoje — 34 proc.. Palankiose tikininkauti retai gyvenamose teritorijose jaunesniy (iki 30
mety amZiaus), uzimty emés iikyje yra daugiau. Akmenés rajone jaunesniy darbuotojy yra 6,0 proc., Siauliy rajone
- 6,2 proc., o vyresniy nei 60 mety atitinkamai 34 proc. ir 37 proc.. Matyti, kad ryty Lietuvos retai gyvenamose
teritorijose daugiau vyresnio amziaus zmoniy yra uzimta zemeés tikio veikloje nei palankiose tikininkauti teritorijose.
Tai nenuteikia optimistiskai, juo labiau, kad per laikotarpi nuo 2003 iki 2010 mety tas procentas iSaugo. Vadinasi,
ryty Lietuvoje vyksta zemés iikio darbuotojy sen¢jimas, o tai neigiamai veikia versluma, inovacijas, nes vyresni
zmoneés, kaip parodé apklausos, néra link¢ imtis netradiciniy versly, naujoviy ir dirba tarsi i inercijos taip, kaip yra
ipratg jau daugeli mety.
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ISvados ir apibendrinimai

Tik maziau nei pusei ryty Lietuvos tkininky zemés iikio veikla, iskaitant ES parama, yra pagrindinis pajamy
Saltinis, sudarantis daugiau nei 50 proc. nuo visy pajamy. Kita dalis fikininky pagrindines pajamas gauna ne i$
zemés tikio veiklos arba kaip pensijas ir paSalpas.

Lietuvaiistojus { ES, daugiausiai dél paramos zemes tkiui, vél apsimoka turéti ir prizitréti zemes tikio naudmenas,
todé¢l apleisty Zemiy plotai sumazéjo. Jei ES parama biity sustabdyta, 39 proc. tikininky tgsty savo veikla be
apribojimuy, 33 proc. tgsty tik i§ dalies, o 28 proc. visai atsisakyty.

Zemés iikio veikla ateityje ketina uzsiimti net 84 proc. apklaustuju, tadiau tik 59 proc. buvo uztikrinti, kad ju aki
kazkas paveldés, dar 14 proc. abejojo, o likg mané, kad greiciausiai po jy nebebus kam tikininkauti. Matyti, nors
ir negaudami didelio pelno, dabartiniai tikininkai pasiryz¢ uzsiimti zemés tkio veikla kol turés sveikatos, taciau
ateityje tokiy skaicius mazes.

Retai gyvenamose ryty Lietuvos teritorijose ariamoji Zemé sudaro maziau nei 50 proc. nuo visy surasyty Zzemes
tkio naudmeny: Utenos apskrityje 39 proc.; Ignalinos rajone - 40 proc., Utenos — 24 proc., Zarasy — 15 proc.
nuo visy surasyty zemes iikio naudmeny. Kai kuriose retai gyvenamose senitinijose ariama zemé sudaro tik 15
proc. (Antazaveés senitinija, Zarasy raj.), 12 proc. - Suginciy senitinija (Moléty raj.). Pietrytinéje dalyje ariamoji
zemeés sudaro Siek tiek didesne dalj.

Deklaruoty pievy ir ganykly yra aiskiai per daug esant tokiam galvijy skaiciui ir didelé¢ dalis pievy ir ganykly yra
nenaudojamos, o tik deklaruojamos norint gauti ES parama. Maziau palankiose tikininkauti retai gyvenamose
teritorijose ganomy galviju skaic¢ius viename ha yra deSimt karty mazesnis nei palankiose zemés tikiui retai
gyvenamose teritorijose.

Ryty Lietuvoje akivaizdus zemeés tikio darbuotojy sené¢jimas. Tai neigiamai veikia versluma, inovacijas, nes
vyresni zmonés, kaip parodé apklausos, néra linkg imtis netradiciniy versly, naujoviy ir dirba tarsi i§ inercijos
taip, kaip yra jprat¢ jau daugeli mety.

Nors beveik pusé tikininky mano, kad salygos zemés tikio veiklai yra nepalankios, o savo zemés kokybe dauguma
vertina kaip viduting, apie 60 proc. tikininky kategoriskai nenoréty keisti Zemés paskirties ir nors dali Zemeés
uzsodinti misku, tik 9 proc. sutikty visa savo nederlinga zeme uzsodinti misku. Galima prognozuoti, kad ateityje
dalis dabartiniy tikininky bus nepajégiis prizidiréti visus dirbamos Zemés plotus, o dél ju nenoro ka nors keisti,
pletoti netradicing zemes tkio veikla bus sunku.

Gyventoju skaiCiaus maz¢jimas kaimiskose vietovése neturi didesnés itakos Zemés naudojimo intensyvumui ir
labiau priklauso nuo teritorijy palankumo zemés iikio veiklai.
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Ribokas, G., Daugirdas, V.
Social Aspects of Land Use in Sparsely Inhabited Territories of Eastern Lithuania
Summary

The number of population in Lithuania is decreasing. Therefore, it might be noticed that sparsely populated territories are
expanding. The entire regions are forming where the residents’ density is less than 12.5 inhabitants® per km?. The survey stresses
that the biggest sparsely inhabited region stretches in East Lithuania.

Almost all Eastern Lithuania (except Vilnius district) might be attributed to the sparsely populated area with the density less
than 12.5 people per km?. Vilnius district holds a specific place as it is strongly affected by the largest Lithuanian city and due to this
reason the population in the district is high.

Eastern Lithuania region is unique as in this region demographic, economic and social problems play a big role. This region
has an exclusively diverse national structure of population which also initiates the problems. The region does not have fertile soil or
convenient conditions for agriculture, thus, it pointed out as the less-favoured area for agriculture. In this region dominate the farms
that are smaller than Lithuanian average. According to the 2010 agricultural census, in the region the average farm area was almost
1.5 times lower than an average in Lithuania. In the region dominates local farmers. This region differs from others according to the
land-use units’ structure. In the region is less arable land and as well it might be found large plots of abandoned agricultural land. A
large proportion of farmers pursue extensive agricultural activities, or even “simulate” it only in order to receive EU support. The
survey showed that agricultural activities are often just an additional source of income, whereas the intensive and modern farming is
being developed only by a few percent of the wards’ farmers. The intensive denaturalization processes have begun in the abandoned
lands. Recently, the plots of abandoned lands are decreasing, but newly cultivated lands are used not intensively. Despite the fact
that traditional agricultural activity is often not profitable, still quite a lot of land owners (farmers) are not interested in changing the
nature of their activity or initiate non-traditional agricultural activities and other businesses. Therefore, such situation has a great
influence on the low standard of living of rural residents. Also, it initiates the appearance of social problems. This paper attempts to
find out: what are the leading social problems that the farmers are facing in sparsely populated areas; how do they plan to develop
agrarian areas in future; what is the impact of population decline for the social processes in rural areas. Also, it was tried to foresee
the development tendencies of the villages in Eastern Lithuania.

The main conclusions:

1. Only less than half of the East Lithuanian farmers underline agricultural activity (including the EU’s support) as the main
source of income (accounting for more than 50proc. of total income). Another part of the farmers receive the main income from
other activities or receive the incomes as pensions and social benefits.

2. In recent years, mainly due to the EU support, it is worth again to maintain the farmland. Therefore, the plots of abandoned
agricultural land are decreasing. The survey showed that in case the EU support would be stopped, 39proc. of the farmers would
continue their activities without restriction, 33proc. would continue only partly, and 28proc. would stop farming.

3. Around 84proc. of farmers are going to continue agricultural activities in future and only 16proc. is going to stop farming in
the near future. However, only 59proc. were ensured that someone will inherit their farm, another 14proc. had doubts about it and
the remaining 27proc. of respondents thought that probably no one would be farming after them. Hence, it is clear that the current
farmers are committed to engage in agrarian activities until they have health, although they are not receiving high-profit.

4. Arable land contains less than 50proc. of all enrolled farmland in sparsely populated East Lithuanian territories. Arable land
contains 40proc. in Ignalina district, 24proc. in Utena district, 15proc. Zarasai district. In some sparsely populated territories arable
land accounts for only several percent. For instance, in Antazavé ward (Zarasai district) — 15proc., in Suginciai ward (Molétai
district) — 12proc.. In South-eastern Lithuania there is a higher proportion of arable land. It should be underlined, that there are too
many declared meadows and pastures for the existing number of cattle. The large part of these meadows and pastures are not used in
general and they are only maintained in order to receive EU support. The number of grazing animals per hectare is ten times lower
in less favourable for farming sparsely populated areas comparing with favourable for farming sparsely populated areas.

5. In Eastern Lithuania the age of agricultural workers’ is growing. Such situation strictly affects entrepreneurship and
innovation. The survey underlined that older people are not tended to take non-traditional businesses, innovations, and usually
works in the way they are used for many years. It might be predicted that in future the current farmers will be unable to maintain
their farmland, and due to their unwillingness to change, it will be difficult to develop non-traditional agricultural activities.

6. About half of inquired farmers underlined that the conditions for the agricultural activities were unfavourable and
pointed out that the quality of the land they own was medium. Despite that fact, about 60proc. of farmers pointed-blankly that they
would not like to change the purpose of the land or to cover the land with forest. Only 9proc. of respondents stressed that they would
accept to cover with forest all their infertile land.

7. The survey pointed out that depopulation of rural areas has no significant impact on the land use intensity. The land use
intensity depends on soil fertility and the convenience of conditions for agricultural activities.
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