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BAUDZIAMOSIOS ATSAKOMYBES UZ NETEISETA
DISPONAVIMA NARKOTINEMIS AR
PSICHOTROPINEMIS MEDZIAGOMIS PRAKTINES
PROBLEMOS IR TEISINIO REGULIAVIMO
TRUKUMAI

Tyrimu siekiama identifikuoti ir iSanalizuoti esamo teisinio reguliavimo ir
baudZiamojo jstatymo, susijusio su neteisétu disponavimu narkotinémis ir
psichotropinémis medZiagomis, taikymo praktines problemas bei pateikti
sitllymus dél konkreciy teisés normy tobulinimo. Straipsnyje apZvelgiamos
nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis ar
psichotropinémis medZiagomis, dalyko ir jo kiekio nustatymo problemos
teismy praktikoje - kaip pavyzdys pateikiamas narkotiniy medZiagy
pédsaky teisinis jvertinimas. Tyrime daug démesio skiriama bausmiy
skyrimo uZ nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy
kontrabandq teismy praktikos analizei. Taip pat straipsnyje analizuojama
baudziamoji atsakomybé uZ neteisétq disponavimq narkotinémis ar
psichotropinémis medZiagomis uZsienio valstybése.

[VADAS

Didzioji dauguma pasaulio valstybiy yra pripazinusios nemaZzai
tarptautiniy konvencijy, kurios buvo sukurtos ir priimtos Jungtiniy Tauty
(toliau - ir JT). Teisés mokslininkai linke Sias valstybes skirstyti i dvi
grupes. Pirmajai grupei priklausyty valstybés, besilaikanc¢ios grieZtos
prohibicionistinés politikos, formaliai ,atitinkancios“ ]T konvencijy
reikalavimus, nepaisant to, kokiy socialiniy problemy tai sukelia (pvz.,
didelis jkalinty asmeny uZ nusikaltimus, susijusius su narkotikais,
skaiCius ar neadekvacios laisvés atémimo bausmeés). Kitai grupei
priskirtinos valstybés, vykdancios liberalesne narkotiky kontrolés
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politika! . Lietuva yra ratifikavusi visas pagrindines ]T konvencijas
narkotiky kontrolés srityje: 1961 mety Bendraja narkotiniy medZiagy
konvencijg, 1971 mety psichotropiniy medzZiagy konvencija ir 1988 mety
konvencija ,Dél kovos su neteiseta narkotiniy priemoniy ir
psichotropiniy medZiagy apyvarta“. Sie tarptautiniai jsipareigojimai
kartu su atitinkamais Europos Sgjungos dokumentais nustato juridinius
rémus Lietuvos nacionalinei narkotiky kontrolés politikaiZ.

Lietuvos narkotiky kontrolés politika, sprendziant iS politinio
pobuidZio dokumenty, yra orientuota j grieztas kontrolés priemones. Tai
atsispindi ir nuo 2017 mety jsigaliojusiame Administraciniy nusiZengimy
kodekse (toliau - ir ANK), kur nebeliko administracinés atsakomybés uz
nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medziagy jsigijima ir
laikymg savo reikméms. Toks pasirinkimas kelia pagristy abejoniy, nes
Sio straipsnio autorius dar 2013 metais sitilé visiSkai prieSingg minéto
teisinio reguliavimo keitimg: buvo sitiloma panaikinti baudziamaja
atsakomybe uz nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
gaminima, jsigijimg, perdirbimg, laikymg, gabenimg ir siuntimg, kartu
pakeiciant tuo metu galiojusio Administraciniy teisés pazeidimy kodekso
44 straipsnio 1 dalj, ten perkeliant dar nesancias alternatyvias veikas:
gaminimg, perdirbimg, gabenimg ir siuntima3. Vartojimg savo reikméms
Svelniau traktuoti buvo sitloma ne tik mokslo darbuose, taciau ir
oficialiuose ]JT konvencijy komentaruose. Atsizvelgiant j baudZiamosios
teisés, kaip ultima ratio priemonés, pobudj, pries kriminalizuojant kokia
nors veikg, tikslinga pasverti tokio veiksmo galimg nauda bei kastus,
pagristi, kokiu tikslu tai yra daroma ir ar negalima to tikslo pasiekti
renkantis $velnesnes priemones 4. Siuo atveju to padaryta nebuvo,
prieSingai - nueita lengviausiu ir Siuolaikinéje Lietuvos politikoje
populiariausiu keliu - geriau ir paprasciau, politiSkai patogiau veikas
kriminalizuoti nei dekriminalizuoti.

Tokiame baudZiamosios politikos kontekste tikslinga atlikti
Lietuvos ir kity valstybiy baudzZiamyjy jstatymy ir teismy praktikos
analize, siekiant jvertinti Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
(toliau - ir BK) grieZtuma ir bausmiy uZz disponavimg narkotinémis
medZiagomis proporcinguma.

! Lankauskas M. Jungtiniy Tauty narkotiky kontrolés mechanizmas ir naujausios narkotiky
politikos tendencijos dél disponavimo narkotikais savo reikméms pasaulyje bei Lietuvoje.
Mokslo studija. Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2017.

2 Ten pat.

3 Pranka D. Nusikalstamos veikos ir administracinio teisés pazeidimo atribojimo problemos:
teisés pazeidimai, susij¢ su disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis //
Jurisprudencija, 2013, Nr. 20(4), p. 1510-1523.

4 Lankauskas M., 2017.
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Autorius straipsnyje analizuoja bausmiy uz nedidelio kiekio
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabandg skyrimo ypatumus,
pateikia nepagristy kaltinimy disponuojant narkotiniy medziagy
pédsakais pavyzdZiy. Taip pat tyrime keliami klausimai dél esamo teisinio
reguliavimo trukumy ir teikiami siulymai dél baudZiamojo jstatymo
tobulinimo, apZvelgiama uZsienio valstybiy teismy praktika ir jstatymai,
numatantys bausmes uZ neteiséta disponavima narkotinémis
medZiagomis.

Tyrimo aktualumas. Teisés mokslininkai kiek anksciau yra skyre
nemazai démesio baudZiamosios atsakomybés uz neteisétg disponavima
narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis teorinéms ir praktinéms
problemoms. Vienas pirmyjy ryskesniy teisés Saltiniy biity E. Gruodyteés
2004 metais iSleista monografija, kurioje autoré gana detaliai ir placiai
nagrinéjo su narkotikais susijusius baudZiamosios atsakomybés
aspektuss. Kiti autoriai kiek siauresne apimtimi taip pat analizavo Sia
tema: E. Latauskiené nagrinéjo narkotiky teisinj reguliavimg tarpukario
Lietuvoje®, A. Gutauskas - nusikalstamy veiky, susijusiy su narkotinémis
ir psichotropinémis medZiagomis, teismy praktikos tendencijas’ ,
J. S. Peckaitis - neteiséty veiksmy, susijusiy su narkotinémis ir
psichotropinémis medZiagomis, baudZiamajj teisinj vertinima8. Siai temai
démesio skyré ir Sio straipsnio autorius, iSsamiai analizaves tuo metu itin
aktualia baudZiamosios ir administracinés atsakomybiy atribojimo
problema®.

Vis délto pastaruosius kelerius metus jokie moksliniai tyrimai Sioje
srityje nebuvo atliekami. Tacdiau net ir nepaisant kiek anksciau jau
padaryty tyrimy Sioje baudZiamosios teisés srityje, atsizvelgiant j gana
gausy Sios kategorijos baudZiamyjy byly kiekj ir kylanc¢ias praktines
problemas, teisinio reguliavimo ypatumus, autoriaus nuomone,
pasirinkta tema tebéra aktuali ir reikalaujanti naujo mokslinio Zvilgsnio
bei analizés.

5 Gruodyté E. Narkotikai ir baudZiamoji atsakomybé. Vilnius: Teisinés informacijos centras,
2004.

¢ Latauskiené E. Narkotiniy medZiagy ir su jomis susijusiy nusikaltimy tyrimo tarpukario
Lietuvoje bendroji charakteristika // Jurisprudencija, 2000, Nr. 18(10).

" Gutauskas A. Nusikalstamy veiky, susijusiy su narkotinémis ir psichotropinémis
medziagomis, kvalifikavimo ypatumai teismy praktikoje // Jurisprudencija, 2013, Nr. 20(2).
8 Peckaitis J. S. Neteiséty veiksmy, susijusiy su narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis, baudZiamasis teisinis vertinimas pagal 2000 m. baudziamajj kodeksa //
Jurisprudencija, 2003, Nr. 45(37).

9 Pranka D. Nusikalstamos veikos ir administracinio teisés pazeidimo atribojimo problemos:
teisés pazeidimai, susij¢ su disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis //
Jurisprudencija, 2013, Nr. 20(4).
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Tyrimo tikslas - identifikuoti ir iSanalizuoti esamo teisinio
reguliavimo ir baudZiamojo jstatymo, susijusio su neteisétu disponavimu
narkotinémis ir psichotropinémis medZiagomis (BK 259-
260 straipsniai), taikymo praktines problemas bei pateikti sitilymus dél
konkreciy teisés normy tobulinimo.

Tyrimo objektas - nusikalstamy veiky, numatyty BK 259-
260 straipsniuose, kvalifikavimo ir jrodinéjimo aspektai, kylantys
teisésaugos institucijy praktinéje veikloje, taip pat baudzZiamosios
atsakomybés uZ Siy nusikalstamy veiky padarymg proporcingumas ir
pagristumas.

Tyrime taikomi metodai: loginis, sisteminis, sintezés, dokumenty
analizés ir apibendrinimo.

I. NUSIKALSTAMU VEIKU, SUSIJUSIJ SU NETEISETU
DISPONAVIMU NARKOTINEMIS AR
PSICHOTROPINEMIS MEDZIAGOMIS, DALYKO
IR JO KIEKIO NUSTATYMO PROBLEMOS
TEISMU PRAKTIKOJE

BK 259-260 (kaip ir BK 261, 263 bei 264) straipsniuose nurodyty
nusikalstamy veiky dalykas yra narkotinés ar psichotropinés medziagos.
Pagal BK 269 straipsnio 1 dalyje pateikta narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy iSaiSkinimg, XXXVIIskyriuje nurodytos narkotinés ir
psichotropinés medZiagos yra medzZiagos, jtrauktos | Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus narkotiniy ir
psichotropiniy medzZiagy saraSus (toliau - ir Medziagy sarasai).
SprendZiant, ar disponuota medZiaga yra nusikalstamos veikos dalykas,
vadovaujamasi Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro
2000 m. sausio 6d. isakymu Nr.5 ,Dél narkotiniy ir psichotropiniy
medZiagy sarasy patvirtinimo“ (toliau - ir Jsakymas dél narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy saraso) ir vélesniais jo pakeitimais bei
papildymais, kuriuose nurodytos medziagos (gamtinés ar sintetinés)
laikomos narkotinémis arba psichotropinémis. Kasacinés instancijos
teismo jurisprudencijoje tokio nusikalstamos veikos dalyko aiSkinimo
taikymo praktika nuosekli, nagrinétose bylose narkotinés ir
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psichotropinés medZiagos apibréZiamos atsiZvelgiant j BK 269 straipsnio
1 dalyje pateikta Siy medZiagy savoka10.

Tiek nustatant narkotiniy ir psichotropiniy medziagy dalyka, tiek ir
ju kieki, vadovaujamasi Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministerijos patvirtintomis rekomendacijomis. Igyvendinant
BK 269 straipsnio 2 dalies nuostatas, priimtas Lietuvos Respublikos
sveikatos apsaugos ministro 2003 m. balandZio 23 d. jsakymas Nr. V-239
,Dél narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy nedidelio, didelio ir labai
didelio kiekio nustatymo rekomendacijy“ bei vélesnés Sio jsakymo
redakcijos (toliau - ir Rekomendacijos). Siose rekomendacijose nurodyti
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy nedidelis, didelis ir labai didelis
kiekiai yra rekomendaciniai, todél tais atvejais, kai neZymiai virSytas jose
nurodytas tokiy medZiagy kiekis, teismai, jvertine visas bylos aplinkybes
(medzZiagy svorj, apimtj, ju poveikio Zmogui ypatybes ir kt.) ir nurode
savo sprendimo motyvus, gali perZengti lentelése nustatytas ribas
pripaZindami maZesnj kiekj!1.

Perzvelgus kelias deSimtis teismy nuosprendziy Sios kategorijos
bylose autoriui nepavyko rasti né vienos baudZiamosios bylos, kurioje
priimant galutinj sprendimg buty nukrypta nuo Rekomendacijose
nustatyty dydziy. Todél galima teigti, jog Si apZvalgoje nurodyta ir teismui
tam tikros laisveés suteikianti taisyklé praktiskai i§ esmés néra taikoma.
Teismai, nustatydami narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy kieki, is$
esmes visais atvejais vadovaujasi Rekomendacijomis.

Nustatant neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis
medZiagomis faktg paprastai reikia nustatyti, kokia konkrecia medZiaga
buvo disponuojama, bei nustatyti tiksly jos Kkiekj. Sios aplinkybés
nustatomos atliekant specialy tyrima ir pateikiant specialisto iSvada.
Bitent specialisto iSvada ir tampa pagrindu spresti klausimg dél
disponavimo konkreciu kiekiu vienos ar kitos draudZziamos medZiagos.

Vis délto praktikoje neretai pasitaiko atvejy, kai nustatomas ne
tikslus disponuojamos medziagos kiekis, tafiau nurodomas tik jos
pavadinimas bei padaroma iSvada, kad ant tyrimui pateikto objekto yra
tik Sios medziagos pédsakuy.

Stai, pavyzdziui, Vilniaus miesto apylinkés teismui buvo pateiktas
prokuroro pareiskimas dél teismo baudZiamojo jsakymo priémimo,
kuriame vienas i§ kaltinamyjy K. M. buvo kaltinamas pagal
BK 259 straipsnio 2 dalj dél to, kad jis neteisétai, neturédamas tikslo

10 Teismy praktikos nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis,
psichotropinémis medziagomis ar pirmos kategorijos §iy medziagy pirmtakais (prekursoriais)
(BK 259-261, 263-264, 266 straipsniai), apzvalga // Teismy praktika, Nr. 40, 2013.

' Ten pat.
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parduoti ar Kkitaip platinti, igijo ir laiké nedidelj kiekj narkotiniy
medZiagy, t.y. tiksliai ikiteisminio tyrimo metu nenustatytu laiku ir
vietoje, neteisétai, turédamas tikslg suvartoti pats, is ikiteisminio tyrimo
metu nenustatyto asmens jgijo narkotine medZiaga - Kkanapes
(antZemines dalis), kurias laiké prie saves trintuvéje, kol policijos
pareigiinai automobilyje, keleivio pusés priekinés sédynés daiktadézéje,
rado Sig trintuve su kanapiy (antZeminiy daliy) pédsakais. Tokiais savo
veiksmais K. M. buvo kaltinamas padares baudZiamajj nusiZengimg,
numatytg BK 259 straipsnio 2 dalyjel2.

Reikia pazyméti, kad Siuo atveju K. M. prisipaZino padares minétg
nusikalstamg veika, sutiko su prokuroro sitiloma bausmeés rasimi ir jos
dydZiu (bauda) bei su tuo, kad jo atzvilgiu buty priimtas teismo
baudZiamasis jsakymas. Vis délto Siuo atveju teismui kilo abejoniy dél
K. M. inkriminuojamos nusikalstamos veikos padarymo, todél teismas,
vadovaudamasis Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso
(toliau - ir BPK) 423 straipsnio 1 dalimi, priémé nutartj perduoti byla
nagrinéti teisiamajame posédyje. Toks sprendimas buvo motyvuotas tuo,
jog baudzZiamosios bylos aplinkybés, reikSmingos kaltinamojo K.M.
veikos tinkamam kvalifikavimui, néra pakankamai aiSkios ir kilusias
abejones galima paSalinti tik nagrinéjimo teisme metu.

ISnagrinéjes baudZiamaja bylg, teismas K.M. iSteisino.
Nuosprendyje buvo pazymeéta, kad konstatuojant, jog asmuo neteisétai
disponavo psichotropinémis ar narkotinémis medZiagomis, butina
jvardyti, kokios tai medZiagos, nustatyti tiksly jy kiekj. Nustatant tokiy
medZiagy rusj, pavadinimg, savybes, kiekj, be kity jrodymy, byloje turi
biti specialisto iSvada arba ekspertizés aktas. TaCiau tyrimo metu nebuvo
nustatytas Sios medzZiagos kiekis ir Kkitos savybés, todél néra nustatyta,
kokj kiekj draudZiamos medZiagos kaltinamasis laiké. Dél Siy aplinkybiy
teismui kilo abejoniy dél to, ar apskritai K. M. laiké bent minimaly
inkriminuojamos medziagos kiekj. Specialistui negalint nustatyti bent
minimalaus narkotinés medZiagos kiekio, teismas negali savarankiskai
nuspresti, kad buvo disponuojama nedideliu narkotinés medzZiagos
kiekiu. Vien specialisto iSvados dél kanapiy pédsaky buvimo nepakanka
daryti iSvadai, kad buvo laikoma narkotiné medzZiaga, nes medZiagos
pédsakai ir pati medZiaga negali biti vertinama analogiskai.
Nuosprendyje pazZymeéta ir tai, kad baudziamoji atsakomybé kyla tik uz
neteiséta disponavima kanapémis, kai tetrahidrokanabinolio kiekis jose
yra virs 0,2 proc., o tai Siuo atveju taip pat nebuvo tiriama ir nustatomal3.

12 Vilniaus miesto apylinkés teismo baudZiamoji byla Nr. 1-2362-988/2018.
13 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m. rugséjo 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-2362-988/2018.
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Prokuroré pateiktame apeliaciniame skunde paZymeéjo, kad ANK,
jsigaliojes 2017-01-01, atsakomybés uz narkotiniy medziagy jsigijima ir
laikyma nenumato, todél uz tokio pobiidZio veikas taikoma iSimtinai
baudZiamoji atsakomybé. ISnagrinéjes prokuroro skunda dél K. M.
iSteisinimo, aukStesnés instancijos teismas konstatavo, kad byloje nesant
jokiy objektyviy duomeny, galin¢iy patvirtinti, kokiu kiekiu narkotinés
medZiagos K. M. disponavo, t. y. laiké narkotine medziagg iki 2017-08-04
trintuvéje, teismas tokio kiekio savarankiSkai nustatyti negali. Esant
Sioms aplinkybéms, teiséjy kolegija sutinka su pirmosios instancijos
teismo iSvada, kad asmens baudZiamumas dél narkotinés medZiagos
pédsaky laikymo, kada nejmanoma nustatyti tikslesnio narkotinés
veikliosios medziagos kiekio, negalimas, todél pirmosios instancijos
teismas pagrjstai K. M. pagal BK 259 straipsnio 2 dalj iSteisino14.

Kasacinis skundas dél minétos Vilniaus apygardos teismo nutarties
Lietuvos Auksciausiajame Teisme nebuvo priimtas, pazymint, kad skunde
keliami faktiniy aplinkybiy nustatymo ir vertinimo klausimai?>.

Galima teigti, kad kasacinio teismo $i baudZiamoji byla nesudomino
ne tik dél formaliy skundo trikumy, bet ir dél problemos nebuvimo -
greiCiausiai teismas nematé butinumo perzituréti bylg ir papildomai
aiSkinti Zemesniy instancijy teismy atliktg jstatymo aiskinima. Tai gali
reiksti ir tai, kad Zemesnés instancijos teismai nepadaré esminiy
baudZiamojo proceso jstatymo paZeidimy ir tinkamai pritaiké
baudZiamagjj istatyma. Autoriaus nuomone, skunde nepagristai buvo
teikiama nuoroda j anksc¢iau galiojusj Administraciniy teisés pazeidimy
kodeksg ir ten buvusj paZeidima, numaciusj atsakomybe uZ nedidelio
kiekio narkotiniy medziagy laikyma. Vien ta aplinkybé, kad Siuo metu
tokia veika laikoma baudziamuoju nusiZengimu, savaime niekaip negali
pagristi atsakomybés taikymo bet kokiu atveju, net ir nenustacius
narkotinés medzZiagos kiekio.

Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas Zodj pédsakas aiskina kaip
buvimo Zyme, Zenklq1®, o tai reiskia, kad narkotiniy medziagy pédsakai
reiskia tai, jog narkotinés medziagos toje vietoje buvo, o Siuo metu ten jy
jau néra. Todél argumentai, kad, pas asmenj ant kokio nors objekto radus
narkotiko pédsaky, jj galima traukti baudziamojon atsakomybén uZz
disponavimg Sia medZiaga, yra maziausiai nelogiski. Dar daugiau - tokiu
atveju galbut reikéty bausti visus asmenis, pas kuriuos rasti Saudmeny
(parako) pédsakai uz Saunamojo ginklo ar Saudmeny laikymg ir pan.

14 Vilniaus apygardos teismo 2018 m. lapkri¢io 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-
687-468/2018.

15 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2019 m. vasario 27 d. nutartis Nr. 2P-144/2019.

16 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Prieiga per interneta: <http.//lkiis.lki.lt/dabartinis>.
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Apibendrindamas autorius daro iSvada, kad net ir supaprastinta forma
baigiamam baudZiamajam procesui teismas turi skirti derama démes;j,
bent siekdamas uZztikrinti kaltinimo ir kaltininko sutarto teisingumo
atidy jvertinimg, o ne vien tik jo formaly patvirtinima.

I1. BAUSMIU SKYRIMO UZ NEDIDELIO KIEKIO
NARKOTINIY AR PSICHOTROPINIY MEDZIAGU
KONTRABANDA TEISMU PRAKTIKA

Baudziamojo kodekso 199 straipsnio 4 dalis numato baudZiamaja
atsakomybe uz narkotiniy, psichotropiniy medzZiagy arba narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy pirmtaky (prekursoriy) gabenima per Lietuvos
Respublikos valstybés sieng nepateikiant muitinés kontrolei ar kitaip jos
iSvengiant arba neturint leidimo. Asmuo, atlikes minéty medziagy
kontrabanda pagal minétg norma, turi buti baudziamas laisvés atémimu
nuo trejy iki deSimties mety.

Siuo atveju baudZiamasis jstatymas pagal pavojinguma ar Kitus
kriterijus neskirsto narkotiniy medZiagy kontrabandos | atskiras
nusikalstamas veikas. Tai reiskia, kad nepaisant to, koks narkotiniy
medZiagy kiekis buvo gabentas per Lietuvos Respublikos valstybés sieng
nepateikiant muitinés kontrolei, tokiam asmeniui paprastai turi buti
skiriamas laisvés atémimas nuo trejy iki deSimties mety. Taigi
kontrabanda net ir nedidelj narkotiky kiekj besisiunciantis asmuo
daZniausiai turi biiti nuteistas bent trejy mety laisvés atémimo bausme.
Kitokie atvejai galimi tik iSimtiniais atvejais, kai nustatomos iSskirtinai
ypatingos ir $velnios aplinkybeés. Siuo atveju baudZiamajame jstatyme
atsispindi butent tokia jstatymo leidéjo valia. Todél autorius, siekdamas
patikrinti, kaip toks jstatymas veikia realius teisinius santykius ir kaip jis
yra jgyvendinamas, nusprendé iSanalizuoti pastaryjy mety Lietuvos
teismy praktika.

Stai Vilniaus apygardos teismas, priimdamas nuosprendj dél
nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso 259 straipsnio 1 ir 2dalyse bei 199 straipsnio 3 dalyje
(2 veikos), ir skirdamas bausme pagal BK 199 straipsnio 3 dalj (§iuo metu
Si dalis perkelta j 4 dalj), nusprendé taikyti BK 54 straipsnio 3 dalies
nuostatas: , Vertinant Sias veikas vien formaliai, t.y. Zitrint tik | Siuose
straipsniuose numatytas sankcijas ir jy sunkumq BK 11 straipsnio prasme,
sios nusikalstamos veikos yra labai skirtingos savo pavojingumu, t. y. vienos
jy yra baudZiamieji nusiZengimai bei nesunkts nusikaltimai
(BK 259 straipsnio  1-2 dalys), o kitos - kontrabandos atvejai

34




(BK 199 straipsnio 3 dalis) - laikomos sunkiais nusikaltimais. Visgi, Sioje
konkrecioje byloje nustatytos aplinkybés neleidZia teismui jZvelgti tokio
ryskaus ir didelio padaryty nusikalstamy veiky pavojingumo skirtumo, koks
egzistuoja BK normy prasme, nes byloje nustatyty nedidelio ir didelio kiekio
nesiekianciy kiekiy narkotiniy ir psichotropiniy medZiagy atsisiuntimas
pastu ir toks gabenimas per Lietuvos Respublikos valstybés sieng, t. y. veikos
kvalifikuotos pagal BK 199 straipsnio 3 dalj, néra tiek pavojingos, kiek kitos
galimos ir praktikoje nustatomos Zenkliai pavojingesnés nusikalstamos
veikos, kvalifikuojamos pagal tq paciq, BK 199 straipsnio 3 dalyje
numatytq, nusikalstamos veikos sudétj. Teismo jsitikinimu, L. P.
charakterizuojanciy duomeny analizé bei prokuroro pozicija pasisakant
dél bausmés skyrimo kaltinamajam, neleidZia abejoti tuo, jog tiek L. P., tiek
jo padarytos nusikalstamos veikos, néra tokios pavojingos, kokj jspudj
galima susidaryti vien i§ atsakomybe uz jas numatanciy normy sankcijy.
Atsizvelgiant | nurodytas bausmés skyrimui svarbias aplinkybes, esant
teigiamai kaltinamgjj charakterizuojanciy duomeny visumai bei
duomenims apie sunkiq kaltinamojo ligg, darytina isvada, kad
kaltinamajam netikslinga skirti inkriminuojamy nusikalstamy veiky
sankcijose numatyty bausmiy, susijusiy su laisvés atémimu, kuris
BK 199 straipsnio 3 dalyje numatytas kaip vienintelé bausmés rusis be
alternatyvy. Atvirksciai, tokios bausmés paskyrimas nagrinéjamoje byloje
reiksty nehumaniskos, neteisingos ir aiSkiai per grieZtos bausmés
paskyrimgq. Tokia bausmé ne tik nepasalinty neteiséto elgesio prieZasciy, o
galimai atvirksciai - turéty isskirtinai neigiamos jtakos L. P. psichinés
sveikatos biiklei, neigiamai paveikty jo elgesj, poZiirj j teise, moralés
normas ir tuo grindZiamus visuomeninius santykius.“17

Siuo atveju L. P. buvo paskirtos laisvés apribojimo bausmes, o i$
teismo motyvy galima spresti, kad Svelnesnés nei sankcijoje numatytos
bausmés buvo paskirtos ivertinus ne tik BK 199 straipsnio 3 dalyje
numatyty veiky pavojinguma, bet ir sunkig L. P. ligg, tai gali buti laikoma
iSskirtine aplinkybe, leidZiancia taikyti BK 54 straipsnio 3 dalies
nuostatas.

Taciau Vilniaus apygardos teismas yra priémes itin daug analogisky
nuosprendziy, kai kaltinamojo ar veiky charakteristika nebuvo niekuo
iSskirtiné: ,<..> leidZia teismui daryti isvadq, kad BK 199 straipsnio
3 dalyje numatytos laisvés atémimo bausmés paskyrimas pirmq kartq
teisiamam, administracine tvarka nebaustam, jauno amZiaus ir is esmés
teigiamai charakterizuojamam D. R., aisSkiai priestarauty teisingumo
principui, todél teismas pritaria prokurorés pozicijai, jog skiriant bausme

17 Vilniaus apygardos teismo 2018 m. vasario 14 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
115-1020/2018.
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uZz BK 199 straipsnio 3 dalyje padarytq nusikalstamq veikq, taikytinos
BK 54 straipsnio 3 dalies nuostatos, suteikiancios teismui teise paskirti
svelnesne nei minéto BK straipsnio sankcijoje numatyta bausme. 18

Kitoje baudZiamojoje byloje teismas nurodé: ,BK 199 straipsnio
3 dalyje numatytos net ir minimalios laisvés atémimo bausmés, numatytos
Sio straipsnio sankcijoje, paskyrimas pirmq kartq teisiamam, anksc¢iau net
administracine tvarka nebaustam asmeniui, aiskiai prieStarauty
teisingumo principui. Todél, teismo jsitikinimu, atsizvelgiant j auksciau
aptartus ir teismo isdéstytus bausmés skyrimui reikSmés turincius
argumentus, A. K. skiriant bausme uz BK 199 straipsnio 3 dalyje padarytas
nusikalstamas veikas, taikytinos BK 54 straipsnio 3 dalies nuostatos,
suteikiancios teismui teise paskirti svelnesne nei minéto BK straipsnio
sankcijoje numatyta, bausme. 19

Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje jtvirtinta nuostata, kad,
sprendziant dél BK 54 straipsnio 3 dalies nuostaty taikymo galimybés,
pazymeétina, kad Sioje BK Bendrosios dalies teisés normoje yra jtvirtinta
tiesioginio teisingumo principo bausmiy skyrimo procese taikymo
galimybé: tais atvejais, kai straipsnio sankcijoje numatytos bausmeés
paskyrimas aisSkiai prieStarauja teisingumo principui, teismas,
vadovaudamasis bausmés paskirtimi, gali motyvuotai paskirti Svelnesne
bausme. Toks teisinis reguliavimas leidZia daryti iSvada, kad Sis bausmeés
Svelninimo pagrindas sietinas su konkrecioje byloje nustatyty aplinkybiy
visuma, rodancia, jog baudzZiamajame jstatyme nurodytos bausmeés
skyrimo taisyklés néra pakankamos teisingumo principui jgyvendinti ir
teisingai bausmei paskirti (kasacinés nutartys baudzZiamosiose bylose
Nr. 2K-432/2014, 2K-186-942/2015). Taciau bausmeés Svelninimas
BK 54 straipsnio 3 dalies pagrindu gali biiti pagrjstas tik iSimtinémis
aplinkybémis, rodanciomis, kad straipsnio sankcijoje numatytos bausmés
paskyrimas asmeniui uZ nusikalstamos veikos padaryma aiSkiai
priestarauty teisingumo principui (kasacinés nutartys baudZiamosiose
bylose Nr. 2K-512/2013, 2K-252/2014, 2K-447 /2014, 2K-361/2014, 2K-
P-89/2014 ir kt.).

SusipaZinus su minétomis bei kitomis Vilniaus apygardos teisme dél
nedidelio narkotiniy medziagy kiekio kontrabandos nagrinétomis
baudZiamosiomis bylomis ir nuosprendZiais jose, galima pastebéti, jog
Siais atvejais nesivadovaujama kasacinio teismo formuojama teismy

18 Vilniaus apygardos teismo 2017 m. gruodzio 20 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje
Nr. 1-357-1020/2017.

19 Vilniaus apygardos teismo 2018 m. spalio 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
278-898/2018.
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praktika dél BK 54 straipsnio 3 dalies taikymo, kai Sios normos taikymas
siejamas tik su iSimtinémis aplinkybémis. PrieSingai, teismo priimti
nuosprendziai akivaizdziai rodo, jog Sios kategorijos bylose kuriama
atskira praktika, kai BK 54 straipsnio 3 dalis taikoma net ir nesant jokiy
iSskirtiniy aplinkybiy, o motyvuojant nepakankamu veikos pavojingumu.
Tokig iSvada patvirtina ir paties teismo motyvai: ,Apygardos teismas
nuosekliai laikosi tokios pozicijos Sios kategorijos bylose (Vilniaus
apygardos teismo nuosprendZiai baudZiamosiose bylose Nr.1-321-
102072016, 1-163-1020/2017, N1-302-1020/2017, 1-303-1020/2017 ir
kt.).”

Tokia vietiné Vilniaus apygardos teismo praktika autoriy paskatino
iSanalizuoti ir kity Lietuvoje veikianciy apygardos teismy praktika Sios
kategorijos bylose.

Stai Kauno apygardos teismas nuosprendyje nurodé, kad
Jkaltinamasis 1. P. anksCiau neteistas, yra baustas administracine tvarka,
psichiatrinio gydymo ar priklausomybés ligy jskaitoje nejrasytas, yra jauno
amZiaus, studijuoja universiteto dieniniame skyriuje. Kalte dél padaryty
nusikalstamy veiky I P. visiSkai pripaZino ir nuoSirdZiai gailisi, kas
pripaZinta jo atsakomybe lengvinancia aplinkybe (BK 59 straipsnio 1 dalies
2 punktas), jo atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy nenustatyta. ISdéstytos
aplinkybés dél kaltininko elgesio pries nusikalstamy veiky padarymgq,
nusikalstamos veikos darymo metu ir po nusikalstamos veikos padarymo
rodo, kad jo asmenybés pavojingumas néra didelis. [vertines I. P. asmenybe,
padaryty nusikaltimy pavojingumo laipsnj, teismas sprendZia, kad laisvés
atémimo bausmés paskyrimas uZ sunky nusikaltimg, padarytq byloje
nurodytomis aplinkybémis, nebiity teisingas. AtsiZvelgiant | isdéstytus
motyvus bei | suformuotq teismy praktikq analogisko pobtidZio bylose,
skiriant bausme pagal BK 199 straipsnio 3 dalj, kaltinamajam taikytinos
BK 54 straipsnio 3 dalies nuostatos ir skirtina Svelnesné nei jstatymo uZ $j
nusikaltimq sankcijoje numatyta bausmé“9,

Perzvelges kity apygardos teismy - Klaipédos, Siauliy ir PanevéZio -
nuosprendzius?! Sios kategorijos baudziamosiose bylose, autorius daro
iSvadg, kad absoliucioje daugumoje nuosprendZiy buvo taikoma
BK 54 straipsnio 3 dalis ir skiriama Svelnesné, nei sankcijoje numatyta,
bausme. Siame kontekste paZymeétina ir tai, kad su tokiais teismy

20 Kauno apygardos teismo 2018 m. spalio 15 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-347-
634/2018.

2l Klaipédos apygardos teismo 2018 m. spalio 19 d. nuosprendis baudZziamojoje byloje Nr. 1-
113-380/2018; Siauliy apygardos teismo 2018 m. spalio 29 d. nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 1-83-354/2018; Klaipédos apygardos teismo 2018 m. gruodzio 5 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-128-557/2018.
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nuosprendziais sutinka ir prokurorai, kurie ne tik kad neskundZia priimty
sprendimy, bet bylos nagrinéjimo metu daZniausiai dar ir praSo skirti
Svelnesne, nei sankcijoje numatyta, bausme.

Atlikus 30 apygardos teismy nuosprendzZiy retrospektyvine analize
dél nedidelio ar vidutinio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy
kontrabandos, pastebéta, kad tokia teismy praktika pradéta formuoti tik
nuo 2018 mety. ki 2017 m. spalio 5 d. padarytas nusikalstamas veikas,
numatytas BK 199 straipsnio 3 dalyje, teismai ,jvertindavo“ skirdami
minimalias ar artimas minimaliam dydZiui laisvés atémimo bausmes,
kuriy vykdyma anksciau neteistiems asmenims i$ esmés visais atvejais
atidédavo 22. Nors pasitaikydavo atvejy, kai uz tokias nusikalstamas
veikas budavo skiriamos ir nesusijusios su laisvés atémimu bausmés
(pavyzdZiui, vadovaujantis BK 54 straipsnio 3 dalimi, baudos?23), taciau
tokios bausmés biudavo taikomos labiau iSskirtiniais atvejais, o tai
atitikdavo BK 54 straipsnio 3 dalies taikymo formuojama teismy
praktika.

Apibendrinant teismy praktika skiriant bausmes uZ nedidelio ar
vidutinio narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekio kontrabanda,
galima konstatuoti, jog tokia nuosekli ir motyvuota teismy praktika
susiformavo pasikeitus BK 75 straipsnio 1 dalies redakcijai, kai nebeliko
galimybés atidéti laisvés atémimo bausmés vykdyma uZ sunkaus
nusikaltimo padaryma. Teismai buvo priversti papildomai ir kai kuriais
atvejais dirbtinai vertinti tokiy nusikalstamy veiky pavojinguma bei skirti
Svelnesnes, nei sankcijoje numatyta, su laisvés atémimu nesusijusias
bausmes. Autoriaus nuomone, tokia praktika yra pagrista. Paprastai
tokiais atvejais daugiausia démesio skiriama veikos pavojingumui, kai
veika pasireiSkia draudziamy medZiagy atsisiuntimu i§ kity (daZnai
Europos Sajungos) valstybiy. BaudzZiamosios teisés teorijoje
pavojingumas ,matuojamas“ tam tikrais kriterijais. Paprastai
pavojingumas laikomas objektyvia nusikalstamos veikos savybe, kuri
nepriklauso nei nuo jstatymo leidéjo, nei nuo asmeny, taikanciy
baudZiamasias teisines normas, valios. Vadinasi, jeigu pavojingumas yra
objektyvi savybé, tai jis turéty buti puikus indikatorius, atspindintis
nusikaltimo Zalingumga visuomenei. Siekiant atskirti nusikalstamg veika
ir civilinés teisés pazeidimg pagal pavojingumo laipsnio dydj, butina

22 Kauno apygardos teismo 2017 m. lapkri¢io 27 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-
330-175/2017; Kauno apygardos teismo 2017 m. lapkri¢io 14 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-337-530/2017; Vilniaus apygardos teismo 2017 m. lapkric¢io 17 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-345-211/2017.

23 Kauno apygardos teismo 2018 m. vasario 12 d. nuosprendis baudZziamojoje byloje Nr. 1-
154-327/2018; Vilniaus apygardos teismo 2017 m. gruodzio 4 d. nuosprendis baudziamojoje
byloje Nr. 1-326-315/2017.
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iSanalizuoti Siuos pavojingumo ar jo laipsnio poZymius: teisés pazeidimo
padarymo buda ir aplinkybes, kuriomis jis buvo padarytas; panaudotas
priemones ir jrankius; kaltés forma ir risj bei tikslg, kurio buvo siekiama
darant paZeidima. Tik iSsami Siy poZymiy analizé gali suteikti galimybe
pasakyti, kokio pavojingumo laipsnio yra padarytas teisés pazeidimas24.

Siuo atveju minétais veikos pavojingumo pozymio kriterijais galima
pasinaudoti ir lyginant konkrecios nusikalstamos veikos pavojinguma su
kitomis panaSaus pobudZio nusikalstamomis veikomis, o konkreciai
BK 199 straipsnio 4 dalyje numatytg nusikalstamg veikg su
BK 259 straipsnio 1 ar 2 dalyje numatyta nusikalstama veika.
Vadovaujantis auks$¢iau minéta teismy praktika, situacija (ar veika)
galéty buti tokia: asmuo vartojimui internetu uzsisake ir pastu atsisiunteé
nedideli narkotinés medZziagos kiekj - pirmu atveju i Lietuvoje esancio
kito miesto, antru - i$ Lenkijos ar kitos kaimyninés valstybés. Aplinkybés
ir veikos padarymo buidas yra i$ esmés toks pat - abiem atvejais asmuo
naudojosi internetu ir paStu uZsisaké narkotine medZiaga. Buvo
naudojamos tos pacios priemonés: kompiuteris, internetas, pastas.
Asmens vidinis psichinis santykis su veika vélgi lygiai toks pats: asmuo
sieké jgyti nedidelj kiekj narkotinés medzZiagos, norédamas ja vartoti.
Taigi darytina iSvada, kad skiriasi tik vieta, iS kurios buvo atsisiysta
narkotiné medZiaga. Vertinant tik atstuma (kaip objektyvy poZymi), kurj
narkotiné medziaga keliavo (buvo gabenama, o tai yra viena i$
nusikalstamos veikos pozymiu), paZymétina, kad kai kuriais atvejais
Lietuvos teritorijoje Sis atstumas gali buti didesnis, nei siunciantis
medZiagas iS Rygos, Suvalky ar pan. Todél kyla klausimas - ar galima i$
esmeés analogiska veika laikyti Zymiai pavojingesne uZ panaSy
baudZiamajj nusiZzengima vien dél to, kad narkotikai buvo siunciami is,
pavyzdZziui, kaimyninés valstybés. Jvertinus aukSCiau minétus
pavojingumo poZymio nustatymo kriterijus, galima teigti, kad veikos
pavojingumas, kai veikos padarymo aplinkybése dalyvauja kita valstybe,
yra kiek didesnis dél jprastai ilgesnio narkotiniy medZiagy ,kelio“, veikos
tarptautiSkumo, jtraukimo j veika kity valstybiy pasto tarnyby ir panasiy
aplinkybiy. Taciau abejoniy kelia Siuo metu galiojancio baudZiamojo
jstatymo nuostatos, jog tokia veika yra gerokai (per kelias nusikalstamy
veiky kategorijas) pavojingesné uz BK 259 straipsnio 2 dalyje numatytg
baudZiamajj nusiZengima. Todél pritartina Siuo metu susikloscCiusiai
teismy praktikai dél Svelnesniy bausmiy skyrimo wuZ sunkius
nusikaltimus, numatytus BK 199 straipsnio 4 dalyje.

24 Pranka D. Nusikalstamos veikos ir civilinés teisés pazeidimo atribojimo koncepcija
Lietuvos baudziamojoje teiséje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius:
Mykolo Romerio universitetas, 2012.
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Verta paminéti, kad tokia teismy praktikg bei baudZiamojo jstatymo
ydinguma pastaruoju metu pastebéjo ir jstatymy leidZiamosios valdZios
atstovas. Vieno i§ Seimo nariy teikiamu jstatymo projektu sitiloma
pakeisti BK 199 straipsnio 2 ir 4 dalis taip:

,2. Tas, kas nepateikdamas muitinés kontrolei ar Kkitaip jos
iSvengdamas arba neturédamas leidimo per Lietuvos Respublikos
valstybés sieng gabeno narkotines ar psichotropines medZiagas arba
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pirmtakus (prekursorius) ar
Lietuvos Respublikos tam tikry dopingo medziagy kontrolés jstatyme
nurodytas medziagas, baudZiamas bauda arba areStu, arba laisveés
atémimu iki SeSeriy mety.

4. Tas, kas nepateikdamas muitinés kontrolei ar Kkitaip jos
iSvengdamas arba neturédamas leidimo per Lietuvos Respublikos
valstybés sieng gabeno Saunamuosius ginklus, Saudmenis, sprogmenis,
sprogstamasias, radioaktyvigsias medziagas ar Kkitas strategines prekes,
nuodinggsias, stipriai veikian¢ias medZiagas arba didelj ar labai didelj
kiekj narkotiniy, psichotropiniy medZiagy arba narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy pirmtaky (prekursoriy).“2>

Taigi jstatymo projektas leisty uZz auks¢iau analizuotas veikas
teismui skirti ne tik laisvés atémimg, bet ir alternatyvias laisvés atémimui
bausmes - bauda ir are$ta. Sio jstatymo projekto ai$kinamajame raste
pazymima, kad ,tokio ir panasSaus pobudZio kontrabandos bylose
asmenims, kuriems turéty biti taikoma reali laisvés atémimo bausmé, ji
daznai yra svelninama taikant BK 54 straipsnio 3 dalj. DazZnas to darymas
galiojantiems BK straipsniams, kaip priestaraujantiems teisingumo
principams suponuoja, jog atitinkamas straipsnis yra per grieZtas, o jame
numatytos sankcijos ir (ar) diferenciacijos trikumas nepadeda siekti
teisingumo ar net tam trukdo. Jei jstatymo normos ir sankcijos yra tokios,
jog, esant pagrindo jas taikyti, teiséjai daznai to nedaro dél teisingumo
principo paZeidimo, yra akivaizdu, kad minétos normos realiai neveikia ir
neturi prasmeés. Projektu siekiama racionalios bausmiy politikos, teisinio
aiSkumo, teismy darbo palengvinimo ir teisingumo principo
igyvendinimo 26,

Taciau teisés mokslininky vieSojoje erdvéje Sis jstatymo projektas
kritikuojamas, nes ,problema is esmés nesprendZiama, nes vis dar daromas

252019 m. sausio 15 d. Baudziamojo kodekso 199 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas
Nr. XIIIP-3166. Prieiga per interneta: <https.//e-

seimas.lrs.lt/portal/legal Act/lt/TAP/453e8a60188¢el1e9bd28d9a28a9e9ad9>.

26 2019 m. sausio 15 d. aiSkinamasis raStas dél BaudZiamojo kodekso 199 straipsnio
pakeitimo jstatymo projekto Nr. XIIIP-3166. Prieiga per interneta: <https.//e-
seimas.lrs.lt/portal/legal Act/It/TAK/5d21ce30188el1e9bd28d9a28a9e9ad9?jfwid=-
lgjtzdc4d>.
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skirtumas, is kur narkotikas atkeliavo. Lyg tai buty taip svarbu, kad dél to
reikty numatyti tris kartus grieZtesne sankcijq, nei jq numato
BK 259 straipsnis. Tokiems nusikaltimams, kai atsisiunciama ne per
didZiausias kiekis narkotiniy medZiagy savo reikméms, visisSkai pakakty
BK 259 straipsnio. ~ Dubliavimgsi  galima  buty  panaikinti  i$
BK 199 straipsnio, numatancio atsakomybe uZ nusikaltimq verslo tvarkai -
kontrabandgq, isbraukiant narkotiniy medZiagy atsisiuntimg“’.

Taigi pagrindinis kritikos argumentas - ar tikrai nedidelio
narkotiniy medzZiagy kiekio atsisiuntimas i$ uzsienio yra nusikaltimas
ekonomikai ir verslo tvarkai?

Pagal Lietuvos Respublikos baudZiamajj kodeksg kontrabanda yra
tyCinis nusikaltimas, pagal pasikésinimo objekta priskirtas prie
nusikaltimy ekonomikai ir verslo tvarkai. Siuo nusikaltimu paZeidZiama
jstatymais ir kitais teisés aktais nustatyta daikty, privalomy pateikti
muitinés kontrolei, gabenimo per Lietuvos Respublikos valstybés sieng
tvarka. Kartu paZeidZiama tkininkavimo ir verslo tvarka, reguliuojanti
tarptautine prekybg, saZiningo verslo principai. Kaip papildoma saugoma
vertybé teisés doktrinoje nurodoma finansy sistema, kadangi
kontrabandos budu gabenant daiktus siekiama nesumokéti muito
mokescio, o valstybés biudZetas negauna pajamy?8. Panasiai kontrabandos
nusikaltimo objektas (vertybé) apibréZiamas ir kituose teisés Saltiniuose:
valstybinis ekonominis valdymas?29.

Tuo tarpu nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu
narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis saugoma vertybé -
visuomenés sveikata, kuriai keliamas pavojus, pazeidZiant teisés akty
nustatytg narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvartos tvarkga30.

Kaip minéta, narkotinés ir psichotropinés medziagos - tai yra j
Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus kontroliuojamy medZiagy
sgrasus jrasytos gamtinés ar sintetinés medZiagos, kurios dél kenksmingo
poveikio ar piktnaudZiavimo jomis sukelia sunky Zmogaus sveikatos
sutrikima, pasireiSkiantj asmens psichine ir fizine priklausomybe nuo jy,
ar pavojy zmogaus sveikatai. Sios medziagos klasifikuojamos pagal ju

%7 Bikelis S. Ar narkotiky kontrabanda — nusikaltimas verslo tvarkai? Komentaras. Prieiga
per interneta: <https://www. 1 Smin.lt/naujiena/aktualu/komentarai/skirmantas-bikelis-ar-
narkotiku-kontrabanda-nusikaltimas-verslo-tvarkai-500-1088864>.

8 Abramavicius A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Specialioji
dalis (99-212 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2009, p. 444.

2 Bereikiené D. ir kt. Lietuvos baudZiamoji teisé. Specialioji dalis. Antroji knyga. Vilnius:
Registry centras, 2017, p. 12.

30 Abramavicius A. ir kt. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji
dalis (213-330 straipsniai). Vilnius: Registry centras, 2010, p. 293.
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zalinga poveikj Zmogaus sveikatai, kai jomis piktnaudziaujama, ir pagal
tai, ar jos gali buti vartojamos sveikatos prieZzitiros tikslams.

Tais atvejais, kai narkotiniy medziagy gabenimas per valstybés
sieng apskritai draudZiamas (paprastai tai sintetiniai narkotikai), bity
sudeétinga paZeisti verslo tvarkg, saZiningos konkurencijos principus ar
valstybé prarasty gautinas pajamas. Jeigu narkotiniy medziagy civiliné
apyvarta apskritai draudzZiama, tai kyla abejoniy dél to, ar neteisétai
gabenant tokias medziagas paZeidZiama baudziamojo jstatymo saugoma
vertybé - verslo tvarka. Nesant apskritai civilinéje apyvartoje
draudziamy narkotiniy ar psichotropiniy medziagy verslo tvarkos, néra
galimybés jg paZeisti.

Kiek kitokia situacija buty tais atvejais, kai narkotinés medziagos
gali buti vartojamos sveikatos prieZituros tikslams ir tuo tikslu valstybéje
leidZiama vystyti ekonomine veikla. Tokia veikla gali uzsiimti jimonés ar
organizacijos, jos turi gauti reikiamus leidimus ir licencijas, suteikianc¢ius
teise importuoti, eksportuoti ar tranzitu gabenti jvairias medziagas,
kurios jtrauktos | Sveikatos apsaugos ministerijos patvirtintus
kontroliuojamy medzZiagy saraSus. Esant valstybéje nustatytai
tikininkavimo tvarkai disponuojant narkotinémis medzZiagomis gydymo
tikslais, tokiy medziagy neteisétas jvezimas | Lietuva pazeidzia
baudZiamojo jstatymo saugomg vertybe - ekonomikg ir verslo tvarka.
Tokia iSvada darytina jvertinus tai, jog tokia veikla teisétai uZsiimancios
jmonés ar organizacijos dél nesaziningy kity asmeny veiksmy praranda
pajamas, pasitikéjimg valstybés ekonomine biikle, galimybe dalyvauti
sgziningoje konkurencinéje rinkoje ir pan.

Kartu tokiais atvejais paZeidZiama ir BK 259-260 straipsniuose
numatyty nusikalstamy veiky objektas - visuomenés sveikata, nes
asmuo, besisiysdamas sau narkotines medZiagas ir jas vartodamas,
kenkia savo sveikatai. Taigi paZeidziamos dvi vertybés: ekonomika ir
verslo tvarka bei visuomenés sveikata. Sprendziant klausimg, kuri
vertybé Siuo atveju yra pagrindinég, t. y. kuri vertybé pazZeidziama iS esmés
kiekvienu atveju padarant Sias nusikalstamas veikas, vertintina tai, kad
nagrinéjame situacijag, kai asmuo siunciasi nedidelj narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy kiekij, turédamas tikslg jas vartoti. Autoriaus
nuomone, nedidelio kiekio narkotiky siuntimas paZeidziant valstybés
sieng minimaliai paZeidZia verslo tvarkg, nes nedidelio tokiy medziagy
kiekio neteisétas importas negali turéti reikSmingos jtakos tokia veikla
uzsiimanciy jmoniy pajamoms, galimybei sgZiningai konkuruoti ir pan.
Akivaizdu, kad didesné Zala daroma paties asmens, kuris vartoja
narkotines medZiagas, sveikatai (negu valstybés ekonomikai), nes
kiekvienu atveju, parsisiuntes medziagas, jis jas paprastai suvartoja, taip
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darydamas Zalg savo organizmui, keldamas realig ir tiesiogine grésme
savo sveikatai, didindamas savo priklausomybe Sioms medziagoms.

Apibendrindamas iSdéstytus argumentus, autorius daro iSvada, kad
asmeniui i$ Kkitos valstybés siunciantis (gabenant) narkotines ar
psichotropines medziagas, baudziamojo istatymo saugoma vertybé -
ekonomika ir verslo tvarka arba nepaZeidziama apskritai, arba
paZeidZiama minimaliai. Todél kyla pagrijsty abejoniy dél jstatymo leidéjo
pasirinkimo laikyti sunkiu kontrabandos nusikaltimu nedidelio kiekio
narkotiky siuntimagsi i$ kitos valstybés. Autoriaus nuomone, tokiais
atvejais padaryta veika néra Zymiai pavojingesné nei veika, padaryta
valstybés viduje, nedaranti reikSmingos Zalos ekonomikai, todél siiilytina
keisti BK 199 straipsnio 4 dalj, nustatant konkrecius narkotiniy ir
psichotropiniy medZiagy kiekius, uz kuriy iveZima j Lietuva buty taikoma
baudZiamoji atsakomybé ir uz kontrabanda. Kartu pazymétina ir tai, kad,
sprendziant dél konkreciy narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy kiekiy
nurodymo BK 199 straipsnio 4 dalyje, vadovaujantis tais paciais
argumentais galima kelti klausima ir dél ,vidutinio“ (nesiekiancio didelio
kiekio) medzZiagy kiekio Salinimo iS Sio nusikaltimo sudéties.

[1I. BAUDZIAMO]JI ATSAKOMYBE UZ NETEISETA
DISPONAVIMA NARKOTINEMIS AR
PSICHOTROPINEMIS MEDZIAGOMIS
UZSIENIO VALSTYBESE

Pagal Europos narkotiky ir priklausomybiy stebésenos centro atliktus
lyginamuosius tyrimus matyti, kad Lietuvoje nustatytos vienos
griez¢iausiy bausmiy uZ narkotiniy medZiagy platinima. Tiek pagal
baudZiamajame jstatyme jtvirtintas laisvés atémimo bausmiy ribas, tiek
pagal tikétinai skirtiny bausmiy ribas Lietuva, Graikija ir Slovakija uZima
1-3 vietas - Siose Salyse bausmés uz narkotiniy medziagy platinima yra
griezciausios. O Stai Olandija, Prancuzija, Austrija, Lenkija patenka tarp
valstybiy, kuriose baudziamoji politika narkotiniy medzZiagy platinimo
srityje yra Svelniausia ES. Lyginant kitas Lietuvos kaimynes - Latvijg ir
Estija, pazZymétina, kad Siy valstybiy baudZiamieji jstatymai nors
nezymiai, taCiau vis délto yra Svelnesni nei Lietuvos31.

3! Europos narkotiky ir priklausomybiy stebésenos centras. Bausmés Europos Sgjungoje uz
prekyba narkotikais. Ataskaita, 2017. Prieiga per interneta:
<http://www.emcdda.europa.eu/publications/technical-reports/trafficking-penalties_en>.
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Analizuojant uZsienio valstybiy baudZiamuosius jstatymus,
nustatancius baudziamgja atsakomybe asmenims, kurie neteisétai
disponuoja narkotinémis medZziagomis neturédami tikslo jas platinti,
velgi bausmiy grieztumu iSsiskiria Lietuva. Visy pirma paZymeétina tai,
kad daugumoje valstybiy narkotiniy medzZiagy gabenimas per valstybés
sieng néra laikomas atskiru nusikaltimu ekonomikai, o tokios veikos
daZniausiai jtvirtinamos baudziamojo kodekso straipsnyje, apskritai
nustatanciame atsakomybe uZ neteiséta disponavimg narkotinémis
medZiagomis (igijimas, siuntimas, gabenimas, laikymas, importavimas,
eksportavimas ir pan.). Antra, daugelyje valstybiy sankcijos uzZ narkotiniy
medZiagy kontrabandg apskritai ar juolab uZz kontrabandg, siejama su
nedideliu Siy medzZiagy kiekiu, nustatytos gerokai Svelnesnés.

Vokietijoje baudZiamaja atsakomybe uZ neteiséta disponavimag
narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis nustato Vokietijos
narkotiniy medZiagy jstatymas. Sio jstatymo 29 straipsnio 1 dalyje
nurodyta, kad jprastai uz narkotiniy medZiagy importavimg baudzZiama
bauda arba laisvés atémimu iki penkeriy mety. Ta¢iau tame paciame
straipsnyje numatyta isSlyga, kad tais atvejais, kai nedidelis narkotiniy
medZiagy kiekis importuojamas (jsigyjamas, laikomas ar atliekamos kitos
alternatyvios veikos) savo reikméms, teismas turi teise neskirti bausmés32.
Jdomu tai, kad Sio istatymo 31A straipsnyje tokia pati galimybé numatyta
ir prokurorui - prokuroras, esant auksciau iSvardintoms salygoms, taip
patjeigu néra vieSojo intereso paZeidimo, turi teise nutraukti baudziamajj
persekiojimg. Vis délto jeigu byla perduodama j teismg, teismas bet
kurioje stadijoje gali nutraukti bylos nagrinéjimg, esant prokuroro ir
kaltininko sutikimui. Tokio teisinio reguliavimo tikslas yra suteikti
pagalbg ir padaryti tam tikras nuolaidas asmenims, kurie tik noréjo
paméginti vartoti narkotikus arba pavartojo juos vieng kartg33.

Kaip minéta, Vokietijos narkotiniy medzZiagy jstatymas nejpareigoja
prokuroro ar teismo nutraukti baudZiamajj persekiojimg ar neskirti
bausmés, todél kai kuriais atvejais byla perduodama pirmosios
instancijos teismui, kuris kaltininkui paskiria atitinkamg bausme. Taciau
daZnu atveju aukstesnés instancijos teismas tokig Zemesnés instancijos
pozicijg kritikuoja. PavyzdZiui, pirmosios instancijos teismo kaltininkas
uZ 4 g marihuanos importa savo reikméms buvo nubaustas trims
meénesiams laisvés atémimo, bausmés vykdyma atidedant. Apygardos

32 Vokietijos narkotiniy medZiagy jstatymas. Prieiga per interneta: <http:/www.gesetze-im-
internet.de/btmg_1981/BJNR106810981.htmI#BJNR106810981BJNG000601308>.

33 Vokietijos Hamo apygardos teismo 2009 m. kovo 17 d. sprendimas baudZiamojoje byloje
Nr. 2009:0317.3SS15.09.00. Prieiga per interneta:
<https://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/j2009/3 Ss 15 09beschluss20090317.html>.
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teismas, nagrinédamas paskirtos bausmeés pagristumo Kklausima,
pazyméjo, kad pirmosios instancijos teismas tinkamai neapsvarsté
galimybés taikyti Vokietijos narkotiniy medziagy jstatymo 29 straipsnio
5 dalies nuostatas, nejvertino skirtos bausmes proporcingumo padaryto
nusikaltimo pavojingumui, todél paskyreé nepagrista ir neteisétg bausme.
Byla buvo perduota Zemesnés instancijos teismui i naujo spresti
klausimg dél teisingos bausmés parinkimo3+.

Kitoje baudZiamojoje byloje kaltininkas buvo nuteistas 30 dieny
mokéti po 10 eury baudg uZ neteiséta disponavimg marihuana: vieng
kartg kaltininkas su savimi turéjo 0,4 g marihuanos, antrg kartg - 0,7 g
marihuanos. AuksStesnés instancijos teismas, pasisakydamas dél
paskirtos bausmés, pazyméjo, kad ,teisinéje valstybéje proporcingumo
principas suprantamas kaip bausmés tiesioginis rysys su nusikaltimo
pavojingumu ir sunkumu bei kaltininko kalte, o paskirta bausmé negali biti
pernelyg grieZta lyginant su kalte. Pas kaltininkg abu kartus buvo rastas
itin nedidelis narkotinés medZiagos kiekis, kuris buvo skirtas asmeniniam
vartojimui. Nepaisant Siy aplinkybiy pirmosios instancijos teismas aiskiai
nepasisaké dél Vokietijos narkotiniy medZiagy jstatymo 29 straipsnio
5 dalies nuostaty taikymo, taip pat tinkamai nejvertino to, kad kaltininkas
anksciau buvo neteistas, néra duomeny, kad jis narkotines medZiagas
vartoty nuolatos. Vien ta aplinkybé, kad pas jj du kartus buvo rasta
narkotiné medziaga, negali biti laikoma pakankamu pagrindu jam skirti
bausme”. Atsizvelgiant j Sias aplinkybes, baudZiamoji byla buvo perduota
nagrinéti i$ naujo pirmosios instancijos naujos sudéties teismui3>.

Kitose Europos valstybése baudZiamyjy jstatymy griezZtumas dél
nagrinéjamos nusikalstamos veikos taip pat neprilygsta Lietuvos
baudZiamajam jstatymui. Stai, pavyzdZiui, Sveicarijos narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy 1951 m. spalio 3 d. jstatymo 19 straipsnyje uz
narkotiniy medzZiagy laikymga, siuntimg, importavima, eksportavima,
gabenima, taip pat ir pardavimg numatyta bausmé - laisvés atémimas iki
trejy mety arba bauda. Jeigu kaltininkas Sias veikas atlieka turédamas
tikslg Sias medZiagas vartoti - jis baudZiamas tik bauda. Taciau kai
neteisétai disponuojama nedideliu narkotiniy medziagy kiekiu savo

3 Vokietijos Oldenburgo teismo 2008 m. birZelio 4 d. sprendimas baudZiamojoje byloje

Nr. 16 Ns 68/08. Prieiga per interneta:
<http://www.rechtsprechung.niedersachsen.de/jportal/portal/page/bsndprod.psml?doc.id=K
ORE227082008 &st=null&showdoccase=1>.

3% Vokietijos Hamo apygardos teismo 2015 m. birzelio 16 d. sprendimas baudziamojoje
byloje Nr. OLGHAM:2015:0616.2RVS30.15.00. Prieiga per interneta:
<https://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/j2015/2_RVs_30_15_Beschluss_20150616.
html>.
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reikméms, apskritai atsisakoma baudZiamojo persekiojimo ir skiriamas
tik oficialus jspéjimas3e.

Estijos baudziamojo kodekso 183 straipsnio 1 dalyje nustatyta
baudZiamoji atsakomybé uz nedidelio kiekio narkotiniy ar psichotropiniy
medZiagy prekybg, laikymg, jsigijima ar gaminimg, taip pat ir gabenima
per valstybés sieng, neisskiriant tikslo platinti ar vartoti savo reikméms.
UZ minétas veikas kaltininkas turi buti baudZiamas bauda arba laisvés
atemimu iki 3 mety37.

UZz analogiSkas nusikalstamas veikas Latvijoje kaltininkas
baudZiamas bauda, vieSaisiais darbais, laisvés apribojimu ar laisvés
atémimu iki penkeriy mety38, Suomijoje - bauda arba laisvés atémimu iki
dvejy mety3°.

JT konvencijose ir ES dokumentuose daromas rysSkus skirtumas
tarp narkotiky platinimo ir veiky, susijusiy su asmeniniu vartojimu.
Pirmuoju atveju valstybés vienareikSmisSkai turi taikyti baudZiamasias
sankcijas, kurios turi buiti pakankamai grieZtos ir atgrasancios. Antruoju
atveju valstybéms yra paliktos gana placios pasirinkimo galimybeés. Paties
vartojimo fakto kriminalizuoti nesitloma, o su vartojimu savo reikméms
susijusiy veiky atzvilgiu galima taikyti tiek grieZtas baudZiamasias
sankcijas (nors konvencijy komentaruose tai ir néra rekomenduojama),
tiek ir kitokio pobudZio priemones (pvz. administracines sankcijas,
siuntimg gydytis ir kt.). Tiesa, valstybés negali visiSkai nereaguoti ir yra
jpareigojamos imtis tam tikry priemoniy#0.

Taigi didZioji dauguma valstybiy iS esmés laikosi JT rekomendacijy
ir netaiko griezty baudZiamyjy priemoniy asmenims, kurie padaro
nusikalstamas veikas, susijusias su narkotiniy medziagy disponavimu
(kontrabanda) savo reikméms. Taciau Lietuva Siuo atzvilgiu iSsiskiria
nustatydama itin grieZtg baudziamajg politika Sioje srityje.

36 Sveicarijos Federacinés Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy 1951 m. spalio
3 d. (su 2018 m. sausio 1 d. pakeitimais) federalinis jstatymas, 19-21 straipsniai. Prieiga per
interneta: <https://www.admin.ch/opc/en/classified-
compilation/19981989/201801010000/812.121.pdf>.

37 Estijos Respublikos baudziamasis kodeksas. Prieiga per interneta:
<https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

38 Latvijos Respublikos baudziamasis kodeksas. Prieiga per internet:
<https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

3 Suomijos Respublikos baudziamasis kodeksas, 50 skyriaus 1 dalis. Prieiga per interneta:
<https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes>.

4 Lankauskas M. Jungtiniy Tauty narkotiky kontrolés mechanizmas ir naujausios narkotiky
politikos tendencijos dél disponavimo narkotikais savo reikméms pasaulyje bei Lietuvoje.
Mokslo studija. Vilnius: Lietuvos teisés institutas, 2017.
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Autoriaus nuomone, jvertinus didZiosios dalies Europos valstybiy
baudZiamuosius jstatymus, kai kuriy valstybiy (Vokietijos), kurios
baudZiamosios justicijos srityje (ir ne tik) neretai laikomos pavyzdziu
Lietuvai, teismy praktikg, sitllytina keisti esamg teisinj reguliavimg ir
nustatyti Svelnesne baudZiamaja atsakomybe uZ nedidelio ir vidutinio
kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medzZiagy kontrabandg. Autoriaus
nuomone, Siuo atveju racionaliausia ir sisteminiu baudziamojo jstatymo
poZziuriu logiSkiausia buty uz tokias veikas taikyti tik BK 259 straipsnj.
Tokiu atveju BK 199 straipsnyje turéty buti palikta baudZiamoji
atsakomybé tik uZ didelio ar labai didelio kiekio narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy kontrabanda.

IV. PATEIKIAMU KALTINIMU NETEISETU
DISPONAVIMU NARKOTINEMIS AR
PSICHOTROPINEMIS MEDZIAGOMIS
AISKUMAS IR PAGRJSTUMAS

Kasacinis teismas dar nuo 2009 mety formuoja vienareikSmiska praktika
deél alternatyviy veiky nustatymo. Teismo praktikoje pazZymima, kad
alternatyvios BK 259 ir 260 straipsniuose numatytos veikos turi
savarankiSka baudZiamajg teisine reikSme, nes kiekviena jy, ja padarius,
gali biiti savarankiSsku asmens baudziamosios atsakomybés pagrindu. Dél
to teismai konstatuodami, kad buvo padarytos kelios veikos, turi
nustatyti kiekvienos jy padarymo faktg ir apkaltinamajame nuosprendyje
tai pagristi baudZiamojo proceso istatymo tvarka gautais ir teisiamajame
posédyje iSnagrinétais jrodymais, nekeliant né vienos iS alternatyviy
veiky jrodinéjimui bei pagrindimui skirtingy (maZesniy ar didesniy)
reikalavimy. Reikalavimas jrodymais pagristi kiekvieng inkriminuojamos
nusikalstamos veikos poZymj draudzia padarytas veikas preziumuoti,
jrodinéti ne savarankiskai, o iSvesti i§ kity BK 259 ir 260 straipsniuose
kaip alternatyvos nurodyty ir byloje neginéytinai jrodyty veiky. Sis
imperatyvas gali buti kildinamas, inter alia, i baudZiamojo proceso
paskirties, asmens teisiy apsaugos baudziamojo proceso metu ir
baudZiamojo proceso jstatymo Kkeliamy reikalavimy apkaltinamojo
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nuosprendzio turiniui 41 . Analogiska pozicija buvo iSdéstyta ir
baudZiamosios teisés doktrinoje*2.

Taciau, nepaisant daugiau nei 10 mety nuosekliai ir pagrijstai
formuojamos teismy praktikos, prokurorai, pateikdami kaltinimus ir
patvirtindami ikiteisminio tyrimo pareigiiny pateiktus praneSimus apie
jtarimus, Sios teismy praktikos nuosekliai nesilaiko. Autorius,
remdamasis savo praktine profesine patirtimi, gali pagristai teigti, kad
apie 90 procenty kaltinimy, kai baudziamoji byla jprasta ar supaprastinta
forma perduodama teismui, kaltinimuose nurodomos alternatyvios
veikos, dél kuriy jokiy jrodymy nepateikiama. DaZniausiai tai buna
jgijimo veika, kuri nustatoma pagal kaltinamojo parodymus ir
preziumuojama pagal nustatytas konkreCios medZiagos radimo
aplinkybes. Tokiais atvejais teismas biina priverstas tikslinti kaltinimg i$
jo Salindamas nejrodytas alternatyvias veikas.

PavyzdZziui, Siuo klausimu, priimdamas nuosprendij, teismas
pazyméjo: ,D. B. ir T. K. kaltinami tuo, kad iki 2017-02-09 02.00 val. tiksli
data ir laikas tyrimu nenustatyti, tyrimo nenustatytoje vietoje, i$ tyrimo
nenustatyto asmens, neteisétai, turédamas tikslg suvartoti pats bei platinti,
kartu jgijo ne maZiau kaip 1,013 g narkotinés medZiagos — heroino. Tyrimo
metu nebuvo nustatytas jgijimo laikas, vieta, budas, asmuo, iS kurio
heroinas buvo jgytas, tikslus kiekis ir pan. BaudZiamojoje byloje néra jokiy
jrodymy, kurie teismui leisty konstatuoti, jog buvo padaryta ir Si alternatyvi
veika. Vien tos aplinkybés, kad pas minétus kaltinamuosius buvo rasta
narkotiné medZiaga - heroinas, ar kad jie nurodé, kada, kaip ir kur Sig
medZiagq jsigijo, savaime nepakanka konstatuoti ir aplinkybei, jog S$i
medZiaga buvo jgyta. Reikalavimas jrodymais pagrjsti kiekvienq
inkriminuojamos nusikalstamos veikos poZymj draudZia padarytas veikas
preziumuoti, jrodinéti ne savarankiskai, o isSvesti is kity BK 259 ir
260 straipsniuose kaip alternatyvos nurodyty ir byloje negincytinai jrodyty
veiky. Todél siuo atveju is neteiséto narkotiniy medziagy laikymo veikos
negalima isvesti ir preziumuoti jgijimo veikos, o nesant kity jrodymy,
patvirtinanciy kaltinamyjy parodymus, jgijimo veika Salintina is
kaltinimo."3

4! Teismy praktikos nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis,
psichotropinémis medziagomis ar pirmos kategorijos §iy medziagy pirmtakais (prekursoriais)
(BK 259-261, 263-264, 266 straipsniai), apzvalga // Teismy praktika, 2013, Nr. 40; Kasaciné
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-218/2009.

2 Gutauskas A. Nusikalstamy veiky, susijusiy su narkotinémis ir psichotropinémis
medziagomis, kvalifikavimo ypatumai teismy praktikoje // Jurisprudencija, 2013, Nr. 20(2).
43 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m. liepos 24 d. nuosprendis baudZziamojoje byloje
Nr. 1-1659-988/2018.
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AnalogiSky pavyzdziy, kai teismui tenka tikslinti kaltinimg i$ jo Salinant
ne tik jgijimo, bet ir kitus jvairius poZymius, galima rasti gana daug#4.
Tokiais atvejais gali susidaryti jspudis, kad prokurorai siekia nuteisti
kaltininkus uZ visas jiems inkriminuojamas alternatyvias veikas, dél ko
pateikia butent tokius ,iSsamius” kaltinimus. Taciau vis délto toks jspudis
greiciausiai klaidingas, nes autoriui dar neteko matyti apeliacinio (ar
kasacinio) skundo, kuriame buty kvestionuojamas toks kaltinimo
patikslinimas. Vadinasi, galima daryti pakankamai pagrjsta iSvada, kad
prokurorai su tokiais kaltinimy tikslinimais sutinka, ta¢iau kartu kyla
abejoniy dél analogiSky prokurory veiksmy naujai teisme gaunamose
bylose su tokiais paciais kaltinimais. Tai reiSkia, kad prokuratiira visiskai
ignoruoja teismo nuosprendyje iSdéstytas pastabas ir samoningai
pasirenka tokj patj elgesio modelj arba neskaito priimty ir jsiteiséjusiy
teismo nuosprendziy. Bet kokiu atveju abi prokuratiiros pozicijos gali
kelti abejoniy prokurory veiksmy logiSkumu ir pagrjstumu.

V.BK 259 IR 260 STRAIPSNIUOSE NUSTATYTO
REGULIAVIMO, SUSIJUSIO SU NETEISETU
DISPONAVIMU KONKRECIU NARKOTINIU IR
PSICHOTROPINIY MEDZIAGU KIEKIU,
TOBULINIMO GALIMYBES

Mineéta, kad BK 269 straipsnio 2 dalyje skiriami trys - nedidelis, didelis ir
labai didelis - narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy kiekiai, kurie
nustatomi remiantis Rekomendacijomis. Nors Rekomendacijose
neminimas ,vidutinis“ medZiagy kiekis, taciau analizuojant
nusikalstamas veikas, numatytas BK 259-260, 263 ir 266 straipsniuose,
darytina iSvada, kad Rekomendacijos reglamentuoja keturias narkotiniy
ir psichotropiniy medziagy kiekio rusis: nedidelj kiekj, didelj kiekj, labai
dideli kiekj ir ,vidutinj“ kiekj. ,Vidutinio“ kiekio terminas tiek
baudZiamajame jstatyme, tiek teismy praktikoje neformaliai egzistuoja -
tai yra kiekis, virsijantis nedidelj kiekj ir nesiekiantis didelio kiekio.

BK 260 straipsnyje atsakomybé diferencijuojama priklausomai nuo
nusikalstamos veikos dalyko - narkotiniy ar psichotropiniy medziagy -

4 Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m. liepos 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-1174-988/2018; Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m. liepos 17 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-2414-988/2018; Vilniaus miesto apylinkés teismo 2018 m.
rugséjo 3 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-2362-988/2018 ir kt.
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kiekio. Jeigu kaltininkas turi tiksla narkotine medZiagg platinti ir
disponuoja nedideliu ar vidutiniu medziagos kiekiu, jis traukiamas
baudZiamojon atsakomybén pagal BK 260 straipsnio 1 dalj (sankcija nuo
2 iki 8 mety laisvés atémimo). Jeigu Kkaltininkas turi tikslg narkotine
medZiagg platinti ir disponuoja dideliu medziagos kiekiu, jis traukiamas
baudZiamojon atsakomybén pagal BK 260 straipsnio 2 dalj (sankcija nuo
8 iki 10 mety laisvés atémimo). Tuo tarpu BK 260 straipsnio 3 dalyje
numatyta baudzZiamoji atsakomybé uZ disponavimg labai dideliu
narkotiniy medzZiagy kiekiu, nepriklausomai nuo tikslo.

BK 259 straipsnyje atsakomybé taip pat diferencijuojama
priklausomai nuo nusikalstamos veikos dalyko - narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy - Kkiekio. Jeigu Kkaltininkas neturi tikslo
narkotinés medZziagos platinti ir disponuoja nedideliu medZziagos kiekiu,
jis traukiamas baudZiamojon atsakomybén pagal BK 259 straipsnio 2 dalj
(baudZiamasis nusiZzengimas). Taciau jeigu kaltininkas disponuoja
vidutiniu ir dideliu medZiagos kiekiu, jis baudZiamas pagal
BK 259 straipsnio 1 dali.

Toks teisinis reguliavimas reiskia, kad, kaltininkui turint tikslg
narkotine medZiagg platinti, disponavimas vidutiniu ar dideliu
narkotinés medzZiagos kiekiu laikomi skirtingomis nusikalstamomis
veikomis (BK 260 straipsnio 1 ir 2 dalys). Nors abi veikos laikytinos
sunkiais nusikaltimais, tac¢iau sankcijos uz jy padarymg i$ esmés skiriasi
(minimali bausmeé 2 arba 8 metai laisvés atémimo). O nustatant sankcijas
uZ neteisétg disponavimg narkotinémis medZiagomis neturint tikslo
platinti, baudZiamoji atsakomybé diferencijuojama tik pagal nedidelj ir
vidutinj bei didelj medZiagy kiekius. Taigi istatymo leidéjas disponavima
dideliu narkotinés medziagos kiekiu turint tikslg ja platinti laiko
pavojingesne veika nei disponavima vidutiniu narkotinés medziagos
kiekiu, taip pat turint tikslg jg platinti. O disponavimg dideliu narkotinés
medZiagos kiekiu neturint tikslo jos platinti nelaiko pavojingesne veika
nei disponavimg vidutiniu narkotinés medziagos kiekiu, taip pat neturint
tikslo jos platinti. Kitaip tariant, pagal baudZiamajj jstatyma vienodo
pavojingumo nusikaltimais pripaZjstamas neteisétas disponavimas
vidutiniu ir dideliu narkotinés medZiagos kiekiu, neturint tikslo ju
platinti.

Toks teisinis reguliavimas autoriui kelia abejoniy dél toliau
nurodomy priezasciy. Pirma, istatymy leidéjui sankcijy prasme darant
reikSminga skirtuma tarp vidutinio ir didelio kiekio narkotiniy medziagy
platinimo, sudétinga pateisinti pasirinkima laikyti tokia pat nusikalstama
veika vidutinio ir didelio narkotiniy medZiagy kiekio laikyma be tokio
tikslo.  Antra, jstatymo leidéjui truksta nuoseklumo, nes
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BK 259 straipsnyje iSskiriama atsakomybé uZ disponavima nedideliu
kiekiu narkotiniy medZziagy. Trec¢ia, medziagy kiekiy skirtumai pagal
Rekomendacijas, lyginant neZymiai virsijantj nedidelj medzZiagos kiekj su
kiekiu, kuris yra netoli labai didelio kiekio ribos, narkotinés medZiagos
kiekis gali reikSmingai skirtis, todél laikyti, kad asmuo abiem atvejais
padaré tokio pat pavojingumo nusikalstamg veika, negalima. Autoriaus
nuomone, tokiu atveju nusikalstamy veiky pavojingumas skirsis dél
disponuojamos narkotinés medziagos kiekio didelio skirtumo, todél
tikslinga jstatyme nustatyti ir taikyti skirtingas bausmes. Siuo atveju,
iSlaikant  jstatymo nuoseklumg, BK 259 straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos nebutinai turéty skirtis pagal kategorijas, t.y.
naujai nustatyta BK 259 straipsnio 1(2) dalis gali biiti nesunkus
nusikaltimas, kaip ir BK 259 straipsnio 1 dalis, nustatant, pavyzdZziui, tik
laisvés atémimo bausme iki 3 mety.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pédsakai negali buti
laikomi pakankamu pagrindu baudzZiamajai atsakomybei Kkilti. Visais
atvejais turi buti nustatytas konkretus draudZiamos medziagos kiekis.

2. Susiformavusi teismy praktika skiriant bausmes pagal
BK 199 straipsnio 4 dalj uZ nedidelio ar vidutinio kiekio narkotiniy ar
psichotropiniy medZiagy kontrabandg iSkreipia BK 54 straipsnio 3 dalies
paskirtj, nes Si norma taikoma ne iSskirtiniais, o itin daznais atvejais.
Todél siulytina keisti Siuo metu galiojantj teisinj reguliavima ir uzZ minétas
nusikalstamas veikas taikyti tik BK 259 straipsnj. BK 199 straipsnyje
turéty buti palikta baudZiamoji atsakomybé tik uz didelio ar labai didelio
kiekio narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabanda.

3. Sitlytina BK 259 straipsnyje nustatyti baudZiamajg atsakomybe
uz disponavimg dideliu kiekiu narkotiniy ar psichotropiniy medZiagy,
neturint tikslo jy platinti:

259 straipsnio 1(2) dalis:

»Tas, kas neteisétai gamino, perdirbo, jgijo, laiké, gabeno ar siunté
didelj kiekj narkotiniy ar psichotropiniy medziagy neturédamas tikslo jy
parduoti ar kitaip platinti, baudZiamas laisvés atémimu iki trejy mety.”
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CRIMINAL LIABILITY FOR ILLEGAL DISPOSAL OF
NARCOTIC AND PSYCHOTROPIC SUBSTANCE -
PROBLEMS IN COURT PRACTICE AND LACK OF

REGULATION

Summary

In spite of researches made before in illegal disposal of narcotic and
psychotropic substance, having in mind a huge number of criminal cases
and the problems with it, also valuating the specificity field (lack of
regulation) of Criminal Code of the Republic of Lithuania (Criminal Code),
author submit this topic actual and necessity of new look.

In this research the author identifies and analyzes the problems of
current criminal law regulation, connected with illegal disposal of
narcotic and psychotropic substance (Article 259-250 of Criminal Code),
also problems with court practice and make suggestions about improving
the regulation and court decisions.

The next chapter assesses the problems in court practice of
determining the quantity of the matter of crime, connected with illegal
disposal of narcotic and psychotropic substance. Author gives an example
- the trace of narcotic and psychotropic substance and assesses the
possibility of criminal liability in this way.

One of the main objects in the research is the punishments for small
amount of smuggling of narcotic and psychotropic substance - there are
overviewed large number of criminal cases. As aresult of such an analysis,
author make conclusion that courts almost in all cases imposes
exclusively soft penalties for smuggling of small amount of narcotic and
psychotropic substance. Such situation is not appropriate to current law
regulation, because exclusively soft penalties are only exception, but not
a rule. Courts turned in this way because of changed criminal law
regulation. So author proposes specific amendments of this regulations,
specially concerned with the smuggling of small amount of narcotic and
psychotropic substance.

The article also analyzes legal regulation and court decisions in the
field illegal disposal of narcotic and psychotropic substance of foreign
countries. Author notes that Lithuania, at the context of biggest part of
Europe, is the one of the leader according imposed punishments for illegal
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disposal of narcotics and according punishments established in Criminal
Code. Compering Lithuania to other Europe countries, we can notice that
in Lithuania the possibility of judge freedom to choose alternative
punishment (not imprisonment) is very limited. Finally, author gives
some negative examples from the practice of law enforcement
institutions and produces some amendments of Criminal Code, which
should help to reduce such problems.
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