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Abstract. The paper reveals general trends of development of sacral geography, its main concepts and
premises of formation of this research field in Lithuania. The first part of the paper concentrates on the
variety of concepts and terminology of the subject. The analysis of previous studies in Lithuania and
abroad is presented as well. The main aim of the paper was to create theoretical and empirical
background, which would enable to form the direction of development of sacral geography in
Lithuania. The conclusion that the sacral geography is only in its initial stage of development in
Lithuania was made. The concepts, developed in foreign countries have been accepted but their
meanings and contents are often uncertain.
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Ivadas

Ivairtis sakraline reikSme turintys objektai, vietos, erdvés nuo seno gerbiami,
garbinami, atlieka tam tikra daugiau ar maziau reikSminga vaidmenj Zmoniy,
bendruomeniy, etnosy ar tauty dvasiniame gyvenime. Savo gyvenamoje aplinkoje jie visada
randa ir jaucia jvairias Sventumo apraiskas, kurias priskiria akmenims, medziams, kalnams
ar upéms, zymiems istoriniams jvykiams, charizmatiniy asmenybiy gyvenimo, palaidojimo
vietoms, paminklams, $ventykloms ar istisiems sakralizuotiems krastovaizdziams. Taciau
akmuo ar upé yra garbinami ne todél, kad tai akmuo ar upé, bet todél, kad per juos
pasireiskia Sventybé, jie yra ypatingi, pasizymi iSskirtinémis savybémis, , galiomis”, reikSme,
atlieka ypatinga vaidmenj arba yra ypatingoje vietoje. Todél dabar negalime kalbéti tik apie
,nattirizma” arba ,gamtos religija” ta prasme, kokig Siems ZzodZziams teiké Zmogus
XIX amZiuje ar anksciau, kada religingam Zmogui gamta niekada nebuvo tiktai ,gamta”,
ji buvo kupina jvairiy religiniy prasmiy. Dabar stebédamas Pasaulj net ir nereligingas
zmogus atranda jvairiy Sventybés apraisky, jas transformuoja ir pritaiko savo poreikiams,
sakralizuoja ne tik tai, kas gamtiska, bet ir tai, kas antgamtiska ar net atlieka socialines,
kulttirines, istorinio identiteto stiprinimo, vienijimo funkcijas. Taip atsiskleidzia begaliné
Sventybés apraiSky jvairové. Sakraliniai objektai, vietos ir erdvés buvo ir yra vienas i$
pagrindiniy veiksniy, formuojanciy visuomenés pasauléziiira, vertybine orientacija.
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Sio darbo tikslas — sudaryti teorinj ir empirinj pagrinda, kuris padéty formuoti
sakralinés geografijos kryptj Lietuvoje. Todél buvo siekiama jsigilinti j sakralinés geografijos
ir jos pagrindiniy savoky samprata, apzvelgti jau atliktus panaSios tematikos tyrimus,
surinkti ir susisteminti duomenis apie Lietuvos ir Zemaitijos (Il dalyje) sakralinius objektus
ir vietas, jvertinti paplitimo ypatybes, kaitos perspektyvas. Tikslui pasiekti naudoti metodai:
mokslinés literatiiros, internetiniy Saltiniy bei informaciniy leidiniy analizé, kartografiné
analize, loginé ir lyginamoji analizé bei loginiai apibendrinimai.

Naujas Lietuvos sakralinés geografijos tyrimy aspektas Siame darbe — tai iSsami sakra-
linés geografijos sampratos ir terminijos apzvalga ir jvertinimas, geografinei prieigai budin-
gas kompleksinis jvairiy sakraliniy objekty, viety ir erdviy, jy paplitimo tyrimas, apimantis
tiek senosios balty religijos, tiek krikS¢ionybés, tiek ir modernyjj palikima?. Paprastumo délei
visas $venty viety kategorijas straipsnyje kartais vadinsime tiesiog $ventomis vietomis arba
hierofanijomis.

Ivadas parengtas abiems straipsnio dalims. Antroji straipsnio dalis skirta vienam i$
Lietuvos regiony — Zemaitijai, joje, pasiremiant pirmosios dalies teorinémis prielaidomis,
pateikiami taikomojo tyrimo rezultatai.

Teorinés prielaidos

Teorinés prielaidos susiformuoti sakralinei geografijai, jos tyrimams plétotis Lietuvoje
jau yra. Vakary Salyse (Europoje, JAV) sakraliniy viety sampratos aiskinimai ir pirmieji
tyrimai pradéti plétoti XX a. antroje puséje. Jau susiformavo ir tam tikra terminijos jvairove.
Ypac sparciai XXI a. pradzioje sakraliné geografija vystosi Ryty Europoje (Rusija, Ukraina),
leidziama didelé gausa jvairiausiy tyrimy publikacijy. Lietuvoje situacija kiek kitokia —
uzuomazgy stadijoje.

Gamtos garbinimas labai senas reiskinys, grei¢iausiai toks pat senas kaip ir pats
zmogus. Gyvenamoji erdveé taip pat visada buvo dalijama j Sventa ir kasdienine, sava ir sveti-
ma, simboliskai suvokiama kaip dieviska (sacrum) ir Zemiska (profanum) (Eliade, 1997). Pasak
rumuny religijotyrininko M. Eliadés (1907-1986), sacrum — Sventoji sritis arba erdveé (Sventa
teritorija), Sventas laikas, Sventi veiksmai, Sventas elgesys. Tokiose vietose ir laike biidavo
atliekami jvairtis religiniai ritualai, Svenciamos Sventés, kuriamos Sventyklos, sakraliniai
kompleksai ir kt.

IS sacrum sampratos iSsivyste ir daugelis kity sakralinei geografijai priskirtiny ar arti-
my savoky bei terminy. Lietuviskas sacrum atitikmuo — sakralumas apibtidinamas kaip jvy-
kio, vietos ar laiko, asmens, potyrio priklausymas sacrum sri¢iai, dazniausiai nujauéiamas
tiesiogiai arba perduodamas remiantis tradicija (Beresnevicius, 2003). Siandien panasiai
suvokiami ir kai kurie Zmogaus statiniai, reikSmingos vietos, kurioms Sventumo suteikia
pats zmogus (baznycios, memorialiniai paminklai ir kt.). Dalies tokiy viety sakralumas
persipina su i$ anksciau paveldéta, dabar jau pakitusia tradicija, garbinamos tos pacios vietos
ar objektai, bet ju Sventumo samprata yra sinkretiska arba kitokia (pvz., Lietuvoje yra daug
smulkiosios architektiiros objekty, baznyciy, kurie, kaip manoma, pastatyti senovés balty

3 Straipsniui rengti panaudoti ir E. L. Dvilevi¢iaus bakalauro darbas , Lietuvos sakraliniai kultiiriniai objektai ir
vietos” [vadovas V. Daugirdas] (Dvilevi¢ius, 2017) ir magistro metinio mokslinio pranesimo ,Sakralinio
krastovaizdzio samprata” [vadovas V. Daugirdas] medziaga (Dvilevicius, 2018).
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garbinimo, Sventvieciy, Sventykly vietose). Profanum — jau pasaulietiSkumo, kasdieniSkumo
sritis, neSventinta, bestrukttiré, bereikSmé, amorfiska erdvé, supanti Sventaja erdve (Eliade,
1997). Taciau, pasak religijotyrininko, kulttiros antropologo G. Beresneviciaus, galima ir
profanum srities sakralizacija — sakralinio matmens suteikimas profaniskam sluoksniui,
sakraliniy elementy uZzslinkimas ant profaniskyjy — religijoje, visuomenéje, jeigu kalbama
apie atskirus objektus, tai po ypatingu jvykiu (apsireiskimy ir kt.) jie imami traktuoti kaip
sakralus (Beresnevicius, 2003).

G. Beresnevicius vartojo sventumo savoka, siedamas ja su antgamtiSkumo atspindziu
Zmonése, gamtoje, civilizacijos kiiriniuose (Beresnevicius, 2003). Sakralinémis prasmémis ir
reikSmémis daznai persmelkti tie objektai ir vietos, kurie yra geografiniuose ekstremumuose
— auksciausiose ar zemiausiose vietose, labai atokioje vietovéje esantys, sunkiai pasiekiami
objektai (auksciausi kalnai, Sventy upiy istakos ir kt.). Taip pat tai tokios vietos, kurios labai
iSsiskiria krastovaizdyje, pasizymi iSskirtine forma, istorine reikSme (seniausi pavieniai
medziai, dideli, i$skirtinés formos akmenys, Kailaso kalnas Indijoje, Araratas Turkijoje,
Dievy buveiné — Olimpo kalnas, Atono kalnas Graikijoje* ir kt.). Taciau kol kas Lietuvos
mokslo darbuose placiau vartojama sakralumo savoka kaip Sventumo sgvokos sinonimas.
Ypac tai budinga publikacijoms apie balty kultiirg ir religija, vadovaujantis nuostata, kad
senajai lietuviy / balty religijai apskritai badingas pagarbus santykis su aplinka ir pasauliu,
zvelgiant i ji kaip i sakraly objektq (Trinktiniené, 2011).

Sakralinés geografijos terminy, Sventy viety sampraty jvairové yra gana didelé,
nevienareiksmé. Ko gero, visas Sventybés apraiskas geriausiai apibendrina hierofanijos
(hierophany) terminas (i$ graiky k. — Sventas, atgimstantis, nesantis Sviesa), kurj pasiulé
M. Eliade savo veikale ,, The Sacred and the Profane: The Nature of Religion” (1957, p. 21).
Hierofanija gali biiti bet kuris realus objektas — medis, dangus, akmuo, ugnis, saulé, gyviinas,
gamtos reiskiniai ir kt. Ji gali biti pati elementariausia, kai $ventybé pasireiskia kuriame nors
daikte, ir sudétinga, kai siejama su statiniais, ju kompleksais, apima didesnes sakralines
erdves, teritorijas ar krastovaizdzio kompleksus (Eliade, 1997). Taciau svarbu suvokti,
kad sakralinis objektas, vieta, erdvé (teritorija), kompleksas ar kraStovaizdis, nors juos
ir galima jungti hierofanijos savoka, néra tas pats. Todél kai kurias i$ Siy savoky ateityje
bitina patikslinti, papildomai paaiskinti, paryskinti egzistuojancius jy sampratos skirtumus.

Auksciau pateiktas hierofanijos kaip Sventos vietos® apibtidinimas yra ne vienintelis
galimas Sios savokos, termino paaiskinimas. Nors ir kity autoriy pateikiamos sampratos
daZnai yra labai artimos, tik pateikiamos kiek kitaip. Kiny kilmés amerikieciy geografas
Yi-Fu Tuanas savo straipsnyje ,Sventa erdvé: idéjos tyrimas” (1978) teigé, kad tikroji
Sventosios erdvés samprata yra kazkas kita nei Sventykly ar Sventyjy viety stereotipinis
vaizdinys, nes ,patyrimo lygmeniu Sventi fenomenai yra tie, kurie iSsiskiria i$ jprasty,
kasdieniniy dalyky ir nutraukia ruting” (Tuan, 1978). Anot Singaptiro universiteto geografés
L. Kong (Kong, 2001), sakralinés erdvés — tai vietos, pripildytos transcendentinés dvasinés
kokybés, charakterizuojamos zmoniy praktikuojamy ritualy, nukreipty i Sventas vietas
ar i konkrety objekta. Teologo A. V. Kajacko nuomone, ,sakralinés vietos — tai vietos,

4 Kalnas su 20 vienuolyny net yra paskelbtas Autonomine monastine Sventojo Kalno valstybe, turinéia autonominj

staciatikiy vienuoliy respublikos statusa; https://www.agioritikiestia.gr/en/home-uk.

5 Sventos vietos ir erdvés savokos labai daznai vartojamos kaip sinonimai. Nors tai néra teisingas, greiciau,
supaprastintas jy supratimas.

63



Daugirdas V., Dvilevicius E. L.

susijusios su tikin¢iyjy bendruomenei svarbiais legendiniais ar istoriniais jvykiais, Sventais
asmenimis, Sventais daiktais, relikvijomis, religiniu kultu” (Kajackas, 1998). Sociologas ir
geografas D. Liutikas Sventas vietas ir Sventa erdve apibrézia kaip kultiirinj konstrukta, kuriam
$ventuma suteikia Zmonés, atsizvelgdami j religija, kulttira, patirtj ir tikslus (Liutikas, 2014).
Dar galima bity pridurti, kad Sventa erdve yra tokia vieta, vietové, teritorija, kuriai suteikia-
mos ypatingos transcendentinés savybes, iskirtinis sakralumo statusas, ¢ia vyko ar vyksta
religijai svarbiis jvykiai, religijos iSpazinimo ritualai, telkiasi svarbiausi tikin¢iyju lankomi,
garbinami religiniai simboliai, i8skirtiniai, sakralizuoti geografiniai objektai (Daugirdas, 2016).

Siais laikais gana daznai jau kalbama ir apie sakraliniy viety, erdviy atkairima, iSsau-
gojima ar naujy sukiirima. L. Krtigelio manymu, ,,sakraline erdve vadinama zmogaus sukur-
ta religinés tematikos erdve, kuriai suformuoti panaudotos tam tikros meninés priemonés,
jprasminti religiniai simboliai, o pati erdvé yra kaip pagalbiné kurios nors religijos iSpazini-
mo vieta ar priemoné” (Kriigelis, 2010). Tokia sakraliné erdvé gali btiti sukurta pasitelkiant
tiek profesionalyjj, tiek ir liaudies mena, istoring simbolika.

Sventa erdve (teritorija) galima laikyti ir miestus, sakralinius kompleksus, dideles
teritorijas. Juose telkiasi gausiai lankomos ir garbinamos religinés relikvijos, simboliai ar
isskirtiniai geografiniai objektai, apimantys didesne, o kartais ir labai placia erdve (dideli
kalnai, sléniai, salos, $ventykly ar laidojimo viety kompleksai, miestai, regionai, Salys (Sam-
bala, Palestina). Z. Masilionyté atkreipé démesj j miesty sakralinius kompleksus, daznai
tapdavusius ,pirminiu miestovaizdzio formavimo pagrindu, kurj sudaro sakraliniams
poreikiams tenkinti skirty objekty sankaupa. Ji formuojama remiantis susiklosciusios
kulttiros ir religijos pamatiniais standartais” (Masilionyté, 2011). Tokj sakralinj kompleksa
paprastai sudaro pagrindinis statinys, kulto pastatas (baznycia, meceté, cerkveé ar kt.), kuris
visuomet bina svarbiausias akcentas. Salia tokio pastato miesto urbanistinéje struktiiroje
jsiterpia ir daugiau pagalbiniy pastaty ar kity objekty. Be to, kaip jau buvo minéta, sakrali-
niais kompleksais tampa ir iStisi miestai, kurie siejami su ypatingais religiniais ir istoriniais
ivykiais (Urmija (Iranas) — Zaratustros gimtasis miestas, Varanasis, Jeruzalé, Meka, Vatika-
nas ir kt.) (DuIuka0I€ AN CaMbiIX..., 2009).

Tokiose didesnése erdvése garbinami objektai gali biiti daugiau ar maziau teritoriskai
organizuoti. Todél labai svarbi yra ir sakralinés erdvinés struktiiros samprata — horizontalus
(ziedinis) ir vertikalus (piramidinis) erdvés suskaidymas i sakralias ir nesakralias zonas,
vietas, skirtingo sakralumo lygmens erdviy sistema (Daugirdas, 2016).

Konkreti, lokali Sventa / sakraliné vieta siejama su jvairiomis joje pasireiSkianciomis
Sventumo formomis (religinémis ir moderniomis nereliginémis), reikSmingais jvykiais,
garbinimo ritualais (Stounhendzas, atkurti baltiskieji paleoastronominiai jrenginiai, Kristaus
palaidojimo, Sv¢. Mergelés Marijos apsireiskimo vietos ar bazny¢ios, Zalgirio ar Vaterlo
musiy laukai, iskilios asmenybés gimimo, gyvenimo ar zities vietos ir kt.). Sakralinés vietos
gali buti klasifikuojamos pagal savo kilme, funkcijas, reikSmingumo lygmenj, religine
priklausomybe. Jos daznai glaudziai siejasi su gamtiniais sakraliniais objektais ar net yra
neatsiejamos. Archeologas, baltiSkosios kultiiros antropologas V. Vaitkevicius atskirai
apibtidina senasias Sventvietes: ,senosios Sventvietés (kitaip — mitologinés-sakralinés
erdvés) — tai ikikrikséioniskojo tikéjimo apeigines, kulto, jsivaizduojamos dievy, mirusiyjy
buvimo ar pasireiskimo vietos, paprastai dél tos priezasties iSskirtos, Sventos” (Vaitkevicius,
1998). Tokios Sventvietés apima pavienius gamtinius objektus, tokius kaip Sventi medziai,
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kalnai, Saltiniai, akmenys. Dazniausiai senasias sakralines vietas zymi specifiniai vietovar-
dziai — toponimai, hidronimai, oronimai, oikonimai (pvz., Perkiinkalnis, gventoji, Velnia-
raistis, Alkos kaimas). Apie jas yra uzrasyty pasakojimy, jvairiy padavimy, legendy, minimi
iSskirtiniai jvykiai, tebegyvuoja tam tikri tikéjimai juy ypatingomis galiomis. Mitologas
N. Vélius Sventomis vietomis laiké balty alkus — ne gamtines Sventvietes, o kulto ir aukojimo
vietas (Vélius, 2001). G. Beresnevicius atskiria Sventvietés (archajiSkiausia kulto vieta, kurioje
senyjy religiju apeigos ir ritualai buvo atliekami po atviru dangumi, ant kalvos, giraitéje,
galéjo biiti apjuostos grandine, akmenuy, stulpy ratu ir kt.), sventyklos (sakralinis pastatas,
suprantamas kaip dievo gyvenamieji namai, kur atliekamos kulto apeigos) ir sventovés
(pereinamoji forma tarp Sventvietés ir Sventyklos) savokas (Beresnevicius, 2003).

Topofilinés vietos, skirtingai nuo kity sakraliniy viety ar erdviy, besiremianciy bend-
ryste su dieviSkumu ar $ventumu, daZniausiai susijusios su asmeniniu patyrimu — prisirisi-
mas prie téviskeés, buvusios ar esamos savo, artimo zmogaus gyvenimo, reikSmingo asmeni-
niam gyvenimui jvykio vietos ir pan. Topofilijos terming apibrézé ir plétojo Yi-Fu Tuanas
(Tuan, 1961; 1974 (1990); 1977; 1978). Topofilija taip pat galima apibudinti kaip vietos,
vietovés, geografinio objekto meégima, garbinima, sakralizavimg, pozityvy vertinima,
psichologinj, emocinj, nostalgiska prisirisima prie vietos (Daugirdas, 2016).

Sakralinis objektas paprastai turi konkrecia daiktine, gamtine ar Zzmogaus sukurtg
iSraiska — akmuo, Saltinis, medis, memorialinis paminklas, kryZzius, $ventas paveikslas, kapas
ar architektiirinis statinys. PrieSingai nei gamtiniai objektai, kulttiriniai yra sukurti Zzmogaus
kaip ypatingy jvykiy Zenklai, priemonés, ritualams, bendravimui su transcendentiniu
pasauliu, rysiui su buvusiu jvykiu palaikyti, konkrecios vietos, kurias Zmonés gerbia ir garbi-
na, tikédamiesi priartéti prie jy iSskirtinumo, charizmos, ,,$ventybés” paslapties.

Geografijai ypac reikSminga sakralinio krastovaizdZio savoka. Ja Lietuvoje jau bandé
atskleisti V. Vaitkevicius, atkreipdamas démesj j sakralinio kraStovaizdzio, kaip nedalomos
gamtinés ir kulttirinés visumos, tyrimo biitinybe (Vaitkevicius, 2012). Autorius sakralinj
krastovaizdj jvardijo kaip ,,vienoje geografinéje vietovéje (paprastai — regimoje) esanciy visy
rusiy sakraliniy viety visuma”. Krastovaizdis tarsi jungia arba koreliuoja ne tik buvusias
sakralines, bet ir gyvenamasias, gynybines, laidojimo bei kity riisiy vietas (Vaitkevicius,
2003). Taigi sakralinis (religinis) krastovaizdis susiformuoja dél religijos jtakos, geografinés
aplinkos elementy, svarbiy jvykiy, asmenybiy ir jy veiklos sakralizavimo, atskleidzia
geografinéje erdvéje esanciy viety ar objekty religine reikSme, byloja apie hierofanijy
visumos tarpusavio santykius religinéje, kultiirinéje ir socialinéje erdvéje, parodo ju kintan-
¢ig reikSme keidiantis tradicijoms, kultiiroms, ideologijoms, socialinéms strukttiroms ir jy
Siandiening raiska (Daugirdas, 2016).

Siuolaikinéje postmodernioje visuomenéje daznai sakralizuojamos garsiy ir nusipel-
niusiy asmenybiy, politiky, popkultiiros atstovy atminimas, kuris jamzinamas jvairiais mo-
numentais, jie gausiai lankomi gerbéjuy, prie ju vyksta specialios ekskursijos, jvairiis renginiai
ir ritualai, jie nukrauti gélémis, Zvakémis, jvairiais atminimo suvenyrais (pvz., V. I. Lenino
mauzoliejus Maskvoje, Elvio Preslio kapas Forest Hill kapinése Memfyje (1 pav.), princesés
Dianos palaidojimo vieta Kensingtono rimuose (Liutikas, 2009), Jimo Morisono kapas
ParyZziaus Pere Lachaise kapinése, rusy rokerio Viktoro Cojaus Zuvimo vietos paminklas
Latvijos pajtiryje (prie Kesterciems k.). Taciau tokiy objekty ir viety laikymas sakraliomis pas
mus dar vertinamas priestaringai, Zymiu asmenybiy hierofanijy tyrimy Lietuvoje dar néra,
nors tokios vietos daznai gali turéti ne ka maZesne sakraline reikSme nei kitokios hierofanijos.
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Yra tokiy sakraliy viety uzuomazgy ir Lietuvoje — Vytauto Kernagio ir Algirdo Bra-
zausko kapavietés Antakalnio kapinése Vilniuje (1 pav.), Stasio Povilaicio kapas Palangos
kapinése, Jurgos Ivanauskaités vardu pavadintas skveras Vilniuje (Aguony gatvéje), kuria-
me renkasi jos gerbéjai skaityti poezijg, prie televizijos boksto Vilniuje jkurtas Sausio 13-osios
auky memorialas ir kt. Tai dabar gausiai lankomi objektai, nuolat apkrauti gélémis, kita
atributika, ju aplankyti ir pagerbti kasmet atvaziuoja tiikstanc¢iai zmoniy. Ateityje dalis iy
viety gali prarasti savo reikSme.

1 pav. Sakraliniy memorialiniy viety pavyzdziai: A — Elvio Preslio kapas (Aukcione parduodama...,
2012). B — Viktoro Cojaus paminklas jo zuvimo vietoje (Viktor Robertovich..., 2017). C — Juzefo
Pilsudskio Sirdies ir jo motinos kapavieté Rasy kapinése Vilniuje (Juzefo Pilsudskio..., 2012).
D - Algirdo Brazausko kapavieté Antakalnio kapinése Vilniuje (Salia Algirdo..., 2012)

Fig. 1. Examples of sacral memorial places. A — Tomb of Elvis Presley (Aukcione parduodama..., 2012).
B — Victor Coy's monument at his deadlock (Viktor Robertovich..., 2017). C — Juzef Pilsudsky’s Heart and
His Mother’s tomb in the Rasy cemetery in Vilnius (Juzefo Pilsudskio..., 2012). D — Algirdas Brazauskas
graveyard in Antakalnis cemetery Vilniuje (Salia Algirdo... 2012)

Piligrimysté taip pat sietina su sakraline geografija, jvairiais aspektais ja tyrinéjes
D. Liutikas konstatuoja, kad tradiciné piligrimysté daznai susijusi su jvairiy mistiniy
reiskiniy vietomis: apreiskimy vietos, malonémis garséjanciy paveiksly, skulptiiry vietos,
Sventi Saltiniai. Be to, tai gali buti ir religijos administraciniai centrai, dvasiniy autoritety
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gyvenimo vietos. Taciau $iais laikais piligrimysté jgauna naujas formas, tikslu net gali buti
ir unikalios asmeninés vertybés, nes Sventybé, pasak E. Durkheimo, yra nebttinai dvasine,
o jkiinija ir reprezentuoja visuomenés idealus, savo laikmeciu visuomené visada kuria sakra-
linius objektus, sudievina idéjas, zmones, daiktus (Liutikas, 2009a, p. 193-194; Durkheim,
1999, p. 327). Apskritai D. Liutiko darbai atskleidzia, kad piligrimysté yra vienas svarbiausiy
sakralinés geografijos reiskiniy.

Modernios piligrimystés samprata yra labai svarbi SiuolaikiSkam sakralinés geografi-
jos supratimui. Nors moderniaja piligrimyste D. Liutikas sieja su sekuliariais, su religija ne-
susijusiais kelionés tikslais (Liutikas, 2009, a, b; Liutikas, 2011), ta¢iau realybéje moderniosios
piligrimystés tikslai, ritualai, elgesys, euforija lankomose vietose daznai sunkiai atskiriama
nuo religiniy, juos taip pat galima btity laikyti ,religiniais” arba pusiau, beveik religiniais.
Ypac dideli religiniy ir sporto aistruoliy panasumai. Net angly kalbos zodis fan yra susijes
su zodziais , Sventové”, ,Sventa vieta” (lot. fanum) (Liutikas, 2011).

Modernios piligrimystés svarbiausia dalis ir tikslas yra konkreti vieta, kuri gali bati
religiné arba vertybiné, — Sventové, unikalus krastovaizdis, iSskirtinés gamtos vietos, istorijai
ar valstybingumui svarbios vietos, genocido vietos, herojy, populiariy charizmatisky asmeny-
biy mirties vietos, kapai (net autoavarijose zuvusiy artimuyjy vietos), reikSmingi monumentai,
masiy vietos, kurios pritraukia ne tik piligrimus. Cia labai svarbus tikéjimas, kad tokia vieta
yra skirtinga nuo kity, ypatinga, tarsi galingesné negu kitos. Informaciniame lauke jos uzko-
duoja vaizdinj, legenda, pasakojima ar jvykj, kuris Zinomas tam tikroje teritorijoje ir traukia
tos teritorijos piligrimus. Ilgainiui iSryskéja ir vietos reik§mingumo geografinis rangas
(Liutikas, 2009a). Nors D. Liutikas pazymi, kad aiski hierarchija btidinga religinés piligrimys-
tés vietoms — tarptautinés, nacionalinés, regioninés, vietinés reikSmés, taciau ir moderniosios
piligrimystés viety geografiné hierarchija yra galima, nors ji yra istoriSkai labai nestabili.

Sakraliné geografija — religijos geografijos moksliné kryptis, tirianti sakralizuota reikSme
ir funkcijas turinéiy objekty, viety, erdviy (teritorijy, kulttriniy krastovaizdziy) rysj su gamtine,
gyvenamaja aplinka, teritorija, jos savybémis, paplitimg ir teritoring organizacija (struktiiras).
Sios mokslo $akos démesio laukas apima sakraliniy erdviy teritorinés plétros modelius, religijos
ir pasauléziiiros, pasaulévaizdzio, religijos ir gamtinio bei kulttirinio krastovaizdzio, religiniy
praktiky, tradicijy laikymasi ir perdavima, pasireiskima erdvéje ir kt. Kiekvienoje religinéje
sistemoje yra uzkoduota, kad tam tikrose vietose, erdvése, prie tam tikry objekty uztikrinamas
dvasinis dialogas ir bendravimas su dieviskumu. Asmeninis tam tikras ,sakralinis rySys”
susiformuoja su tomis vietomis ir objektais, kurie susije su asmeniniu patyrimu (topofilinis
pozitiris). Visos Sios temos vienaip ar kitaip yra persipynusios. Tai dar gana jaunas mokslas,
todél geografy indélis Sioje srityje kol kas yra nedidelis. Be to, panasia tematika, atskirais jos
aspektais domisi ir kulttirologai, kultiiros antropologai, sociologai, psichologai.

XXI a. pradzioje sakralinés geografijos kryptis ir sampraty jvairové jau spéjo susifor-
muoti Rusijoje bei Ukrainoje (1 lentelé). Siose Salyse sakraliné geografija daznai siejama su
kulttiros arba vadinamaja humanitarine geografija (/laBpenosa, 2001; 3amstun, 2008; 2010;
Kammos, 2010). Tai intensyviai besivystanti mokslo Saka, iSsiskirianti vis gauséjanciomis
moksliniy tyrimy publikacijomis. Nors sakralinés geografijos termino, objekto apibtidinimai
yra ganétinai skirtingi, taciau juos daznai sieja mistiSkumo dimensija (1 lentelé). Tai turbiit
yra isskirtiné Sio regiono ypatybé, buidinga ne tik sakralinés geografijos sampratai.

67



Daugirdas V., Dvilevicius E. L.

1 lentelé. Sakralinés geografijos sampraty jvairové Rusijoje ir Ukrainoje

Table 1. The variety of sacral geography concepts in Russia and Ukraine

Autorius / The author Saltinis / Source Samprata / Concept
Geopolitikas ir Sakralizuotas pasaulio daliy suvokimas, orientuotas j etnocen-
. . (Ayrmn, 1996) . .- .
sociologas A. Duginas tristinés pasaulézitiros paradigma.
Tradicijos, susijusios su kokybine erdvés struktiira, su pasaulio
Kultaros sociologas (Vios, 2000) daliy, kontinenty, krastovaizdzZio ir panasia simbolika. éalys, Ze-
L. G. Ioninas ! mynai, upés, kalnai ir jliros turi savo sakraluma, paslépta misti-
ne dimensija.
Geopolitikas (Iaarosios, 2000) Komp.leksas idéjy apie senyjy kultiry kokybinés erdvés
J. P. Platonovas suvokima.
Ziniy sistema, aprépianti sakraliniy objekty Zemés pavirsiuje
saveika. Sakralumo statusa gali turéti objektai ir vietos, susije su
protéviy kultu, garsiais gamtos paminklais, istoriniais jvykiais,
Sociologas (Tpomos, 2005) Vals.tybine Valdija, ve?st}.fbinés feiké.n?és VstatirTiai.s, kfvl.ry.bini.u
D. V. Gromovas genialumu (ypac susijusiu su Zymiais Zmonémis), Ziniomis
(ypac mistinémis), gamtos didybe ir Zymiy Zmoniy gyvenimu,
heroizmu bei kulttiriniy vertybiy saugojimo vietomis, netgi su
prestizinémis mokymo jstaigomis.
Hierarchiskai organizuotas Sventy viety tinklas, dél vienokiy ar
kitokiy religiniy tradicijy uZimantis erdve tarp dangaus ir
FilosofasJ. ]. (3aBropoanmit, zemés. Sakralinés geografijos objektas — tai ziniy sistema apie
Zavgorodnas 2011) geografiniy objekty bei erdviy (priklausanciy sakraliyjy
kategorijai) su tam tikra sociokultiirine tikrove, koreliacija,
siejama su religija ir, visy pirma, su mistine jos dalimi.
Zmogaus samonéje suformuotos idéjos apie geografiniy objekty
Geografé I. V. Gurova (T'yposa, 2015) (realiy ar jsivaizduojamy) santykj su transcendentiniu suvoki-
mu, kategorijomis ar simboliais.

Lietuvoje sakralinés geografijos terminas dar nevartojamas. Labai retai jis pasitaiko ir
Vakary autoriy publikacijose. Buidingiausios yra Sventy viety, erdviy, topofiliniy viety,
sakralinio krastovaizdzio ir kitos sgvokas.

Sventy viety (hierofanijy) istirtumo prielaidos

Cia nesiimsime pateikti visy Sventoms vietoms (hierofanijoms) skirty tyrimy
apzvalgg. Démesj sutelksime j tuos tyrimus ir analize, kuri sietina su sakraline geografija,
Sventy viety geografine padétimi, jos reikSme, rysiams su aplinka. I$ karto pazymésime,
kad labai svarias ir iSsamias apzvalgas jau yra pateikes V. Vaitkevicius (Vaitkevicius, 1998;
2003; 2006). Ypac atkreiptinas démesys j jo 2004 m. paskelbta darba ,Balty Sventy viety
studijos” (Vaitkevicius, 2004)s.

Lietuvos hierofanijomis ypac¢ susidométa romantizmo epochoje, kai jos atsidiiré to
meto romantiky istoriky, keliautojy, krastotyrininky, geografy akiratyje. Taciau iki XIX a.
pabaigos buvo tik apraSomos jdomesnés, geriau zinomos ar pagarséjusios Sventos vietos —
tai aprasomasis tyrimuy laikotarpis, nepateikiant gilesnés analizés, geografiniy tokiy viety
paplitimo ypatybiy paaiSkinimo. 1835 m. ,Lietuviy tautos istorijoje” Sventasias upes,
Saltinius, eZerus, medzius ir misSkelius, kalnus ar net iSgalvotas ,Sventyklas” aprasé
T. Narbutas (Narbutas, 1992). Véliau apie jas savo Lietuvos istorijos, istorinés geografijos

6 Zemaitijai skirta tyrimy ap#valga pateikiama antroje straipsnio dalyje.
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studijose rasé ir kiti autoriai (Tyszkiewicz, 1842; 1869; 1871; Kirkoras, 1855; Kupxop, 1882;
Balinski, 1886; Boabsrep, 1886).

Detali Lietuvos Sventy viety registracija pradéta XIX a. pabaigoje. Rusy archeologas
F. Pokrovskis parengé ir isleido pirmuosius archeologinius Lietuvos gubernijy Zemélapius:
1890, 1893 m. — Vilniaus, 1895 m. — Gardino, o 1899 m. — Kauno (IToxposcuii, 1890; 1893; 1895;
1899). Juose yra pateikta svarbiy duomeny apie jvairias sengsias sakralines Lietuvos vietas,
daugiausia apie Sventuosius kalnus bei akmenis. Nemazai hierofanijy minima Vilniaus ir
Kauno gubernijy Statistikos komitety 1845-1915 m. leistuose leidiniuose (I'ykosckniz, 1890;
SBuuch, 1897 ir kt.). Placiau aprasytos labiausiai zinomos Sventos vietos — Kraziy
MedZziokalnis, Dvaroniy Puntukas, Barauciznos Kukovaicio kalnas, Mantagailiskio éventoji
duobé, Antakmenés Auky akmuo ir kt. P. Vilcinskis bandé tyrinéti Sukiniy Moko akmens
aplinka (Tautavicius, 1996).

XIX-XX a. sandiiroje tyrimai suaktyvéja. Jy imasi tiek pavieniai asmenys, tiek ir susi-
ktirusios Lietuviy mokslo bei Mokslo biciuliy draugijos (Witort, 1899; Szukiewicz, 1900;
1901; Zukauskas, 1907; Totoraitis, 1908; Ziogas, 1909). Siuo laikotarpiu pradéta palyginti
profesionalus Sventy viety registravimas (Vaitkevicius, 2003). Nuo 1920 m. savo straips-
niuose zvalgytas Sventas vietas imasi aprasyti P. Tarasenka (Tarasenka, 1922; 1923; 1924),
jis subrandina pirmasias mokslines prielaidas ,senoviniy lietuviy Sventoviy” ir Sventyjy
akmeny tyrimy klausimais, jvertina ir kity Saliy konteksta. Be fakty apie senosios balty
kultiiros paminklus, pateiktos pirmosios mokslinés jy klasifikavimo, naudojimo, datavimo
nuostatos (Tarasenka, 1926; 1927; 1933, a—d; 1934). Savo tyrimus P. Tarasenka apibendrino
knygoje , Lietuvos archeologijos medziaga” (Tarasenka, 1928), joje vietos skirta ir hierofani-
joms, juy lokalizavimui. Tarpukariu atliktas didziulis darbas apibendrintas tik 1958 m. isleis-
toje monografijoje apie Lietuvos $ventus, mitologinius akmenis , Pédos akmenyje” (Tarasen-
ka, 1958). Knygoje pateiktas 255 mitologiniy akmeny sarasas ir zemélapis. Akmenys suskirs-
tyti j toteminius, su pédomis, akmenis-aukurus, velnio ir Sventuosius bei rasytus akmenis,
nemazai démesio skirta islikusiai pasakojamajai tradicijai. P. Tarasenka prisidéjo prie to, kad
sakralinés vietos ir objektai Lietuvoje buvo ne tik registruojami, bet ir pradéti saugoti. Tyri-
my kryptj vertingai papildé ir 1933 m. rusy tyrinétojo E. Volterio straipsnis ,Alkai ir
alkavietés” (Volteris, 1933).

XX a. ketvirtame deSimtmetyje parengtas Lietuvos Zemés vardynas, kuriame
1935-1937 m. uzfiksuota apie 150 000 gamtiniy objekty vardy. Manoma, kad tai iki Siol tebéra
vienas svarbiausiy Saltiniy tyrinéjant Lietuvos sakralias vietas, nes didelé dalis vietovardziy
dabar jau nebeZinomi, sunaikinti. Vardynu rémési ir Valstybiné archeologijos komisija, kuri
daugiausia démesio skyré piliakalniams ir laidojimo paminklams, taciau parengé ir alky,
mitologiniy akmeny aprasymus (Kulikauskas, 1999).

Soviety Lietuvoje 1940 m. priimtas paminkly apsaugos jstatymas, kuriame numatyta
»alky, aukury, stabakuliy, medziy, giriy ir kity senovés kulto viety”, taip pat ,,akmeny su
jrasais, pédomis, dubenimis ir kitokiais Zenklais” apsauga (Zabiela, 1992, 150). Nepaisant
isigalincio karingo ateizmo, senovés balty Sventy viety tyrimai buvo tesiami. Pasak
V. Vaitkeviciaus, prieSistoriniy paminkly Zvalgymas ir registracija vyko gana aktyviai, bet
archeologinés ekspedicijos tradiciskai daugiausia démesio skyré mitologiniams akmenims ir
alkakalniams (Vaitkevicius, 2003).
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Duomeny apie alkakalnius, Sventus akmenis pateiké archeologai R. Volkaité-Kuli-
kauskiené (Volkaité-Kulikauskiené, 1958; 1966) ir P. Kulikauskas (Kulikauskas, 1961). Atskirai
pazymétina Zeimelyje dirbusio J. Sliavo veikla, jo $venty viety Mii$os upés baseine zvalgymai,
duomeny kaupimas ir apibendrinimas, isrySkinant Siaurés Lietuvos tradicijy ypatybes
(Sliavas, 1996). Nuo 1970-yjy apie 40 spéjamy senovés lietuviy kulto viety, daugiausia
mitologiniy akmeny aplinkoje, tyrinéjo archeologas V. Urbanavicius (Urbanavicius, 1972; 1974;
1977; 1979; 1985), Siai temai buvo skirta habilitacinio darbo dalis (Urbanavicius, 1993).

Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu aprasomieji tyrimai buvo tesiami ir suinten-
syvéjo. 1992 m. buvo paskelbta archeologo V. Daugudzio studija , Pagoniskuyjy Sventykly
Lietuvoje klausimu”, kurioje sitilyta balty Sventas vietas skirstyti | medzio ir akmeny
statinius ir mitologinius akmenis (Daugudis, 1992). Tuo metu balty Sventomis vietomis
susidoméjo ir geografas T. Sidiskis (Sidiskis, 1994; 1995). A. Bliujiené aptaré mitologinius
akmenis ir archeologines aukas kapinynuose, Slapynése, kitos hierofaniju grupés ir vél liko
nuosalyje (Bliujiené, 2013). Analizuodami istorijos, folkloro ir lietuviy kalbos Saltinius jvairiy
hierofanijy, ju funkcijy aprasymuy pateike ir kiti Lietuvos mitologai, istorikai, etnologai bei
uzsienyje gyvenantys lietuviai (Balys, 1948; 1966; Kerbelyté, 1970; Vélius, 1987; Gimbutiene,
1985; Ivinskis, 1986; Greimas, 1990; Laurinkiené, 1996; Slavitinas, 1997).

ISskirtinis indélis balty Sventy viety tyrimuose priklauso archeologui V. Vaitkeviciui,
kuris émeési plataus masto surinkty duomeny sisteminimo, lokalizacijos tikslinimo ir tautosa-
kos aprasymy kaupimo. Darbo archyvuose ir lauko zvalgymuy pagrindu jis sudaré iSsamius
gamtinés ir mitologinés kilmés senuju sventy, garbinamy viety katalogus, surinkta medzia-
ga kartografavo (Vaitkevicius, 1998; 2003; 2004; 2006; 2016). Monografija ,, Alkai: balty Svent-
vieciy studija” (2003) yra labai iSsamus darbas, kuriame aptariamos visos Siandien Zinomos
alkavietés, analizuojami jy religiniai ir socialiniai kontekstai, atskleidZiamas gamtos ir kultii-
ros salytis, Zmoniy pasakojimai. Paskelbtos ir specialiai Zemaitijai (1998) bei Aukstaitijai
(2006) skirtos studijos. ,,Senosios Lietuvos Sventvietés. AukStaitija” apima desimt Ryty Auks-
taitijos rajony savivaldybiy (Vilniaus, Sirvinty, Ukmergés, Moléty, Svenéioniy, Ignalinos,
Utenos, Anyksciy, Rokiskio ir Zarasy), pateikiami detaliis beveik 1500 Sventy viety aprasy-
mai, ypatinga démesj skiriant ju lokalizacijai, ankstesniems tyrinéjimams, uzfiksuotai sakyti-
nei tradicijai (padavimams, pasakojimams, tikéjimams). Naujausias V. Vaitkeviciaus darbas
skirtas specialiai Ziemgalai, Joniskio rajono savivaldybei (Vaitkevicius, 2016), apragomos
225 Sventos vietos, iliustruojant jas seny (1780-1949 m.) topografiniy zemélapiy iSkarpomis,
schemomis ir nuotraukomis. Taigi galima konstatuoti, kad V. Vaitkevicius ne tik tesé Sventy
viety ir objekty katalogizavima, bet ir pradéjo analitinj tyrimy etapa.

Salia gausiy senosios balty kulttiros $ventvieciy aprasomuyjy darby, pradeda pasiro-
dyti ir iSsamesni krikscionisky Sventujy viety aprasymai ir tyrimai. JAV istorikas B. Kviklys
parengeé ir isleido SeSiy tomy enciklopedinio pobtidzio leidinj , Lietuvos baznyc¢ios” (Kvik-
lys, 1980-1987), kuriame galima aptikti krikscionisky sakraliniy kulto viety apibadinimy.
J. Gimbutas taip pat nagrinéjo Lietuvos baznyciy tinklo raida, sudarinéjo jos Zemélapius,
kurie gali pasitarnauti sakraliniy viety gilesnei analizei (Gimbutas, 1970). Své. Mergelés
Marijos kulto viety apraSymo émeési kunigas R. G. Skrinskas knygoje ,Piligrimo vadovas”
(Skrinskas, 1999), A. Jankeviciené tyrinéjo ir aprasé Lietuvos mediniy baznyciy, koply¢iy ir
kity religiniy paminkly architektiirg (Jankeviciené, 1995; 1996; 1998; 2007). Siuose darbuose
kalbama ne tik apie architektiirg, bet ir apie tai, kad baznycios, kiti religiniai paminklai kuria,
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reprezentuoja sakralines erdves ar ju kompleksus. Kalvarijy (Kryziaus keliy) istorija, apei-
ginius paprocius ir muzika tyrinéjo A. Motuzas (2003; 2006; 2012), sunykusias kalvarijas —
A. Ginitniené (Ginitniené, 2008), Lietuvos lurdy (groty) tipologinius ypatumus -
V. Lileikiené (Lileikiené, 2003; 2004), Sventas vietas architektiriniu pozitriu, juy rysj su
krastovaizdziu — L. Kragelis (Kragelis, 2010), sakralinius kompleksus — Z. Masilionyté
(Masilionyte, 2011, a; 2011, b).

Sakralinés geografijos tyrimus Lietuvoje pradéjo geografas ir sociologas D. Liutikas,
jo indélis kol kas yra didZziausias. Pagrindine savo tyrimy kryptimi autorius pasirinko piligri-
mystés reiskinj, kuris yra gana kompleksiskas, analizavo krikscionisky Sventy viety tinkla
Lietuvoje (Liutikas, 2000; 2003; 2004; 2005; 2009, a, b; 2011; 2014). Monografija ,, Piligrimyste:
vertybiy ir tapatumo iSraiSkos kelionése” (2009, b) yra pirmasis iSsamus mokslo darbas
Lietuvoje, kuriame nagrinéjami ne tik tradicinis krikScioniskas, bet ir modernios, sekuliarios
piligrimystés, religinio turizmo reiskiniai, piligrimy motyvai, keliautojy elgesio ypatybeés.
Pasak autoriaus, piligrimysté arba vertybiné kelioné — , tapatuma ir vertybes iSreiskianti,
geografinéje erdvéje atliekama kelioné. Jos metu dél dvasiniy ar vertybiniy motyvy keliauja-
ma j Sventas, gerbtinas ar kitas su asmens vertybémis ir tapatumu susijusias vietas” (Liuti-
kas, 2009, b). Piligrimams Sventos vietos — tai vietos, kuriose konkretus zmogus patyré
apreiskima arba jvyko religinis stebuklas (pvz., Sv¢. Mergelés Marijos apsireiskimy vietos
Siluvoje, Zemaiciy Kalvarijoje, Vistytyje, Keturnaujienoje ir kt., svarbiis administraciniai,
piligriminiai religijos centrai ir paveikslai — Vilniaus Ausros vartai, Trakai, Zemaiciy Kalva-
rija, Siluva, Krekenava, Pivasitinai ir kt.).

Svarbu pazymeéti, kad straipsnyje ,Moderni piligrimysté — skirtingy vertybiy iSraiSka”
D. Liutikas (Liutikas, 2009, a) jau imasi analizuoti moderniaja piligrimyste, aptaria jos geo-
grafinius tikslus, apZzvelgia tradicinés religinés ir modernios piligrimystés skirtumus. Si pu-
blikacija yra itin reikSminga, nes joje atskleidziamas piligrimystés ir sakralinés geografijos,
hierofanijy rysys, ji sudaro prielaidas hierofanijy erdvinés struktiiros vertinimo metodolo-
gijai formuotis atsizvelgiant j istorinj, geografinj hierarchinj reikSminguma bei lankomuma.
Be to, analizuodamas modernig piligrimyste, D. Liutikas pirmasis skyré démesio sporto aist-
ruoliy piligrimystei (Liutikas, 2011).

Uzsienyje Lietuvos hierofanijoms, sakralinei geografijai skirty publikacijy labai nedaug.
Cia trumpai apZvelgsime ir kai kuriuos darbus, kurie néra tiesiogiai susije su Lietuva,
dazniausiai skirti kitoms balty kultiiroms, bet jais remiasi lietuviy tyrinétojai arba jie gali
pasitarnauti sakralinés geografijos formavimuisi Lietuvoje.

Viena pirmuyjy yra 1946 m. vokieciy kalba isleista iS Latvijos j Vokietija emigravusio
archeologo E. Sturmso platesnés apimties studija ,, Alkai Lietuvoje” (Sturms, 1946). Joje patei-
kiamas iSsamus Sventy viety sarasas — kalny, giraiciy, upiy, eZery, lauky ir kaimy, turincéiy
sakralinius pavadinimus, charakteristikos, bandyta ieskoti ju geokultiriniy bendrumuy.
Ypatingo démesio susilaukeé etalonine laikoma $venta vieta — Strazdés Baznicu kalnas Latvijoje
(Sturms, 1938). Latvijoje $ventomis vietomis taip pat nuolat domimasi (Kurtz, 1924; Sturms,
1936; 1938; Ypranc, 1987; 1988; 1989), aprasyta ir dalis Mazosios Lietuvos Sventvieciy
(Beckherrn, 1893; La Baume, 1927; Gronau, 1938; Sahm, 1943; Wenskus, 1968; CmupHosa, 1989;
Kyaaxos, 1994; Malisauskas, 1996). Ju pobtudis labai panasus j Lietuvos.

Siek tiek demesio senovés balty $venty viety tyrimams skyré ir Ryty bei Siaurés
Europos mokslininkai, ju darbuose kartais aprasomos ir senosios Lietuvos Sventos vietos ar
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objektai. Ryty slavy ir baltiSky Sventy viety tyrimy tradicijos jau susiklosté Baltarusijoje
(Asyxoy, 1992; 1997; 3arikoycki, 1992; 1996; 1998; Ayusin, 1985; 1993), Rusijoje ir Ukrainoje
(Tpetnsxos, 1963; Ceaos, 1970; Pribaxos, 1987; 1994; Kupruunkos, 1988; Pycanosa, 1992;
1993; Tumomyx, 1993; Kaerin, 1998; Ilarnuenko, 1998; Illopun, 1998). Paskelbta ir daugiau
detaliy, regioniniy sakralinio paveldo tyrimy rezultaty (Paazeesa, 2000; Kyaakos, 2002;
Meaesa, 2008; Korasp, 2009, a; 2009, b; 2010), svarbiy Sventvieciy studiju — TuSemlios
Gorodisc¢e (Tpernsaxos, 1963), Novgorodo Perunija Rusijoje (Pribaxos, 1987), Zvenigorodo
Gorodisce Ukrainoje (Pycanosa, 1993). Svarus darbas, nors ir nesusijgs su Lietuva, yra rusy
sociologo D. V. Gromovo parengta , Sakralinés geografijos enciklopedija: sventykly ir jégos
viety enciklopedija” (I'pomos, 2005). Joje, be kity, apzvelgiamos ir Zymiy Zmoniy gyvenimo,
veiklos ar mirties vietos, jy atminimui pastatyti ir garbinami paminklai.

Vertinga tyrimy patirtis sukaupta Vokietijoje, Lenkijoje, Skandinavijos, kitose Salyse
(Herrmann, 1971; 1998; Gierlach, 1980; Makiewicz, 1980; 1993; Gieysztor, 1984; Benson, 1990;
Brink, 1990; 1996; Holmberg, 1990; Andersson, 1992; Sandnes, 1992; Sorensen, 1992; Slupecki,
1993; 1994; Marciniak, 1994; Soljan, 2002; Jackowski, 1996; 2000; Olsen, 1970; Muller-Wille,
1984; Graichen, 1988; Fabech, 1992; Brunaux, 1995; Wieland, 1995; Ernst, 1998; Kaliff, 1998).
Lietuvoje Zinomi Sobutkos Sleza bei Lysa Gara Lenkijoje (Makiewicz, 1980), Upsalos
gvedijoje (Olsen, 1970; Brink, 1996; Nordahl, 1996), Arkonos Vokietijoje (Slupecki, 1994)
Sventy viety, Sventykly tyrimai.

Isvados

1. Prielaidos sakralinés geografijos formavimuisi Lietuvoje jau yra. Si kultiros geografijos
(religijos geografijos Sakos) kryptis, nors ir véluodama, pradeda plétotis nuo XXI a.
pradzios. Pagrinda tam sudaro teorinés prielaidos — Europos ir kity uzsienio Saliy patir-
tis, vartojamos savokos, sampratos, kita terminija. Pamazu kuriama ir lietuviskoji termi-
nija, tyrimy metodika.

2. Naturalus pradinio mokslinés krypties vystymosi etapo poZymis yra tai, kad net ir sak-
ralinés geografijos, hierofanijos, sakralinés teritorijos (erdvés) struktiiros terminai Lietu-
vos mokslo publikacijose vis dar nevartojami. Néra zinomi ir mitogeografijos, sakralinés
topografijos, sakralinés kartografijos (sakralinio zemélapio), kiti retesni terminai, néra ir
$iy sakralinés geografijos poSakiy tyrimuy.

3. Problema yra tai, kad kaip ir uZsienio 3alyse, tiek sakralinés geografijos, tiek jvairiy hie-
rofanijy, kity susijusiy reiskiniy sampratos aiSkinamos gana jvairiai, ribos tarp varto-
jamy terminy objekty ne visada yra aiskios, apibendrinancios terminy sistemos néra.
Tokios sistemos sukiirimas dar lieka ateities uzdaviniu.

4. Ko gero, visas Sventybés apraiSkas geriausiai apibendrina hierofanijos terminas. Taciau
svarbu suvokti, kad sakralinis objektas, vieta, erdvé (teritorija), kompleksas ar krastovai-
zdis, nors juos ir galima jungti hierofanijos savoka, néra tas pats. Todél kai kurias i$ Siy
savoky ateityje biitina patikslinti, papildomai paaiskinti, paryskinti egzistuojancius ju
sampratos skirtumus.

5. Sakralinés geografijos plétojimui yra ir Lietuvos Sventy viety (hierofanijy) istirtumo
prielaidos, nuo XIX a. sukaupta gausi aprasomoji medziaga. XXI a. pradzioje nuo apraso-
muyjy pereinama prie atskiry sakralinés geografijos aspekty analitiniy tyrimy. Sukauptos
informacijos, tyrimy rezultaty sintezés, sisteminimo etapas i$ esmeés dar neprasidéjo.
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6. Jau Kklostosi geografiné senyjy lietuvisky / baltiSky bei krikscionisky (katalikisky)
hierofanijy, jy tinklo ir rySio su aplinka, piligrimystés tyrimy tradicijos.
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Summary

The article covers the general experience of sacral geography, its terminology, presumptions
concerning the conception and research tendencies of sacral geography in Lithuania. The first part” of
the article focuses on the main perception regarding the terms and concepts of sacral geography, as
well as its variety. The experience covering previous research in Lithuania and abroad is presented as
well. The aim of this thesis — to form a theoretical and empirical background, which facilitates direction
of Lithuanian sacral geography.

The sacral geography assumptions have already been discovered in Lithuania. This direction of
cultural geography (course of religion geography) has been developing since the beginning of XXI
century. The background is based on theoretical presumptions — the aspects, such as European and
foreign experience, concepts, conception and related terminology. Lithuanian terminology and reseach
methods are in the process. Natural indication of basic scientific development is expressed through the
absence of terms regarding sacral geography, hierophany, sacral territory (space) in Lithuanian
scientific publications. The terms used to describe mythogeography, sacral topography, sacral
cartography (sacral map) and other less frequently used terms are still not discovered, as well as there
are no semi branch studies. The key problem is various interpretation of sacral geography, hierophany
and related expressions. Limits fluctuate among the terms and are not clearly expressed. There is also
no summarising system for the terms in use, as it is still under establishment.

Development of sacral geography is related to sacred Lithuanian places (hierophanies), due to
the fact there is sufficient amount of descriptive material. In the beginning of XIX century a transition
from descriptive analytical studies emerged and turned into analytical studies. The stage encompassing
collected information, synthesis of the research results and systematization has still not begun,
however, the geographic environment related to ancient Lithuanian/Baltic Christian (Catholic)
hierophany is already developing, as well as the traditions related to pilgrim studies.

7 The second part of the article will come in the next issue of the Geografijos metrastis.
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