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1 Sioje monografijoje vartosi-

me terminus tautiné grupé,
etniné grupé priklausomai
nuo konteksto. Abi sqvokos

suponuoja tam tikrg saisty-

magsi su socialine grupe per
numanomg bendrq etning,
kultdring tapatybe.

Monografijoje analizuojame, kaip jvairiose tau-
tinése grupése' konstruojamas pasakojimas apie
Lietuvos valstybingumo atkdrimo XX a. pabaigoje
jvykius ir procesus. Mokslininkai vertina Zmoniy pa-
sakojimus apie praeitj, kaip svarbius suprantant da-

bartj ir kuriant ateitj (Tonkin 1995; Connerton 1999;
Klumbyté 2004; Palmberger 2016). Atmintis socialiniuose moksluo-
se suprantama kaip sglygota dabartyje konstruojamy identitety,
saistymosi, socialinés jtraukties ar atskirties (Tonkin 1995; Con-
nerton 1999; Klumbyté 2004; Palmberger 2016). Elizabeth’a Ton-
kin pabrézia, kad misy tapatybés konstruojamos atsirenkant tam
tikrus prisiminimus ir teigia, kad i§ esmés ,,mes esame misy at-
mintys® (Tonkin 1995: 1). Si monografija taip pat skirta atmintims
tirti. Mus domina kaip jvairiy tautiniy tapatybiy Lietuvos gyven-
tojai (lenkai, rusai, misrios tapatybés) atsimena XX a. pabaigoje
vykusius Lietuvos valstybingumo atkdrimo jvykius ir procesus; koks
Siuose pasakojimuose atsiskleidZia tautiniy maZumy vaidmuo; ar
Sios atmintys skiriasi priklausomai nuo tam tikry pasakotojo(os)
socialiniy charakteristiky, tokiy kaip etniskumas, gyvenamoji vie-
tové; kaip Sios atmintys sqveikauja su tyrimo dalyviy tapatybe ir
ar jos jgalina kurti visuomenés bendruma, o gal prieSingai — pade-
da pagrindus fragmentacijai.

Misy tikslas ne istoriniy jvykiy rekonstrukcija, o socialinés at-
minties ir tapatybiy sqveika bei konteksto (Ziniasklaidos) ir socia-
linés atminties sqveika. Atmintys ir istorijos interpretacijos svar-
bis kuriant tautines tapatybes ir pilietinj bendrumqg (Palmberger
2016). Tonkin teigimu, mes

méginame kurti misy ateitis turédami galvoje misy praeities patirtis -
arba tai, kg suprantame kaip praeities patirtis - ir aptardami, kokia
buvo praeitis, konstruojame socialinj portretq, modelj, kuriuo vado-

vaujamés darydami sprendimus (Tonkin 1995: 1).

Monografijoje susitelkiama j tautiniy mazumy pasakojimgq(us)
apie laikotarpj, kurj jvardijame kaip Lietuvos valstybingumo at-
kdirimo laikotarpj, t. y. laikotarpj, kai buvo jkurtas ir savo veiklg
pradéjo visuomeninis judéjimas — Lietuvos Persitvarkymo Sqjtdis,
vyko kiti istoriniai procesai ir jvykiai, vede Lietuvos valstybingumo
atkdrimo 1990 m. link. Monografijoje pasitelkiami keliy tipy Salti-
niai: Zodiniai pasakojimai ir spauda. Analizuojame atliekant lauko
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tyrimq uzfiksuotus XX a. pabaigos procesy ir jvykiy liudininky pa-
sakojimus, taip pat Sio istorinio laikotarpio bei Siandienos Zinia-
sklaidos Saltinius lietuviy, rusy, lenky kalbomis. Skirtingy Saltiniy
analizé ir sugretinimas leidZia aptarti, kaip sgveikauja Ziniasklai-
dos (spaudos) ir Zmoniy konstruojami pasakojimai apie Lietuvos
nepriklausomybés atkdrimo ir ankstyvajj valstybingumo laikotarpj.
Mums svarbiausia tai, kaip ir kg i$ Sio laikotarpio prisimena misy
tyrimo dalyviai(és), tai yra kokios datos minimos, kokios pamirs-
tamos ir koks konstruojamas pasakojimas tikslingai pasirinktoje
Ziniasklaidoje rusy ir lenky kalbomis.

Skirtingos disciplinos tirdamos atmintj pasitelkia jvairius ter-
minus — Zodiné istorija, istoriné atmintis, socialiné atmintis, kolek-
tyviné atmintis, individuali atmintis (Halbwachs 1980; Thompson
2000; Assman 2008; Harrison 2008; Wojcicka 2019). Pladiau Sios
sgvokos aptariamos monografijos teorinéje dalyje, taiau pagrin-
dinés Sioje monografijoje vartojamos sqvokos — individuali atmintis
ir socialiné / kolektyviné atmintis, kurios, tiriant atmintj, plagiai
vartojamos socialiniuose moksluose (Halbwachs 1980; Sutiniené
2003; Pettai 2011). Individuali atmintis siejama su asmens atmin-
timis, prisiminimais apie patirtis tam tikrais laikotarpiais (Halb-
wachs 1980). Socialiné / kolektyviné atmintis apibadinama kaip
apimanti, sujungianti individualias atmintis ir bladinga tam tikrai
grupei (Halbwachs 1980; Pettai 2011). Individualiy ir socialiniy /
kolektyviniy atmindiy jungtys yra svarbios ir tiesiogiai mums si-
gnalizuoja apie grupés, bendruomenés jungtis ar fragmentacijg
(Halbwachs 1980; Fentress, Wickham 1992; Connerton 1999).

Monografijoje analizuodami skirtingus $altinius aiskinamés, ar
ir kaip sgveikauja etniné tapatybé ir atmintys. Etniskumg supran-
tame kaip saistymasi su tam tikra socialine grupe, kuri supran-
tama kaip jungiama tam tikry kultGriniy aspekty (kalbos, religi-
jos, istorijos interpretacijy) ir skiriasi nuo kity grupiy (Barth 1969).
Etniskumas ir etniné tapatybé Siandienos socialiniuose ir huma-
nitariniuose moksluose interpretuojama kaip identiteto konstravi-
mas individo ar grupés lygmeniu, kai tam tikri kultdriniai aspektai,
istoriniai pasakojimai, bendros patirtys matomi kaip leidZiantys
kurti tam tikrg bendrumq per santykio mes-jie konstravimg (Barth
1969; Eriksen 2010), tadiau kartu vengiama iSankstinio kategori-
zavimo (Brubaker 2004). Siame procese pasakojimai apie istorijg
yra vieni svarbiausiy, nes leidzia grupés nariams matyti save ir
kitus, kaip dalyvavusius tuose paciuose istoriniuose procesuose ir
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turindius panasias patirtis (Eriksen 2010). EtniSkumas socialiniuo-
se moksluose tiriamas per socialinés jtraukties ar atskirties priz-
me, t. y. mokslininkus domina, ar etniskumas strukttruoja patirtis
jvairiuose visuomenés segmentuose (Brubaker 2015). Monografijos
autoriams svarbu i$siaiskinti, ar konstruodami pasakojimq apie
svarbius istorinius jvykius, atvedusius j Lietuvos nepriklausomybés
atkdrimg, tyrimo dalyviai — lenkai, rusai, kity tapatybiy — mato et-
niskumg kaip svarby kriterijy, Iémusj dalyvavimaq, jtrauktj, pasirin-
kimus. Tyrimo dalyviy pasakojimas apie praeitj tyréjams atsklei-
dzia tai, kaip jie mato Lietuvos visuomene ir etniskumo vaidmen;
joje. Manytume, kad jvairiy tautiniy grupiy konstruojami pasakoji-
mai apie |GZinius Lietuvos valstybei metus jgalins tuos pacius pro-
cesus pamatyti i§ skirtingy perspektyvy, taip pat jtraukti jvairiy
tautiniy grupiy balsus j Lietuvos istorijos pasakojimo konstravimgq.

Atminéiy tyrimy ar biografinio metodo taikymo istorija soci-
aliniuose moksluose dazniausiai pradedama nuo XX a. pradZio-
je Williamo I. Thomaso ir Floriano Znaneickio vykdyto imigranty
i§ Lenkijos JAV bendruomenése tyrimo, bei Cikagos sociologijos
mokyklos jdirbio (Harrison 2008: xxi; Kraniauskiené 2000; Indri-
liinaité 2016). Barbaros Harrison teigimu, véliau jvyko tam tikras
pertriakis ir biografiniai ar gyvenimo istorijos metodai prarado
savo populiarumg socialiniuose moksluose, taciau XX a. paskuti-
niais deSimtmedciais vél pradéti placiai taikyti (Harrison 2008: xxiii).
Si kaita siejama su Fodinés istorijos populiaréjimu, feminizmo sie-
kiu jgalinti motery balsus ir antikolonijiniais judéjimais (Harrison
2008: xxv). Tiriant atmintis taikomos skirtingos metodologinés
prieigos (autobiografinis tyrimas, biografinis tyrimas, naratyvinis
tyrimas, autoetnografija) ir metodai (gyvenimo istorijos, gyveni-
mo pasakojimo, Zodinés istorijos ir kiti) (Harrison 2008: xxvi-xxvii),
skiriamos skirtingos prieigos ir srovés (Zr. apZzvalgg Kraniauskiené
2000; Indrilitnaité 2016; Kraniauskiené et al. 2019). Monografijoje
susitelkiame j paties tyrimo dalyvio(és) papasakotq istorijg, t. y.
j tai, kg konkretus asmuo pasakojime identifikuoja kaip svarbius
momentus atsimindamas Lietuvos valstybingumo atkdrimo laiko-
tarpj, Zvelgiame j §j interviu kaip j tam tikrg pasakojimg, per kurj
atsiskleidZia tyrimo dalyvio(és) tapatybé ir reflektuojoma jos kai-
ta, taip pat gretindami interviu su jvairiais tyrimo dalyviais(émis)
ieSkome pasikartojimy, panasumy, ir skirtumy.

Daugelis autoriy pabrézia, kad atmintys geba tiek jungti, tiek
skirti (Mc Grattan, Hopkins 2017). Vienas i§ daZniausiai aptariamy
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pavyzdziy yra Antrojo pasaulinio karo pabaigos interpretacijos ir
kaip jos sqveikauja su pasakotojo(os) etniskumu (Fréjuté-Rakaus-
kiené 2011, 2013 a; Sutiniené 2011; Klumbyté 2017 a, 2018; Slia-
vaité 2020). Istoriky, antropology, sociology moksliniai tyrimai
atskleidé, kaip skirtingi istorijos pasakojimai, atmintys, funkcio-
nuojancios tam tikroje socialinéje grupéje, susijusios su tapaty-
bés klausimais ir pasakojanciyjy dabarties ir praeities socialine,
ekonomine ar politine situacija (Sutiniené 2003; Klumbyté 2006,
2013). Taciau néra gausu darby, kuriuose bty i§ sociologinés, an-
tropologinés ar tarpdisciplininés perspektyvos analizuojami tau-
tiniy grupiy pasakojimai ir atmintys apie Lietuvos valstybingumo
atkdrimo XX a. pabaigoje laikotarpj.

Tikimés, kad misy darbas atras savo vietq tarp kity darby,
skirty Lietuvos valstybingumo atkdrimo atmintims, etniskumui ir
tapatybéms. Lietuvoje tirtas SqjldZio laikotarpis ir pirmieji Lietuvos
nepriklausomybés metai taikant istorijos mokslo metodus (pvz.,
Anusauskas et al 2000; Rupsyté et al 2010; Laurinavidius, Siruta-
vi¢ius 2008; Laurinavidius 2013; Sirutavi€ius 2017), solidus istoriky
darbai skirti lietuviy ir lenky, bei Lietuvos ir Lenkijos santykiams
1988-1994 (Sirutavicius 2013, 2017). Sociology ir istoriky darbai,
skirti etniniy grupiy socialinés atminties tyrimams (Fréjuté-Ra-
kauskiené 2011; Sutiniené 2011; 2013 a, 2016 a; NikZentaitis (sud))
2013; Klumbyté 2017 a, 2018; Sliavaité 2020; Vysniauskas 2022;
Dambrauskas 2022 ir kt.), socialiniy grupiy sovietmed&io atmintims
(Sutiniené 2003; Krukauskiené et al 2003; Klumbyté 2004, 2010;
Ramonaité 2013; Leinarté et al 2014; Vaiseta 2016; Zilinskiené,
Kraniauskiené, Sutiniené 2016; Kraniauskiené et al 2019), sociali-
niams judéjimams sovietmediu ir SqjudzZio susiklirimo prielaidoms
(Kavaliauskaité, Ramonaité (red.) 2011), SqjtadzZio laikotarpio at-
mintims (Klumbyté 2000, 2006, 2013).

Tirta politiniy bendruomeniy formavimosi prielaidos ir i$Sa-
kiai Baltijos Salyse XX a. pabaigoje (Budryté 2011 ir kt.), taip pat
visuomenés pozilris XX a. pabaigoje j Lietuvos nepriklausomy-
be bei kitus svarbius klausimus (Gaidys, Tureikyté 2015). Gausis
sociology ir antropology darbai, skirti tautiniy mazumy identite-
tams, integracijai, tapatinimuisi su Lietuvos visuomene ir valstybe
prie$ ir po Lietuvos integracijos j ES (Kasatkina, Leoné&ikas 2003,
Beresneviditté 2005; BalZekiené et al 2008; Brazauskiené 2013;
Dauksas 2008, 2012, 2014, Geben 2010, 2013; Kazénas et al 201k4;
Licha&iova 2013; PetruSauskaité, Pilinkaité Sotirovié 2012). Tadiau
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sociologiniy ar antropologiniy tyrimy, skirty tautiniy mazumy si-

tuacijai XX a. pabaigoje, néra gausu (Zr. tadiau Matulionis (red.)

1990 a; Garsva, Grumadiené 1993; Taljanaité, Sviklas 2013; Tal-
janaité 2014; Dambrauskas 2022, kt.). Reikia pami-

2 Tautiniy mazumy departa-

mentas prie LR Vyriausy- néti Tautiniy maZumy departamento prie Lietuvos
bés, Interaktyviy atviruky . . e e e e . .« .
rinkinys #Kuriame kartu, Respublikos Vyriausybés iniciatyvqg parodyti tautiniy
https://tmde.Irv.It/uploads/

tmde/documents/files/In-
teraktyvi%C5%B3%20atvi-
ru%CL4%8Di%C5%B3%20

mazumy indélj atkuriant Lietuvos valstybingumg?.
Kalbant apie tarptauting akademine literatiirg, Sis

rinkinys%20%23Kuriame- tyrimas koreliuoja su tyrimais apie jvairiy socialiniy

Kartu.pdf.

grupiy atmintis ir jy sqgveikq su dabarties procesais,

t. y. kaip istoriné ar socialiné atmintis, konstruojami
pasakojimai sqveikauja su pilietinés visuomenés kirimu, tapaty-
bés klausimais ir istorijos pasakojimu (Zr. pvz., Cheskin 2012, 2016;
Golubeva 2010; Palmberger 2016 ir kt.).

Monografijoje kalbame apie bendruomenes, kuriy nariai ta-
patinasi su Lietuvos lenkais, rusais ar rusakalbiais. Kita vertus, $iy
bendruomeniy nematome kaip uzdary, su aiskiomis socialinémis
ribomis, t. y. siekiome vengti visuomenés iSankstinio skirstymo j
grupes (Brubaker 2004). Monografijoje analizuojame, kokie pasa-
kojimai apie Lietuvos valstybingumo atkirimo istorinius jvykius ar
susijusius procesus ir tautiniy maZumy vaidmenj juose konstruo-
jami to laikmecio Lietuvos spaudoje rusy ir lenky kalbomis ir kaip
Sie pasakojimai konstruojami Siandieninio laikotarpio spaudoje
rusy ir lenky kalbomis; kaip tyrimo dalyviai (lenkai, rusai, misrios
tapatybés) per nestruktiruotus ar gyvenimo istorijos interviu kons-
truoja pasakojimg apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpj
ir tautiniy mazumy vaidmenj Siuose procesuose; kaip sqveikauja
Ziniasklaidos (spaudos) ir Zmoniy konstruojami pasakojimai apie
Lietuvos nepriklausomybés atklirimo ir ankstyvqjj valstybingumo
laikotarpj. Tikimés, kad monografijos autoriy atliktas tyrimas leis
jvertinti, kaip palyginti neseni istoriniai jvykiai susije, su Lietuvos
valstybingumo atkdrimu, yra konstruojami etniniy mazumy (lenky,
rusy, misrios tapatybés) konkregiose vietovése — Vilniuje, Sal&inin-
kuose, Sal&ininky r., Visagine ir kq tai atskleidZia apie tyrimo da-
lyviy saistymagsi su Lietuvos visuomene. Pasakojimas apie praeitj
Tonkin apibtadinamas kaip socialinis veiksmas (angl. social action),
kuris kuriamas konkre¢iame kontekste — konkreciu istoriniu mo-
mentu, konkrecioje situacijoje, ir tai turi bati imama domén inter-
pretuojant surinktus duomenis (Tonkin 1995: 3). Sia prasme miisy
lauko tyrimas, kuris vyko nuo 2021 m. geguzés mén. iki 2022 m.
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rugpjiacio mén. buvo padalytas Rusijos karo Ukrainoje (ypaé po

2022 m. vasario 24 d.). Sis jvykis tyrimo projekto kontekste buvo
ypad svarbus tyrimo dalyviams(éms) konstruojant pasakojimus

apie praeitj, dabartj ir ateit;.

Pirmame monografijos skyriuje apzvelgiamos tyrimo teorinés ir
metodologinés prieigos: apzvelgiame atmincéiy konceptualizavimg
socialiniuose moksluose; socialinés atminties ir identitety sqveikq;
etniskumo ir atminties sgsajas. Aptariamos monografijos autoriy
atlikto spaudos ir lauko tyrimo stiprybés ir ribotumai. Antrajame
skyriuje Andrius Marcinkevic¢ius, remdamasis ligSioliniy moksliniy
tyrimy ir skelbty Saltiniy duomenimis, apzvelgia svarbiausiy su Lie-
tuvos valstybingumo atkdrimu 1988-1991 m. susijusiy jvykiy ir pro-
cesy santykj su etniskumu, daugiausia démesio skiria rusy ir lenky
tautiniy mazumy situacijai. Pateikiama trumpa rusy ir lenky tau-
tiniy maZumy sociodemografiné charakteristika ir apiblidinama
SgjudZio leistos spaudos jtaka Lietuvos visuomenés tautinio ir pilie-
tinio identiteto kaitai. Treiajame skyriuje pristatomi A. Marcinkevi-
Ciaus atliktos 1988—-1991 m. ir 2018-2021 m. Lietuvos spaudos rusy
ir lenky kalbomis teksty turinio kokybinés analizés duomenys at-
skleidZia, kaip §i spauda konstravo rusy ir lenky tautiniy mazumy
tapatybe svarbiausiy Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpio
ivykiy kontekste, kaip ir kuriuos jvykius ir jy dalyvius Ziniasklaida
aktualizuoja iki Siol. Ketvirtas ir penktas skyrius skirtas kokybiniy
interviu metodu surinkty duomeny analizei ir interpretacijoms pri-
statyti. Ketvirtame skyriuje K. Sliavaité ir M. Fréjuté-Rakauskiené
analizuoja interviu su tyrimo dalyviais, kurie tapatinasi su rusais
ir rusakalbiais, o penktajame — su lenky bendruomene Lietuvoje.
Analizuojama, kokie jvykiai, procesai, veikéjai dazniausiai prisi-
menami ir kaip prisimenami kalbant apie Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpj, ar ir kada per interviu aktualizuojami etnisku-
mo klausimai, kaip tyrimo dalyviai jungia individualias atmintis su
socialinémis atmintimis.
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Monografijos autoriai ypac¢ nori padékoti lauko tyrimo daly-
viams, kurie sutiko pasidalyti savo gyvenimo atsiminimais, patir-
timis ir Ziniomis. Be tyrimo dalyviy geranoriskos ir neatlygintinos
pagalbos bei nuosirdaus bendradarbiavimo nebity parasytos
lauko tyrimo duomenis apzvelgianéios monografijos dalys. Su-
prasdami tyrimo dalyviy indélj valstybingumo atkirimo procesuo-
se, tadiau gerbdami jy privatumaq ir laikydamiesi moksliniy tyrimy
etikos normuy, tyréjai nusprendé neminéti né vieno is tyrimo daly-
viy vardo ir pavardés kartu reik§dami nuosirdzig padékq uz daly-
vavimgq tyrime.

Tyrimui ir monografijos leidybai finansavimq skyré Lietuvos
mokslo taryba (LMTLT) (sutarties Nr. S-MOD-21-3).



Etniskumas,
identitetas ir
atmintis socialiniy
moksly teorijose

KRISTINA SLIAVAITE,
MONIKA FREJUTE-RAKAUSKIENE,
ANDRIUS MARCINKEVICIUS



1.1. Atmingéiy tipai ir jy sgveika

Maurice'as Halbwachsas (1980) apibidinamas kaip atminties
konceptualizavimo pradininkas socialiniuose moksluose (Coser
1992). Halbwachsas skiria kolektyvine (angl. collective memory)
ir individualig (angl. individual memory) atmintj. Autoriaus teigi-
mu, individas dalyvauja abiejy tipy atmincéiy konstravime: viena
vertus, kiekvienas Zmogus turi asmeniniy patirciy, kurias jtraukia
j savo asmeninés gyvenimo istorijos pasakojimg, taciau kartu kai
kurios atmintys yra bendros platesnei socialinei grupei ir indivi-
dualios atmintys gali bati jungiamos su grupés atmintimis kartu
kuriant bendrumq su grupe (Halbwachs 1980: 50). Autoriaus tei-
gimu, kolektyviné ir individuali atmintis yra susipynusios ir papil-
do viena kitq, kitais ZodZiais sakant — §ios atmintys néra atskiros
(Halbwachs 1980: 50) Kolektyviné atmintis sujungia individualius
atsiminimus, bet kartu nesusitapatina su jais, o individualios at-
mintys jungiamos su grupés atmintimis (Halbwachs 1980: 50-51).
Halbwachsas kolektyvines atmintis mato kaip sukonstruotas jvairiy
socialiniy grupiy, tokiy kaip Seimos, socialinés klasés, korporacijos
ir kt. (Coser 1992). Halbwachso teigimu, individualios atmintys gali
remtis socialinés atminties konstruktais, o visuomené yra patvari
tik tada, kai individy ir grupiy perspektyvos gana panasios (Halb-
wachs 1992: 182).

Atminciy tipy jvairove praplecia Jano ir Aleidos Assmany
(2008) ,.komunikacinés® ir ,kultlrinés® atminties sampratos (Saf-
ronovas 2011: 44). Assmanas sitlo matyti Halbwachso kolektyvi-
ne atmintj, kaip sudarytqg i§ komunikacinés atminties ir kultdrinés
atminties (Assman 2008: 110). KultGriné atmintis, pasak Assmano,
yra blidinga grupei Zmoniy ar sociumui ir susijusi su kultdrine sfe-
ra, simboliais, tradicijomis ir jy perdavimu pasitelkiant objektus,
institucijas, praktikas (Assman 2008: 110-111). Komunikaciné at-
mintis, priesingai kultdrinei, nesusijusi su institucijomis, specia-
listais ar ekspertais, — tai kasdienybéje perduodama atmintis,
kurig Assmanas apibidina kaip ne ilgesne nei trys kartos arba
astuoniasdesimt mety (Assman 2008: 111). Eva-Clarita Pettai taip
pat pabrézia, kad Halbwachso teorijoje néra aiski individualios
ir kolektyvinés atmind&iy sqveika (Pettai 2011: 2). Pettai teigimu,
»individualios atmintys islikty fragmentiskos ir epizodinés, jei jos
nebity jkontekstintos (angl. embodied) komunikaciniuose rémuo-
se, pagrjstuose kalba, ritualais, gyvensena ir tokiomis medijomis
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kaip knygos, filmai ir kita“ (Pettai 2011: 3). Assman (2008) ir Pettai
(2011) individualias atmintis mato kaip stipriai veikiamas konteksto
ir medijy, o Sia prasme ypac svarbus monografijos autoriy uzda-
vinys iSsiaiskinti tyrimo dalyviy konstruojamy gyvenimo istorijy ir
Ziniasklaidos pasakojimy sgsajas.

Kolektyviné ir individuali atmintys neabejotinai susijusios, o
atmintys atskleidZia ir tai, kaip mes konstruojame bendrumaq. Ak-
tualios yra Halbwachso (1980) jzvalgos, kad kuriant solidarumg
svarbu bendros atmintys. Halbwachsas teigia, jog kintant individo
santykiui ar saistymuisi su grupe, kei€iasi ir tie akcentai, kuriuos
jis / ji pasirenka konstruodamas(a) atmintis, kurios sieja jj / jq su
platesne socialine grupe (Halbwachs 1980: 48). Kitais ZodZiais ta-
riant, mokslininkas susieja atmintis ir saistymagsi ar bendrumo su
tam tikra socialine grupe kirimq, o tai labai svarbu turint galvoje
Sios monografijos tyrimo klausimg, ar etniskumas turi poveikj tam,
kaip atsimenamas Lietuvos valstybingumo atklrimo laikotarpis.
Halbwachsas skiria autobiografing atmintj ir istorine atmintj, kuriy
sgsajos yra panasios kaip kolektyvinés ir individualios atminties,

t. y. istoriné atmintis naudojasi autobiografinémis atmintimis (Hal-
bwachs 1980: 52). Tadiau kartu autorius pabrézia, kad kolektyviné
atmintis néra tapati istorijai ar istorinei atminciai (angl. historical
memory): kolektyviné atmintis yra gyva, perduodama, daugialy-
pé, o istoriné atmintis apima ilgesnius laikotarpius ir fiksuoja kaitg
(Halbwachs 1980: 78-86).

Mokslininkai siekia konceptualizuoti istorijos ir atminties sgvei-
ka. DaZnai istorija ir atmintis matomos kaip grieztai neatskiriamos
ir abipusiskai sqveikaujandios (Palmberger 2016: 18). Brity istori-
kas Johnas H. Plumbas, 1968 m. iSleides savo paskaity medziaga
pagristg knygq apie mirusiq praeitj ,The Death of the Past® (liet.
Praeities mirtis), brézé skirtj tarp praeities ir istorijos ir teigé, kad
didéjant visuomenés rastingumui, praeiciai mirus kaip atminciai,

j jos vietq stoja istorija (cituota i§ Schwarz 2010: L4k, 47). Istorikas
Pierre'as Norra, Analy mokyklos atstovas, pranciizy kalba parasé
savo garsiuosius veikalus apie atminties pabaigq ,Les lieux de mé-
moire” (liet. Atminties vietos), kurie véliau buvo i$versti j angly kal-
bg pavadinimu ,,Realms of Memory® (cituota i§ Schwarz 2010: 49).
P. Norra buvo vedamas pagrindinio teiginio apie atminties mirtj,
bet kartu ir buvimq visur, t. y. atmintis daugiau neegzistuoja, bet
»yra misy lipose®, nes ji miré modernybés epochos pradzioje, o

i »jOs vietq stojo jvairios institucijos, skirtos atkurti tai, kas buvo
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prarasta® (cituota i§ Schwarz 2010: 51), kurios sukiré naujas (at-
liktas, ne ,,gyvas®) atminties formas, ,atkartojandias gyvybiskai
svarbius praeities momentus® (cituota i§ Schwarz 2010: 53). Ko-
lektyvinés atminties ir komunikacijos tyréjos Martos Wojcickos
pozilriu, kolektyvinés atminties ir istorijos santykis labai svarbus:
atsimenant yra referuojama j istorijg; tekstai, kuriuos analizuoja-
me (dainos, pasakos, istorijos, legendos) remiasi tiek lokalia, tiek
ir universalia istorija (Wojcicka 2019: 27). Mokslininké sitlo Zitréti j
kolektyvine atmintj ir istorijq kaip j susijusias ir darancias abipuse
jtakg (Wojcicka 2019: 27).

Mokslinéje literatiiroje taip pat skiriama socialiné atmintis ir
kolektyviné atmintis. Wojcicka teigia, kad mokslinéje literataro-
je yra daug sqvoky, vartojamy kalbant apie atmintis: kolektyviné
atmintis, socialiné atmintis, grupiné atmintis, istoriné atmintis,
kultGriné atmintis (Wojcicka 2019: 22). Ji i8skiria kolektyvinés at-
minties rasis, atsizvelgdama j atminties daromgq jtakq: socialiné,
kartos; bendruomeniné, susijusi su profesija, su Seima (Wojcicka
2019: 23). Autoré renkasi kolektyvinés atminties sqvokq, nes su-
pranta jg, kaip visa apimandiq, kai socialiné atmintis kalba apie
kartos arba grupés atmintj (angl. generational or group memory)
kaip vienq i$ kolektyvinés atminties porasiy. Mokslininkés pozidriu,
kolektyviné atmintis apima jvairias grupes — nuo visuomenés, kaip
didZiausios, iki daug mazesniy (Wojcicka 2019: 23). Kita vertus, so-
cialinés ir kolektyvinés atminties sgvokos daznai vartojamos para-
leliai. Jamesas Fentressas ir Chrisas Wickhamas knygoje .,Social
memory"“ (liet. Socialiné atmintis) socialing atmintj, kaip ir kolek-
tyvine, mato kaip skirtingq nei individuali atmintis (Fentress, Wic-
kham 1992: ix). Fentressas ir Wickhamas knygos jvade kelia klau-
simq, kada ir kaipgi individualios atmintys tampa socialinés (angl.
social) ir atsako, kad: ,,kai mes kalbame apie tai. Tai atmintys,
kuriomis dalijamés su kitais ir yra svarbios tam tikros socialinés
grupés kontekste® (Fentress, Wickham 1992: x). Kaip ir kiti autoriai,
Fentressas ir Wickhamas pabrézia, kad praeities atmintys ne ma-
Ziau svarbios konstruojant grupés bendrumgqg dabartyje (Fentress,
Wickham 1992: x). Kartu akcentuojamas socialinés atminties se-
lektyvumas, netikslumas, o jis susijes su tuo, kaip praeitis atsime-
nama dabartyje (Fentress, Wickham 1992: xi). Socialiné atmintis
perduodama (angl. transmitted) ir artikuliuojama ir tai vyksta ne
tik rastu, ZodZiu, tadiau ir ritualais, veiksmais ir kitais badais (Fen-
tress, Wickham 1992: 47). Sioje monografijoje vartojame socialinés
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atminties sgvokqg todél, kad tai tam tikry grupiy atmintys, kuriomis
yra dalijamasi, jos perduodamos, apie tai pasakojama.

Paulas Connertonas, placiai Zinomas darbu ,How societies
remember® (liet. Kaip atsimena visuomenés) (1998), skiria socialine
atmintj (angl. social memory) nuo istorinés rekonstrukcijos (angl.
historical reconstruction) (Connerton 1998: 13). Istorine rekons-
trukcijq autorius sieja su istoriky darbu ir ji apima darbq su jvai-
riais Saltiniais (Connerton 1998: 14—15). Connertonas skiria kelis
atmindiy lygmenis: asmenines atmintis (individualius praeities at-
siminimus), kognityvinj aspektg (angl. cognitive memory claims) —
prisiminimo procesq, bei gebéjimg pademonstruoti, kad mes pri-
simename (Connerton 1998: 22-23). Connertonas pabréZia tai,
kaip atmintys perduodamos ne tik ZodZiu ar rastu, bet ir kiino
praktikomis (angl. bodily practices), ritualais, veiksmais (Conner-
ton 1998). Be jokios abejonés, vie§i minéjimai, susije su Lietuvos
valstybingumo atklrimo XX a. pabaigos jvykiais, taip pat turi bati
matomi kaip socialinés atminties kiirimas, o dalyvavimas juose —
saistymasis su valstybés kuriamu istorinio laikotarpio pasakojimu.
Tuo tarpu tam tikros kiino praktikos — tyrimo dalyviy naudojama
simbolika (pavyzdZiui, Lietuvos valstybés simboliai) taip pat turi
baGti matoma kaip per interviu uZfiksuoto pasakojimo dalis. Con-
nertono teigimu, batina tirti ne tik atmintis, bet ir uZmarstis (angl.
forgetting), kurias jis skiria j septynias grupes, pagal joms badin-
gas skirtingas prieZastis ir tikslus (Connerton 2008).

Akademinése diskusijose Lietuvoje vartojamas socialinés at-
minties, biografinés atminties, individualios ir kolektyvinés atmin-
ties, istorinés atminties ir istorinés atminties politikos, komunika-
cinés atminties, traumuojancios atminties, socialinés atminties ir
uZmarsties terminai pasitelkiant tarptautinése diskusijose jsitvir-
tinusius terminus ir atminties tyrimy prieigas (Krukauskiené et al.
2003; Kraniauskiené et al. 2019; Kraniauskiené 2017; Klumbyté
2017 a; Sutiniené 2011, 2013, Vysniauskas 2022). Lietuvos moksli-
ninkai tiria tam tikry regiony atmintis, pavyzdZiui, Klaipédos kras-
to istorijos 1945-1960 m. atmintis (Kraniauskiené et al. 2019: 25)
ar atmin&iy komunikavimq didZiuosiuose Lietuvos miestuose (Su-
tiniené 2011, 2013a), kolektyviniy ir individualiy atminéiy sqveikq
(Kraniauskiené 2017; Klumbyté 2017 a, 2018). Istorikas Vasilijus
Safronovas sitlo tirti vieSai vykstandius atmintis formuojandius
procesus pasitelkiant ,,atminimo kulttros® terming, kurj apibidina
kaip ,tokig reik§miy sistemq, kuri formuojasi jvairiomis praeities
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reprezentavimo formomis aktualizuojant praeitj ir stimuliuojant
kolektyvine atmintj“ (Safronovas 2011: 60, pladiau Zr. NikZentaitis
(sud.) 2011). Lietuvos tyréjai démesj skiria trauminéms holokausto
ir / ar deportacijy atmintims (DavoliGté 2015; Davoliaté, Balkelis
(red.) 2018; Krukauskiené et al 2003). Irena Sutiniené (2002, 2003)
savo darbuose tyrinéja traumines atmintis pasitelkdama socialinés
ir kult@rinés traumos sqvokas. Tikimés, kad susitelkdama prie et-
niSkumo ir konkretaus atmenamo laikotarpio §i monografija papil-
dys atminciy tyrimus.

1.2.ldentitetas ir atmintis

Identitetas paprastai siejamas su atsakymu j klausimaq,
kas a$ esu ir kuo a$ esu panasus j kitus ar kuo skiriuosi (Lawler
2010: 2-3). Atsakymas j §j klausimg apima amZiaus, Iyties, etnis-
kumo, gyvensenos ir kitus klausimus (Lawler 2010). Etniné tapaty-
bé yra viena i$ daugelio asmens tapatybés dimensijy, kuri Siuolai-
kinése teorijose suprantama kaip jgyjama ir kintanti, t. y. labiau
kaip procesas nei nekintanti duotybé (Brubaker, Cooper 2000;
Brubaker 2004). Etniskumas suprantamas kaip riby mes—jie brézi-
mas pasitelkiant tam tikrus kultGrinius ir socialinius kriterijus, pa-
vyzdZiui, kalbg, religijg, gyvensenq ar istorijos pasakojimus (Barth
1969; Ciubrinskas 2008; Eriksen 2010; Fréjuté-Rakauskiené et al
2013). Sioje monografijoje mes susitelkiame prie etniskumo ir isto-
riniy pasakojimy sqveikos, t. y. mus domina, ar ir kaip etniskumas
sqveikauja su pasakojimais apie Lietuvos valstybingumo atkdari-
mo laikotarpj.

Johnas R. Gillis (1994: 3) pabréZia identiteto ir atminties susie-
tumaq ir teigia, kad tiek atmintys, tiek identitetai yra kintantys, o
mes perkuriame savo atmintis taip, kad jos atliepty misy kintantj
identitetg. Stephos Lawler teigimu, pasakojimai yra vienas svar-
biausiy bidy, kuriais pristatome save kitiems, pasakojame, kaip
esame susije tarpusavyje ar su kitomis grupémis (Lawler 2010: 12).
Lawler pabrézia, kad ,Sios istorijos néra tiesiog Siaip papasakoji-
mai, tai komplikuotas bidas suprasti pasaulj® (Lawler 2010: 13).
Lawler sujungia pasakojimgq ir identitetg sakydama, kad identite-
tas néra kazkas nekintama ir savaime suprantama, o yra ,tai, kas
kuriama per pasakojimus, kuriuos Zmonés naudoja paaiskinti ir
suprasti savo gyvenimg® (Lawler 2010: 17). Lawler pasitelkia lano
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Hackingo (1994, 1995) terming ,,atminties politika® (angl. memo-
ro-politics) akcentuodama dabarties ir praeities sgsajas per kin-
tantj identitetq, t. y. pabréZzdama tai, kad praeitis suprantama
Zvelgiant per pasakotojo dabarties patirtis ir sampratas (Lawler
2010: 18). Sia prasme, Lawler teigimu,

identitetai yra dinamiski, <...> jie kuriami per pasakojimus, <...>Sie
papasakoti identitetai jungia mus su kitais, kartu jungia praeit; ir da-
bartj, <...>identifikacijos procesai yra vis svarbesni tam, kaip Zmonés
kuria savo identitetus (Lawler 2010: 22).

Panasiai identitetus ir pasakojimus jungia ir Nira Yuval-Davis,
kalbédama apie identitetus tapatina juos su naratyvais arba is-
torijomis, ,kurias Zmonés pasakoja sau ir kitiems, kas jie yra (arba
kas jie néra)®“ (Yuval-Davis 2006: 202). Ji pabréZia, kad nebitinai
Sios istorijos nupasakoja priklausymqg tam tikroms grupéms, jos
gali bati pasakojamos apie tam tikrus individualius siekius (pvz.,
profesinéje srityje), atributus (pvz., kiino), tadiau net ir tokios isto-
rijos tiesiogiai arba netiesiogiai pasakoja apie ,saves ir (arba) kito
priémimgq ir buvimo grupés arba kolektyvo dalimi (etninio, rasinio,
nacionalinio / tautinio, kultdrinio, religinio) reik§me® (Yuval-Davis
2006: 202). Mokslininké teigia, kad $ie naratyvai gali bati perduo-
dami vienos kartos kitai, ta¢iau perdavimo procesq apibidina kaip
selektyvy (Yuval-Davis 2006: 202). Tad mokslininkai pabrézia pa-
sakojimo kaip svarbaus instrumento atskleisti identitetqg svarbqg.

Constance’os de Saint Laurent (2021) teigimu, sociokultari-
néje psichologinéje perspektyvoje istorija yra vienas i socialinio
mgstymo pavyzdZiy. Svarstant apie socialinj mgstymgq ir kolekty-
vinés atminties sgsajas svarbu pabrézti, kad socialinis mgstymas
(angl. social thinking) ,,apima visas psichologiniy procesy formas
svarstant apie socialinj ,.kitg®, t. y. jvairias socialines grupes, vi-
suomenes, bendruomenes ir siekia pristatyti, suprasti, jvertinti bei
jprasminti jas® (de Saint Laurent 2021: 27). Mokslininké teigia, kad
kolektyvinés praeities reprezentacija yra pasaulio, kuriame mes
gyvename, supratimo atspindys. Tokiu bldu kolektyvinés praei-
ties reprezentacija svarbi konstruojant socialinius identitetus, nes
mums pasakoja tam tikry visuomeniy arba bendruomeniy, kuriy
dalis mes esame, kilmés istorijqg, suteikia joms tikslg, prasme bei
priimtino elgesio jose taisykles (de Saint Laurent 2021: 28). Masy
monografijoje $is identiteto — kaip kuriame per pasakojimq apie
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praeitj — aspektas visy pirma susijes su etninio ir pilietinio iden-
titeto konstravimu. Mes klausiame ar ir kaip pasakojimuose apie
Lietuvos valstybingumo atkdrimo XX a. pabaigoje jvykius atsisklei-
dZia etniskumo aspektas ir kokiu pagrindu konstruojama jtrauktis
ir bendrumas. Teigiame, kad 8is pagrindas nebdtinai etninis, o gali
bati kuriamas bendry istoriniy patiréiy (pvz., sovietmedio represijy
vertinimu) ar kitais pagrindais. Tadiau etniskumas pasakojimuose
tampa aktualus tada, kai jis matomas kaip iSskiriantis pasakotojqg
i$ aplinkos, kvestionuojantis bendrumg.

Mokslininkai atkreipia démesj, kad istorinés atminties procesas
yra veikiamas ir palaikomas tam tikry bendruomenés ir valdZzios
instrumenty, o ,.kolektyviné atmintis visada susijusi su vieta, ku-
rioje yra kuriama, ir kuriant atmintj pac¢ios svarbiausios yra tokios
vietos, kaip $ventovés, asmenybiy gimimo vietos, monumentai®
(Alkatiri, De Archellie 2021: 3). Atmintis matoma kaip ,.kintanti vi-
suma, sukuriama ir perkuriama dialoge su politinémis, socialiné-
mis ir kultGrinémis dabarties aktualijomis® (Alkatiri, De Archellie
2021: 3). Kolektyviné atmintis neatsiejama nuo jvairiy medijy, ku-
rios tampa informaciniais praeities Saltiniais ir ,,saugo praeitj kaip
visuomenés kolektyvine atmintj apie dabartj“ (Alkatiri, De Archel-
lie 2021: 9). Tiek identitetas, tiek atmintys (kas atsimenama ir kas
pamir§tama) yra susije su socialiniu kontekstu — socialine klase,
lytimi, galios santykiais (Gillis 1994: 3). Gillis pabréZia atmindiy
politiSkumgq ir tai, kad atmintys ir identitetai padeda mums maty-
ti pasaulj: ,,identitetai ir atmintys néra dalykai, apie kuriuos mes
galvojame, bet tai dalykai, kurie veikia misy galvojimaq. Taigi jie
neegzistuoja atsietai nuo politikos, misy socialiniy rysiy ar misy
istorijy” (Gillis 1994: 5).

Autoriai pabrézia, kad svarbu ne tik tai, kg prisimename, bet
ir tai, kas pamirstama, o uzmarsties procesas apibidinamas kaip
selektyvus ir veikiamas konteksto (Assmann, Shortt 2011: 5 cituota
i§ Mc Grattan, Hopkins 2017: 492). M. Schudsono manymu, praei-
tis néra visiskai lanksti, nes Zmonés ir grupés stengiasi panaudoti
atmintj savo tikslams siekti, taciau visada sulaukioma neigimo i$
HKity“ pusés (1989: 112 cituota i§ Mc Grattan, Hopkins 2017: 495).
Pasak J. Derrida, ,kitais ZodZiais tariant, nutyléjimas, uzmarstis
yra suvarzyta prieSingos atminties (angl. counter-memory)“ (Der-
rida 1994: 97 cituota i§ Mc Grattan, Hopkins 2017: 495). Atminties
darbas ir konstruktas gali biti matomas ne kaip kova tarp prisimi-
nimo ir uzmarsties, bet kaip politinis procesas jtraukiant tam tikras
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reikSmes apie jvykius, kurie néra iSsamiai aprasyti ir turi savyje
trauminés atminties (Connerton 1992: 3 cituota i§ Mc Grattan,
Hopkins 2017: 490). E. Jelin pabréZia, kad ,kova [dél atminties —
aut. pastaba] yra ZaidZiama daugybés veikéjy, kurie reikalau-

ja pripazinimo ir teiséto jy balso, ir reikalavimy jteisinimo® (Jelin
2003: 29 cituota i Mc Grattan, Hopkins 2017: 490). Tad moksli-
ninkai pabréZia atmingiy ir uzmarscéiy selektyvumaq, veikiamq pla-
tesniy kontekstiniy struktdriniy procesy, ir skatina matyti atmintis,
konstruojamas ne tik eksperty, galig turinciy veikéjy, taciau ir jvai-
riy visuomenés grupiy.

1.3. Atmintys ir visuomenés bendrumas

Atmintys apie praeitj svarbios ne tik dél praeities, taciau ir ku-
riant dabarties visuomenés bendrumgq / solidarumgq ir projektuo-
jant ateitj (Tonkin 1995). Nacionaline atmintj (angl. national mem-
ory) Gillis apibtdina kaip tokiq, kai didelé grupé tiesiogiai niekada
kontakto neturéjusiy Zmoniy mato save kaip turincius bendrq is-
torijq (Gillis 1994: 7), tad tam tikra prasme i atmintis taip pat yra
sukonstruota pasitelkiant tam tikrus instrumentus. Eva-Clarita
Pettai akcentuoja politinj atminciy kontekstq teigdama, kad bati-
na tirti, kokios atmintys konstruojamos Zmoniy lygmeniu, t. y. ,i$
apacios” (Pettai 2011: 3-U4). Pettai (2011) teigimu, demokratinése
pliuralistinése visuomenése funkcionuoja skirtingos atmintys ir to-
dél batina analizuoti, kokios tos atmintys. Mokslininkés teigimu,
vyksta tam tikra konkurencija dél to, kas prisimenama ir kaip jvai-
riy grupiy atmintys sqveikauja su dominuojandéiu diskursu (Pettai
2011). Pettai skiria kelis sgveikos lygmenis, kurie varijuoja pagal jy
atpazjstamumq ir galimybe konkuruoti su dominuojanciu diskur-
su: atpazinimas (angl. recognition), atstovavimas (angl. represen-
tation), dalyvavimas (angl. participation) ir bendradarbiavimas
(angl. complicity) (Pettai 2011: 6-7). Pavyzdziui, atpaZinimas api-
budinamas kaip tokia visuomenés grupiy ir politinés sferos sqgvei-
ka, kai grupiy atmintys yra neatpaZzjstamos ir nereprezentuojamos
(Pettai 2011: 6-7). Atstovaujama tada, kai grupiy atstovai siekia,
kad jy atmintys bity atstovaujamos politiniame pasaulyje (Pettai
2011: 7). Dalyvavimas yra tada, kai socialinés grupés nariai sgmo-
ningai suvokia savo grupés atmintis ir siekia aktyviai dalyvauti po-
litiniuose sprendimuose, formuojangiuose atmintis (Pettai 2011: 8).
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Bendradarbiavimas budingas tiems socialiniy grupiy atstovams,
kurie patys nebiddami politikai, aktyviai formuoja atmintis ir inter-
pretacijas, t. y. autoré kalba apie istorikus, Zurnalistus ir kt. profe-
sionalus (Pettai 2011: 8). Sioje monografijoje autoriai gilinasi j skir-
tingas atmintis, kurios kuriamos spaudoje ar socialinése grupése.
Analizuojame, kokj santykj Sios atmintys turi su vieSu diskursu, t. y.
kas ir kaip prisimenama ir kaip tyrimo dalyviai interpretuoja domi-
nuojancius pasakojimus apie pasirinktq istorinj laikotarpj.

Tyrimai rodo, kad etniskumas gali bati svarbus kriterijus, susi-
jes su tam tikrais istoriniais naratyvais. Monika Fréjuté-Rakauskie-
né analizuoja kokybinio tyrimo, vykdyto 2008-2011 m. Lietuvoje ir
Latvijoje, duomenis ir teigia, kad ,,geguzés 9-osios Sventés svarba
ir Latvijoje, ir Lietuvoje rodo, kad rusy etninés grupés (mazumos)
ir lietuviy bei latviy daugumos suvokimas (kultdrinis, istorinis) yra
paralelinis ir neturi sqlyéio tasky® (Fréjuté-Rakauskiené 2011: 107).
Skirtingos esminiy istoriniy daty interpretacijos signalizuoja apie
etniniy bendruomeniy — pvz., lietuviy ir rusy — paraleliai konstruo-
jamas interpretacijas (Fréjuté-Rakauskiené 2011; plg. Sutiniené
20130). Estijoje Karstenas Briiggemannas ir Andresas Kasekampas
(2008) analizuoja jvairiy Estijos socialiniy grupiy reakcijas j monu-
menty politikq ir teigia, kad priesingai Rusijoje vykdomai ,atmin-
ties sakralizacijai® (angl. sacralization of memory), Estijoje vyksta
tai, kg Gillis apibtdino ,,atminties demokratizacija® (Briiggemann,
Kasekamp 2008: 427). Autoriai atskleidZia, kaip jvairios socialinés
ir etninés grupés Estijoje skirtingai interpretuoja ltzines Estijos is-
torines datas, ir tai atsispindi poZitriuose j §iy daty pazyméjimq ar
uZmarstj per monumenty politikg (Briggemann, Kasekamp 2008).
Estijos visuomené apibtdinama kaip ,,suskilusi visuomené® (angl.
divided society), kur etniskumas sqveikauja su istorijos interpreta-
cijomis (Briiggemann, Kasekamp 2008: 440). Sie tyrimai atsklei-
dzia, kaip atmingéiy skirtingumas lemia tam tikrq visuomenés fra-
gmentacijq ir nesusikalbéjimaq.

Ammonas Cheskinas (2016) tiria Latvijos rusy identitetus ir
atmintis. Autorius analizuoja atmindiy ir tautinio identiteto sgsa-
jas ir teigia, kad ,atmintys gali formuoti svarby rysj tarp praeities
ir dabarties ir atmintys gali turéti galig kurti stipry grupés iden-
titetg® (Cheskin 2016: 15). Autorius pabréZia atminéiy ir istorijos
interpretacijy svarbg kuriant Latvijos valstybe XX a. pabaigoje ir
analizuoja rusy ir rusakalbiy tapatybés konstravimq Latvijoje tiek
Ziniasklaidoje, tiek rusy bendruomenés Ilygmeniu (Cheskin 2016).
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Kiekybinis tyrimas, atliktas 2011 m., leido autoriui padaryti isva-
dq, kad jaunosios rusy ir rusakalbiy kartos identitetas yra kitoks
nei tévy kartos ar bendraamziy Rusijoje, nes ,,dél daugelio dalyky
jauni Zmonés isreiskia poZitrius, kurie neatitinka oficialaus Rusi-
jos pasakojimo ir mity apie Antrqjj pasaulinj karq ir jo pasekmes®
(Cheskin 2016: 145). Kita vertus, Tomas Vaiseta analizuodamas,
kaip lokali bendruomené Lietuvoje interpretuoja Soviety Sqjungos
kariy palaidojimo vietas, atskleidzia interpretacijy ir pozitriy skir-
tumus, tadiau neakcentuoja etninio kriterijaus (Vaiseta 2016: 200).

Mokslininkai skiria atmintis, konstruojomas eksperty ar pa-
laikomus valdZios, .,i$ virSaus Zemyn® (angl. top-down) ir pasa-
kojimus, konstruojamus Zmoniy ,.i§ apacios® (angl. bottom-up).
Monika Palmberger, tyrusi ir interpretavusi, kaip istorija interpre-
tuojama pokarinéje Bosnijoje ir Hercegovinoje, skiria profesionaly
(istoriky, Zurnalisty, politinio elito) konstruojamas istorijos versijas
ir paprasty Zmoniy pasakojimus (Palmberger 2016: 16). Pasitelk-
dama Michelio de Certeau (1984) terminologijg, pirmuyjy versijas
ji ivardija kaip ,diskursyvinés strategijos” (angl. discursive strate-
gies), o antryjy ,.diskursyvinés taktikos® (angl. discursive tactics)
(Palmberger 2016: 16—17). Palmberger pabrézia, kad visada bus
skirtingy istorijos interpretacijy, taciau praeities reprezentacijos
visada susijusios ir su galios santykiais, kurie lemia, kas prisime-
nama ir kas pamir§tama (Palmberger 2016: 19). Siame kontekste
verta prisiminti Gilliso pasitlytg terming ,,praeities demokratiza-
cija“ (angl. democratization of the past), kurj apibtdina kaip jvai-
riy socialiniy grupiy konstruojamy pasakojimy apie praeitj, kai Sie
pasakojimai nebitinai yra tapatds istoriky versijai (Gillis 1994: 17;
plg. Cheskin 2016).

Mokslininkai identifikuoja visuomenéje ,,i§ apadios® kylandias
bendry sqlycio tasky paieskas. Neringa Klumbyté analizuoja Lie-
tuvos Respublikos ir Rusijos Federacijos konstruojamus oficialius
istorijos naratyvus ir juos apibtdina kaip paralelinius (Klumbyté
2017 a, 2018). Klumbyté apibldina Siuos naratyvus pasitelkdama
Roberto M. Haydeno (2014) pasitlytq ,.teisingumo kaip neteisy-
bés® sampratg (Klumbyté 2018: 103). Teigima, jog ,,terminas teisin-
gumas kaip neteisybé atskleidZia paradoksq, kad vykdomas tei-
singumas vienos grupés atzvilgiu tampa neteisybe kitai“ (Haiden
2014, cit. i§ Klumbyté 2018: 104). Klumbyté atskleidZia etniskumo
svarbg tam tikro istorinio laikotarpio jvykiy interpretacijai, taciau
sykiu identifikuoja Zmoniy konstruojamus istorijos pasakojimus,
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kurie jgalina visuomenés bendrumg akcentuojant bendrazmogis-
kas patirtis (Klumbyté 2018: 122-137; plg. Vaiseta 2016).

Oficialiy valstybés konstruojamy istorijos pasakojimy ir Zmoniy
interpretacijy sqveika tiriama ir mokyklose. Siame kontekste mo-
kytojai matytini kaip oficialios istorijos perteikéjai, ekspertai, o dis-
kusijos klaséje — kaip atspindincios visuomenés jvairiose grupése
konstruojamus pasakojimus (Palmberger 2016; Pettai 2011; Golu-
beva 2010). Maria Golubeva 2008 m. atliko tyrimq Estijos ir Latvi-
jos mokyklose rusy mokomgja kalba ir identifikavo, kad mokytojos
per pamokas daZnai ,pataisydavo® oficialios istorijos naratyvg
kartu atspindédamos rusy grupés perspektyvas Latvijoje (Golube-
va 2010). Eva-Claritta Pettai Siuos tyrimo rezultatus interpretuo-
ja kaip rodanéius, kad istorijos mokytojos pateikia savo istorijos
versijq, nes jaucia, kad jy vizija apie tautiniy mazumy istorijg néra
atspindima, taciau tai vertina kaip politinj veiksmq (angl. political
action) ir teigia, kad ,8ie alternatyvis pasakojimai apie Salies pra-
eitj galy gale prisideda prie tolesnio daugumos ir maZzumos susve-
timéjimo® (Pettai 2011: 12). Lietuvos mokyklose rusy mokomgja
kalba 2016—-2018 m. atliktas kokybinis tyrimas atskleidé istorijos
mokytojy siekj paaiskinti skirtingas istorijos interpretacijas, susiju-
sias su etnine tapatybe (lietuviai ir rusai) ir kartu jgalinti visuome-
nés bendrumo karimgq (Sliavaité 2020).

1990 m. kovg — balandj atlikti visuomenés nuomonés tyrimai
atskleidé, jog Lietuvos nepriklausomybés atkdrimui pritaré didZioji
dauguma nelietuviy kilmés Lietuvos gyventojy: nepritaré 35 proc.
rusy ir 34 proc. lenky (Gaidys, Tureikyté 2015: 47). Vilnie&iy ap-
klausoje, vykusioje po tragisky 1991 m. sausio 13 d. jvykiy, 76 proc.
nelietuviy kilmés respondenty pasisaké uz Lietuvos nepriklauso-
mybe (Gaidys, Tureikyté 2015: 88). Lietuvos Filosofijos ir sociolo-
gijos instituto mokslininkai 1994—-1995 m. vykdé Ryty ir Pietryciy
Lietuvos regiony gyventojy tapatybés tyrimus, buvo tiriama kolek-
tyviné Siy regiony gyventojy atmintis, aiskinamasi, kokie yra vy-
raujantys pozidriai j Lietuvos nepriklausomybés atkirimq (Grigas
(red.) 1996 a). Autoriai atkreipia démes;j, kad tarp tautiniy mazumy
1994 m., palyginti su 1990 m., iSaugo Lietuvos nepriklausomybés
palaikymas (Qlopkauskas 1996: 125). Mokslininky teigimu, ,Lie-
tuvos valstybés atklrimui naujai pritaria 19 proc. rusy, ir 10 proc.
lenky ir tik 3 proc. lietuviy® (Slapkauskas 1996: 125-126). Romualdo
Grigo teigimu, Ryty ir Pietryé&iy Lietuvoje, t. y. autoriy jvardijomuo-
se paribio regionuose, 1994—-1995 m. kiekybinis tyrimas atskleidé
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iSaugusj tautiniy mazumy Lietuvos nepriklausomybés palaikymaq,
bei sumazéjusj tarp lietuviy (Grigas 1996 b: 156-157). Sios jZvalgos
koreliuoja su antropologés Neringos Klumbytés 2001-2003 m. Lie-
tuvos kaimiskose vietovése atliktu tyrimu, kuris atskleidé tam tikrg
nusivylimq Lietuvos visuomenés raida nepriklausomoje Lietuvoje,
taciau, kita vertus, tai nereiské noro sugrqgZzinti sovietinius laikus
(Klumbyté 2006: 176-196). Sie mokslininky tyrimai atskleidZia kin-
tantj santykj su praeitimi ir kartu tokio pobidzio tyrimy svarbqg.

Atmintis gali sqlygoti ne tik etniniai, bet ir kiti aspektai, pa-
vyzdZiui, socialiniai ekonominiai (Sliavaite 2005; Klumbyté 2006,
2010, 2013; Ramonaité 2013 ir kt.). Neringa Klumbyté skirtingas
atmintis apie sovietmet;] sieja su jas konstruojanciyjy subjektyviai
jau€iama jtrauktimi ar marginalizavimu nepriklausomos Lietuvos
visuomenéje (Klumbyté 2004, 2006, 2010, 2013). Panasis socialiai
sqglygoti atmingiy apie sovietmetj konstruktai uzfiksuoti skirtingose
visuomenése posovietinéje erdvéje (Kideckel 2008; Sliavaite 2005).
Mdsy tyrimui Sios jzvalgos svarbios suvokiant, kad skirtingas at-
mintis lemia ne tik tokios identiteto dimensijos kaip etniskumas, ta-
giau ir socialinis sluoksnis (Sliavaite 2005; Klumbyté 2006, 2010),
Iytis (Budryté 2021), karta (2i|inskiené, Kraniauskiené, Sutiniené
2016; Kraniauskiené et al. 2019; Martinez 2018), subjektyviai verti-
nama socialinio statuso kaita, socialinés aplinkos nuostatos ir ver-
tybés (Ramonaité 2013).

14. Ziniasklaida ir Zinojimo konstravimas

Demokratinéje visuomenéje Ziniasklaida yra vienas i$ svar-
biausiy informacijos sklaidos $altiniy; kartu Ziniasklaida ne tik
naujieny perdavimo, bet ir informacijos struktdrinimo priemoné.
Mokslininkai atmintis mato kaip stipriai veikiamas konteksto ir
medijy (Assman 2008; Pettai 2011; Safronovas 2011). Jvairiy Zi-
niasklaidos priemoniy (spausdintos ir elektroninés spaudos, tele-
vizijos, interneto ir kt.) veiklos ir turinio konstravimo désningumai
Vakary moksliniame diskurse jau daugelj mety yra kritinés diskurso
analizés objektas. | Siq tyrimy sritj besigilinantys mokslininkai, pa-
sitelkdami tarpdisciplinines prieigas, aiskinasi, kokie politiniai, so-
cialiniai, ekonominiai ar kultdriniai veiksniai ir kokiais bGdais daro
jtakg rengiant informacijq, struktdrinant, pateikiant Ziniasklaido-
je (Van Dijk 1993; Fairclough 2004 ir kt.). Ziniasklaida tyrinétojy
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ivardijama kaip svarbi Zmoniy santykj su socialine tikrove kons-
truojanti institucija, o identitetas ir atmintis, kaip analitinés kate-
gorijos, yra reikSminga viesojo diskurso tyrimy dalis. PavyzdZziui,
Ziniasklaida laikoma priemone, kurig pasitelkiant istoriniai jvykiai
transformuojami j vaizdinius arba idéjas, galindius daryti jtakqg for-
muojant einamojo laikotarpio visuomenés ar jos grupiy identitetq
(Vihalemm, Jakobson 2011). Moksliniuose darbuose apie tautiniy
mazumy Ziniasklaidq, kuri linkusi dazniausiai aprépti Siy visuome-
nés grupiy vaizdinius ir joms aktualy turinj, pabréZiamas jos kaip
tautinio, kultdrinio ir socialinio identiteto iSsaugojimo priemonés
bei integracijos j dominuojanciq visuomene jrankio demokratiné-
se Salyse vaidmuo (Jakobson, lljina 2002). Be to, akcentuojama
socialiniy veikéjy, formuojanéiy informacijos struktdravimo strate-
gijas (negatyvaus, integruojandio, pozityvaus diskurso) ir pozitrj j
sudétingus praeities jvykius reik§mé (Cheskin 2012, 2016).
Atsizvelgiant j sudétingqg sovietinémis ir naciy okupacijomis,
ginkluotomis pokario kovomis dél laisvés, pasyviosiomis rezisten-
cijomis, taip pat aksominémis ir dainuojancéiomis revoliucijomis
pazymétqg XX a. antrosios pusés Baltijos, Vidurio ir Ryty Europos
valstybiy politine raidq, etniniy grupiy identiteto tyrimai Siose Sa-
lyse neatsiejami nuo atminties ir atminties politikos studijy (Fré-
juté-Rakauskiené et al 2018). Sio laikotarpio atminties studijos
ypacd platus tyrimy laukas, jtraukiantis trauminiy, konfliktuojanciy
ir kitokiy atminciy, taip pat uzmarséiy ir nutyléjimy bei atminties,
etniskumo, lyties ir jvairiy kity dimensijy sgveikos istoriniame kon-
tekste analize (Budryté 2021, Davolitté, Balkelis 2018 ir kt.). Atmin-
ties politika suvokiama kaip politika, besistengianti teisinémis ir
praktinémis priemonémis formuoti visuomenés kolektyvine atmintj
ir nustatyti, kas turi ar neturi bati prisimenama apie praeitj (Tamm
2013 ir kt.). Posovietinio pereinamojo laikotarpio istorinio teisin-
gumo studijose, kuriy objektas yra atminties ir istorijos politika,
nagrinéjami teisiniai, politiniai ir simboliniai teisingumo atkdrimo
klausimai. Baltijos $aliy santykj su Antrojo pasaulinio karo, sovieti-
nés ir naciy okupacijy, pokario rezistencijos, sovietmedcio ir valsty-
bingumo atkirimo laikotarpio atmintimi nustato valstybés vykdo-
ma oficiali ir institucionalizuota istorijos politika. Ji paremta teisés
akty nuostatomis, komisijy sovietinio ir naciy okupaciniy rezimy
nusikaltimams tirti iSvadomis ir rekomendacijomis, teisminiy byly
nutarimais, politiniy lyderiy, partijy ir nevyriausybiniy organizacijy
pozicija ir pan. (Ca¢poHos 2009; Hukmndopos 2013; Pettai, Pettai
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2015 ir kt.). Oficialiai reprezentuojant Baltijos $aliy istorijg kaip ko-
lektyvinés atminties formavimo priemoné reik§mingqg vaidmenj at-
lieka okupacijos ir i§sivadavimo laikotarpiy tyrimy centrai (Onken
2007) ir muziejai (Velmet 2011).

Jvairds Sios atminties ir atminties politikos Baltijos Salyse as-
pektai nuo judéjimy uz valstybingumo atkidirimq jsikdrimo XX a.
9 desimtmecio antrojoje puséje iki Siol pristatomi ir interpretuoja-
mi Ziniasklaidos, o Ziniasklaidos konstruojamy pasakojimy turiniui
Zymiq jtakq turi etniskumo veiksnys, ypaé rusy (rusakalbiy) nuo-
§imdiu visuomenéje iSsiskirianciose Latvijoje ir Estijoje (Monewyk
2008; Skudra 2011; Cheskin 2012, 2016). Mokslininkai atkreipia dé-
mes;j j tai, kad vieSajame diskurse vyraujanciuose pasakojimuose
i pirmq plang iskeliami istoriniai jvykiai ar atsiminimai daznai yra
selektyvis, riboja Zmoniy jsivaizdavimqg apie praeitj, neretai tarp
bendra patirtimi nesidalijanéiy individy padeda skleistis ,,atmin-
ties karams® ir pan. (Briiggemann, Kasekamp 2008; Ehala 2009
ir kt.). PavyzdZziui, Baltijos $alyse j vyraujantj istorinj pasakojimqg
bene maziausiai jaudiasi jtraukta rusy (rusakalbiy) gyventojy gru-
pé, kurios daugeliui nariy iSskirting reikSme turi Antrojo pasaulinio
karo atmintis ir Sig atmintj iSaukstinanti dabartinés Rusijos istorijos
politika. Sociologiniy tyrimy duomenys rodo, kad praeities kaip
konflikto Zaltinio (,atminties kary®) klausimas iki Siol taip pat ilie-
ka aktualus Lietuvoje. PavyzdZziui, atskleista, kad dalyje Lietuvos
Ziniasklaidos priemoniy lietuviy ir rusy kalbomis (Fréjuté-Rakaus-
kiené 2013a, 2013b; Marcinkevi¢ius 2018) pateikiamos radikaliai
skirtingos sovietmecio ir Sqjudzio laikotarpio jvykiy ar procesy
interpretacijos, o §j reiskinj skatina Lietuvos ir Rusijos jgyvendina-
ma istorijos politika, prisidedanti prie bipolinio istorinio teisingumo
(Klumbyté 2017 a, 2018) sampraty sklaidos vieSajame diskurse.

Socialiniy moksly atstovai tyrinéja, kaip socialinis kontekstas
konstruoja su oficialiu pasakojimu konfliktuojancias individualias ir
kolektyvines patirtis bei atminties strukttras (Kraniauskiené 2017;
Sutiniené 2017). Pastebima, kad svarbus veiksnys, lemiantis ofici-
aliy ir alternatyviy istoriniy pasakojimy santykj, yra savanorisky
organizacijy veikla, vienijanti Zmones tam tikros bendros istorinés
patirties ar atminties pagrindu (Fréjuté-Rakauskiené 2016). Socio-
loginiai tyrimai taip pat rodo, kad lietuviskoje Lietuvos Ziniasklai-
doje etninés maZumos per pastaruosius keletg deSimtmeciy daznai
minimos tam tikruose stigmatizuojan&iuose kontekstuose. Siuo
atveju reikia paZzyméti, kad rusai (rusakalbiai) dazniausiai siejami
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su sovietmedio imigrantais, Pergalés dienos (GeguZés 9-osios) mi-
néjimu, i$ Rusijos sklindanéiy ,,minkstosios galios® ir propagandos
grésme. Kitaip tariant, Ziniasklaida, jskaitant Lietuvoje leidZziamqg
spaudg rusy kalba, sociology jvardijama kaip istorinés, kolekty-
vinés atminties simboliniy kovy arba konflikty laukas, kuriame
konstruojamas rusy (rusakalbiy) tapatumas (Fréjuté-Rakauskiené
2013b: 344). Reikia paZyméti, kad panasios tendencijos jZvelgia-
mos politiniy ir komunikacijos moksly srities tyrimuose, kuriuose
tam tikros Lietuvos Ziniasklaidos priemonés tautiniy mazumy kal-
bomis vertinamos kaip geopolitiniy grésmiy ir propagandos sklai-
dos jrankiai nesantaikai tarp lietuviy ir tautiniy mazumy kurstyti
(Vaisnys et al. 2017). Spauda lenky kalba Siais atZvilgiais susilauké
maziau démesio, o jos turinys nagrinétas daugiau ne i$ atminties,
o i$ socialiniy aktualijy perspektyvos (Svarplys 2014; Kazénas et al
2014; llkevigitté 2015; Griffante 2015).

Atsizvelgiant j aptarty tyrimy kontekstq, Sioje monografijoje
Ziniasklaida matoma ne tik kaip reik§mingas informacijos Salti-
nis, taciau ir kaip Ziniy apie Lietuvos istoring praeit]j struktdrinimo
priemoné vienu i$ svarbiausiy valstybei istorinés raidos laikotar-
piu. Pazymétina, kad tiriamasis 1988-1991 m. laikotarpis sietinas
su nepriklausomos nuo sovietinio reZimo cenziros ir komunisty
partijos ideologijos lietuviskos Ziniasklaidos, pirmiausia spaudos
leidiniy, formavimusi Lietuvoje, kai po penkis deSimtmecdius truku-
sios sovietinés priespaudos atgimstandiai lietuviy visuomenei iskilo
alternatyviy ir objektyviy Ziniy ir jas skleidziangiy priemoniy porei-
kis (Vy8niauskaité 2009; Medelis 2014 ir kt.). Susiklrus Sqjuadziui,
siekiant jtraukti j M. Gorbadiovo pertvarkos (rus. nepectporika) ir
vie§umo (rus. rnacHocTb) politikos paskatintus demokratizacijos
bei Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesus tautiniy mazumy
atstovus, susiformavo pirmos nepriklausomos informavimo prie-
monés (informaciniai biuleteniai, laikras&iai, Zurnalai) rusy ir lenky
kalbomis (Jankauskaité 2012). Si spauda aptariamu laikotarpiu
tapo vienu i§ instrumenty, uztikrinanciy ne tik Ziniy apie einamo-
jo politinio laikotarpio Lietuvoje aktualijas sklaidqg, bet aktyviai
perzitrinciy ir formuojanéiy visuomenés poziurj j Lietuvos istorijq,
lietuviy ir tautiniy mazumy atmintj, taip pat prisidedanciy prie
penkis desimtmecius gniauztos tautiniy mazumy atminties sugrg-
Zinimo | viedqjj diskursg.

Svarstant apie spaudos ir kity Ziniasklaidos priemoniy
konstruojamy istoriniy pasakojimy ir etniSkumo santykj, dera
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atsizvelgti, kad SgjudZio arba kovos dél Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpiu nepriklausoma spauda buvo jgijusi vieng di-
dziausiy Salies visuomenés pasitikéjimo kredity per visq laikotar-
pi nuo 1990 m. kovo 11 d. iki Siol (Medelis 2014; CuHoukunHa 2007,
JNaepuney 2013 ir kt.). Tad SqjhdZzio leista ir SgjudZio idéjoms sim-
patizavusi spauda yra reikSmingas Saltinis siekiant geriau suprasti
Lietuvos visuomenés ir atskiry tautiniy grupiy santykj su svar-
biausiais tuometiniais politiniais ir socialiniais procesais ir Siems
procesams vykstant vyravusiomis nuotaikomis. Tuo tarpu zvilgsnis
j Siuolaikinés populiariosios Lietuvos Ziniasklaidos turinj leidZia
spresti, kurie su Lietuvos valstybingumo atkdrimu susije jvykiai isli-
ko iki Siol aktualds (o kurie — ne) vieSajame diskurse funkcionuojan-
tiems su tautiniy mazumy istorija susijusiems pasakojimams ir kaip
Sie jvykiai interpretuojami tautiniy mazumy i$ nadienos perspek-
tyvos (Sqgjldzio susikdrimas ir veikla, Kovo 11-osios Nepriklauso-
mybés akto priémimas, Sausio 13-osios jvykiai ir kt.). Sios spaudos
analizé leidZia jvertinti, kokie visuomenés veikéjai (individai, grupés
ar organizacijos) ir kokiais budais atstovavo rusy ir lenky tauti-
néms mazumoms Lietuvos valstybingumo atkdrimo jvykiy konteks-
te, ar ir kaip Sie jvykiai prisimenami minéty veikéjy Siuolaikinéje
Lietuvos Ziniasklaidoje rusy ir lenky kalbomis.

1.5.Tyrimo metodologinés prieigos

Sioje monografijoje analizuojami radytiniai dokumentai (spau-
da) ir lauko tyrimo duomenys. Atliekama kokybiné duomeny ana-
lizé ir skirtingy duomeny bloky palyginimas. Toliau aptariame me-
todologines lauko tyrimo ir spaudos analizés prieigas ir Zingsnius.

1.5.1. Lauko tyrimo metodologija

Lauko tyrimas vykdytas nuo 2021 m. geguzés iki 2022 m. rug-
pjadio mén. Vilniuje, Sal&ininkuose, Sal&ininky rajone, Visagine.
Tyrimui buvo pasirinktos vietovés, kuriose gyvena jvairiy tautybiy
Lietuvos gyventojai. Sal&ininky r. daugiausia gyvena lenky tau-
tybés gyventojy (76, 3 proc.), o Visagino mieste — rusy tautybés
gyventojy (47, 7 proc.) (Oficialiosios statistikos portalas 2022: 3).
Vilnius, kaip sostiné, buvo Lietuvos valstybingumo atkdrimo jvykiy
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centras, skirtinguose jvykiuose ir renginiuose minétu istoriniu lai-
kotarpiu dalyvavo Zmonés i§ jvairiy Lietuvos vietoviy. Sal&inin-
kuose, Sal&ininky rajone XX a. pabaigoje dalis gyventojy palaiké
teritorinés autonomijos siekius (Sirutavi€ius 2017). Visaginas — so-
vietmediu pastatytas miestas, kuriame didzigjq dalj gyventojy su-
daré j Ignalinos atominés elektrinés statybas dirbti atvyke rusy ir
kity tautybiy Zmonés i$ buvusios Soviety Sqjungos (Kavaliauskas
2003; Sliavaite 2005). Visagine Lietuvos valstybingumo atkari-
mo laikotarpiu gyventojy nuotaikos buvo jvairios®. Tad $ios Lietu-
vos vietovés — Vilnius, Sal&ininkai, Sqléininkq r., Visaginas — buvo
5 Visagino savivaldyb. to- pasirinktos todél, kad jose gyvena jvairiy tautybiy
rija. https://wwwavisaginas.  Lietuvos gyventojai, o Lietuvos valstybingumo at-
saveldybeistoriol21 kdrimo laikotarpiu ¢ia vyko svarbis istoriniai jvykiai
ir procesai.

Lauko tyrimui vykdyti pasirinktas nestrukttiruotas ar gyveni-
mo istorijos interviu. Paulas Atkinsonas gyvenimo istorijos interviu
apibrézia tokj interviu, kai ,,Zmogus, padedamas tyrimo vykdytojo,
pasirenka papasakoti apie gyvenimg, kurj jis ar ji gyveno, papasa-
koja taip iSsamiai ir sqZiningai, kaip jmanoma, tai, kg Zmogus atsi-
mena ar kg nori kad kiti Zinoty“ (Atkinson 2002: 125). Lauko tyrime
tyrimo dalyvius praséme papasakoti gyvenimo istorijas, t. y. Lie-
tuvos nepriklausomybés atkiirimo laikotarpis buvo matomas kaip
dalis tyrimo dalyvio(és) gyvenimo istorijos. Vis délto keletas inter-
viu su ekspertais, kurie atkuriant Lietuvos valstybingumg uzémé
tam tikras pareigas, gali biti traktuojami kaip pusiau struktaruoti
interviu, o ne gyvenimo istorija. DidZioji dalis interviu apibadinti-
ni kaip gyvenimo istorijos interviu, kai lauko tyrimo vykdytojoms
svarbiausia buvo i§girsti tyrimo dalyvio(és) pasakojimgq ir leidZiant
jam / jai iSryskinti svarbiausius jvykius ir momentus.

Tyrimo pradzioje lauko tyrimo vykdytojos apgalvojo placius
teminius blokus — temas, kuriomis bus kalbama per interviu. Pra-
dZioje tyrimo dalyvio(és) praSoma papasakoti apie save siekiant
i§siaiskinti, kaip pasnekovas(é) konstruoja savo gyvenimo kelig,
kokie atsiskleidZia etninés, socialinés tapatybés bruozai. Véliau
uzduodami patikslinamieji klausimai, kuriais siekiama labiau jsi-
gilinti j tyrimo dalyvio(és) tapatybés aspektus: klausiama apie
tévy Seimq, gimtqgjg kalbq(as), jgytq iSsilavinimg, tyrimo daly-
vio(és) Seimq ir tapatybés aspektus, prasoma pladiau papasakoti
apie tuos aspektus, kuriuos paminéjo tyrimo dalyvis(é) savo pa-
sakojime. Véliau imant interviu buvo uZzduodami platis klausimai
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prasant papasakoti, kaip tyrimo dalyvis(é) atsimena sovietmetj;
kaip atsimena pertvarkos laikotarpj Soviety Sqjungoje, Lietuvoje ir
konkrecioje vietovéje, kur atliekamas interviu; kq / kaip atsimena
apie XX a. 9-10 deSimtmedius Lietuvoje ir konkrecioje vietovéje, kur
atliekamas interviu; pabaigoje prasoma pagalvoti, kaip, palyginti
su sovietmeciu, keitési tautiniy mazumy situacija nepriklausomoje
Lietuvoje. Tyrimo dalyviai(és) buvo prasomi papasakoti apie savo
paciy patirtis Siais laikotarpiais, t. y. per interviu buvo klausioma
ne bendry fakty, o orientuojamasi j informanty asmenines pa-
tirtis jvairiais istoriniais ir gyvenimo ciklo etapais. UZdavus Siuos
platesnius klausimus — apie tai, kaip atsimenamas sovietmetis,
Sqjuadzio karimosi laikas, jvykiai, susije su Lietuvos nepriklausomy-
bés paskelbimu, ir tolesni jvykiai — laukiama, kol tyrimo dalyvis(é)
pasidalys pasakojimu, o tada uzduodami patikslinamieji klausimai
arba klausimai, susije su tyrimo dalyvio(és) pasakojimu. Lauko
tyrimo vykdytojos buvo pasirengusios smulkesnius klausimus, su-
sijusius su kiekvienu konkrec€iu laikotarpiu, taciau prioritetas buvo
leisti tyrimo dalyviui(ei) konstruoti savo istorijq ir smulkesni klausi-
mai buvo uzduodami tik tais atvejais, kai reikéjo priminti tam tikrus
istorinius jvykius.

Tyrimo vykdytojos sieké atlikti interviu su Zmonémis, atsime-
nanciais minétq laikotarpj ne i§ spaudos, o pergyvenusiais miné-
tus jvykius, kadangi kitu atveju kilo grésmé tiesiog fiksuoti bendrg
ispudj, apibendrinantj pasakojimg, kuris nebaty pakankamas ko-
kybiniam tyrimui. Kitais ZodZiais tariant, ieSkojome tyrimo daly-
viy, turinéiy kultdriniy Ziniy (Spradley 1979) apie tam tikrqg reiskinj
ir laikotarpj. Kartu nesiekéme orientuotis tik j placiai visuomenéje
Zinomus visuomeninius ir politinius veikéjus: nemaZzai Zinomy Zmo-
niy jau yra publikave knygas, atsiminimus, pateike savo vertini-
mus Ziniasklaidoje, tad Sie Saltiniai monografijoje yra naudojami
kaip svarbi istoriné ir kontekstiné informacija. Atrankoje visy pirma
orientavomés j tuos visuomeninius ir politinius veikéjus, kurie buvo
aktyvis Lietuvos nepriklausomybés atkdrimo laikotarpio dalyviai
ir veikéjai, bet kuriy veikla labiau Zinoma tam tikroms socialinéms
grupéms, o ne pladiajai visuomenei. Vykdydamos tyrimq tyrimo
dalyvius identifikavome tiek i$ visuomenei prieinamy istoriniy Sal-
tiniy, tiek sniego kamuolio principu, kai vienas tyrimo dalyvis(é)
parekomenduoja kitg galimg pasnekovq(e) ir tokiu bidu j savo
tyrimo imtj jtraukéme tiek platesnei visuomenei, tiek mazesnéms
socialinéms grupéms Zinomus asmenis. Taip pat buvo svarbu
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identifikuoti tuos Zmones, kurie galéjo papasakoti apie procesus ir
ivykius, vykusius Lietuvos valstybingumo atkidrimo laikotarpiu kon-
kre&iose vietovése, tokiose kaip Sal&ininkai, Sal&ininky rajonas ar
Visaginas — Siais atvejais siekéme surasti ir paprasyti dalyvauti ty-
rime Siy vietoviy gyventojus, jsitraukusius j minéto laikotarpio jvy-
kius ir procesus. Tyrime dalyvave informantai daZnai per interviu
reflektuodavo apie minétu istoriniu laikotarpiu iSryskéjusias skir-
tingas pozicijas, tad analizéje Sias skirtis analizuojame remdamiesi
tyrimo dalyviy perspektyvomis. Kita vertus, déka sniego kamuolio
atrankos principo, misy imtyje taip pat atsispindi skirtingos pozi-
cijos ir praeities interpretacijos.

Kadangi tyrimas orientuojamas j tautiniy mazumy pasako-
jimus, tad vienas svarbiausiy tyrimo atrankos kriterijy — etniné
tapatybé. Dauguma interviu atlikti su lenky ar rusy tautybés Lie-
tuvos gyventojais, kai kurie tyrimo dalyviai(és) turéjo kitq tapaty-
be, taciau save apibidino kaip tautinés maZumos atstovus arba

. Sais atveieis rasakclo rusakalbius®, kuriy gimtoji kalba yra rusy. Tyrime da-
tapatybé tampa pirminé. lyvavo tiek vyrai, tiek moterys. Kalbant apie amZiaus
Z‘;.“Ej;’.’n'i'sfv':';‘:.?,”.;kq grupe, tyrimo dalyviai yra vidurinés ar vyriausios
petsakokad nemekalenky  kartos, t. y. vyresni nei penkiasde$imties mety am-

kalbos ir vartoja rusy ar

fietuviy kalba, toks Zmogus — Fiq 5, Batent §io amZiaus grupés Zmonés dalyvavo
pasirenka lenko tapatybe.

Tagiau kai kuriais atvejais ir atsimena istorinius jvykius, susijusius su Lietuvos
etniskai misriose Seimose . . . o . .
pasirenkama rusakalbio nepriklausomybés atkdrimu. I$ viso buvo atlikta 62
arba misri tapatybé (plg. . . . . e . x e o

Laitin 1998). interviu, i$ kuriy 21 — Vilniuje, 15 — Sal&ininkuose, 5 —

Salgininky r., 19 — Visagine. Tyrimo vykdytojos inter-
viu atliko vietovése, kuriose gyvena arba dirba tyrimo dalyviai,
t. y. Vilniuje, Sal&ininkuose, Visagine, Dieveniskése, Kaune, Trakuo-
se, Ignalinoje ir Ignalinos r. vietovéje. Dar du interviu vyko nuotoliu
su tais tyrimo dalyviais(émis), kurie §iuo metu gyvena ne Lietuvoje.
Vilniuje tyrime dalyvavo lenkai ir rusai, Visagine — rusai ir rusa-
kalbiai, Sal&ininkuose ir Sal&ininky r. — lenkai. Kiekviename i$ iy
miesty kalbéta ir su keletu lietuviy tautybés Zmoniy — Sie interviu,
ypaé maZesnése vietovése, svarbis tyréjams suprantant konteks-
tqg, pamatant vykusius procesus i$ jvairiy socialiniy etniniy grupiy
perspektyvy. Interviu truko ne maziau kaip valandg, o daznai ir ke-
lias valandas. IS viso tyrime dalyvavo 24 dalyviai, kurie tapatinasi
su rusais ar rusakalbiais, 20 lenky, 14 lietuviy, 4 — kity tapatybiy.
Tyrime dalyvavo 27 vyrai, 35 moterys. Interviu buvo atliekami lie-
tuviy arba rusy kalba.
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Tyrimo dalyviams(éms) pries susitikimq ir susitikimo pradZioje
buvo jteikiamas informacinis lapas apie tyrimaq, t. y. supazindi-
nama su tyrimo tikslu, vykdytojais, institucija, kurioje dirba vyk-
dytojai, finansuotoju, tyrimo eiga, duomeny saugojimu ir panau-
dojimu. Gyvenimo istorijos interviu kelia svarbius anonimiskumo
iS8akius tyréjui. Kadangi daznai tyrime dalyvauja visuomeniskai
aktyvds Zmonés, per interviu pateikti faktai daZnai gali leisti atpa-
Zinti tyrimo dalyvij(e) (plg. Atkinson 2002). Tyrimo dalyviai(és) buvo
informuoti, kad interviu citatos bus naudojamos publikacijose
anonimiskai, t. y. neminint dalyvio(és) vardo ar pavardés. Nors ke-
letas tyrimo dalyviy pabrézé, kad anonimiskumas néra reikalingas,
taciau tyrimo vykdytojos priémé sprendimgq islaikyti nuoseklumg
pateikiant duomenis tekste, t. y. be duomeny, leidZian&iy atpazinti
tyrimo dalyvi(e).

Interviu buvo iSrasyti pazodZiui, anonimizuoti, jie buvo daug
sykiy skaitomi tyrimo vykdytojy. Analizuodami interviu turéjome
galvoje tuos pagrindinius teorinius akcentus, kurie buvo aptar-
ti apzvelgiant socialinés atminties teorines prieigas. Per interviu
sukonstruotas pasakojimas matomas kaip tam tikro konkretaus
socialinio veiksmo konkreciu metu ir konkrecioje situacijoje karinys
(Tonkin 1995: 3), t. y. per interviu uZfiksuotas pasakojimas néra
matomas kaip baigtinis, nekintantis, objektyvus $altinis. Sis pasa-
kojimas yra tiek pat apie praeitj, kiek apie dabartj ir ateitj (Tonkin
1995), nes praeities interpretacijos pateikiamos i$ Sios dienos kon-
krecios situacijos perspektyvos. Tad analizuodami interviu mes jy
neinterpretavome kaip objektyvaus ar neobjektyvaus pasakojimo
apie praeitj, o zitréjome veikiau kaip j pasakojimg, sukonstruotq
konkrec€iu metu ir konkrecioje situacijoje, ir analizei buvo svarbu,
kaip Sis pasakojimas sukonstruotas ir kodél batent taip.

Interviu analizé atliekama juos koduojant ir iSskiriant pasikar-
tojancias temas, kartu identifikuojant pasakojimy iSskirtinumus
(Saldana 2010). Analizuojant buvo svarbu ne tik tai, kas prisimena-
ma, bet ir tai, kas pamirstama — kaip teigia Tonkin ,.klaida pasako-
jime, ar tai baty uZrasyta ar papasakota zodzZiu, nepadaro paties
pasakojimo ar jo pateikimo netinkamo. Ji gali bati atskleidzZianti®
(Tonkin 1995: 114). Mums svarbu kokie procesai, jvykiai, veikéjai
prisimenami pasakojant apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo
laikotarpj, taciau kokybinis tyrimas leidZia ne jvertinti kaip daz-
nai minimi vieni ar kiti jvykiai, o susitelkti ties paties pasakojimo
konstravimo analize. Kiekvienas interviu buvo interpretuojamas ir
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kaip atskiras duomeny $altinis, t. y. interpretuojant kaip konstruo-
jamas konkretaus tyrimo dalyvio(és) pasakojimas, kaip konkretus
ivykis ar procesai matomi konkre¢iame pasakojime. Analizuodami
interviu susitelkéme tiek j analize, kaip per visq interviu atsisklei-
dZia pasakotojo(os) identitetas, t. y. ,kas as esu®, ir j tai, koks per
§j pasakojimq konstruojamas santykis su kitomis socialinémis gru-
pémis, koks per tai atsiskleidZia pasakojimas apie save ir savo gru-
pe. Mokslininky teigimu, néra vieno ir to paties analizés metodo,
taikytino visiems gyvenimo istorijos interviu, nes analizé yra sqg-
lygojama paties tyrimo klausimo (Bdgre 2018). Mes analizuojame
Siuos interviu tiek kaip pasakojimus, i$ kuriy konstruojamas tyrimo
dalyvio(és) identitetas, tiek sutelkiomas démesys j tyrimo daly-
vio(és) pasirinkimus / veiksmus konkre&iais gyvenimo laikotarpiais
(Zinn 2004).

Monografijoje apzvelgiame tiek tai, kas prisimenama pasa-
kojant, tiek analizuojame tai, kaip tyrimo dalyvis(é) konceptua-
lizuoja savo pasirinkimus ar poZzidrius konkreciais laikotarpiais.
Mums buvo svarbios analizés prieigos, kuriose akcentuojama, jog
pasakojime iSgyventiems jvykiams ir pasirinkimams siekiama su-
teikti dabarties momentu konstruojamas reikSmes ir pasiekti tam
tikrq nuoseklumgq interpretuojant gyvenimo istorijg (Skultans 1998;
Sutiniené 2003, 2016 b). Pavyzdziui, antropologé Vieda Skultans
(1998) analizavo, kaip tyrimo dalyviai pasakodami apie traumines
trem¢iy patirtis sieké suteikti prasme gyvenimo istorijoms, kartu
susiedami pasakojimus su platesniu socialiniu kultdriniu kontekstu
ir konstruodami save kaip pasyvius ar aktyvius veikéjus. Nors miisy
tyrimas nesigilino | traumines patirtis, taciau buvo svarbu suprasti,
kaip konstruojamas tyrimo dalyvio(és) veiklumas (angl. agency)
kalbant apie praeitj, kokios pasitelkiamos nuorodos j literatiiros
kdrinius ar kitq kultdrinj kontekstq ir kartu refleksyviai suvokiant,
kad Sis pasakojimas konstruojamas dabartyje ir siekiant paaiskin-
ti, kodél vienoks ar kitoks ,,a8“ (aktyvus ar pasyvus) konstruojamas
Siandienos situacijoje (plg. Skultans 1998). Irena Sutiniené (2016 b)
saves (angl. self) konstravimq analizavo Lietuvos gyventojy bio-
grafinése istorijose. Mokslininké iSskyré skirtingas harmoningos
gyvenimo istorijos pasakojimo strategijas, kurios pasitelkiamos
inkorporuojant tam tikrus neigiamai Siandienos visuomenéje ver-
tinamus etapus (Sutiniené 2016 b). Nors maisy tyrime atmintys
apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpj néra susijusios su
stigma ar trauminémis patirtimis, ta¢iau mums svarbu iSsiaiskinti,
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kaip tyrimo dalyviai konstruoja savo jsitraukimq j Lietuvos vals-
tybingumo atkdrimo procesus. Tad dalyse apie pasirinkimus
labiau gilinamés j tai, kaip tyrimo dalyvis(é) pasakoja apie pa-
sirinkimus jsitraukti j tam tikrus jvykius ir procesus i$ Sios dienos
perspektyvos.

1.6.2. Spaudos analizés metodologinés prieigos

Be lauko tyrimo, buvo atliekama kokybiné spaudos turinio
analizé. Sios analizés tikslas — atskleisti, kokias Lietuvoje gyvenan-
¢iy rusy (rusakalbiy) ir lenky tautiniy grupiy individualias bei ko-
lektyvines dalyvavimo ir savijautos Lietuvos valstybingumo atka-
rimo laikotarpio jvykiuose 1988-1991 m. patirtis labiausiai atspindi
Lietuvos spauda rusy ir lenky kalbomis. Aiskintasi, kaip ir kokiy so-
cialiniy veikéjy (individy, grupiy, organizacijy) patirtys pristatomos
aptariamoje ziniasklaidoje ne tik i$ praeities, bet ir i dabarties
perspektyvos. Siekiant numatyto tikslo buvo atlikta dviejy laikotar-
piy tikslingai atrinktos spaudos (laikras&iy ir interneto dienraséiy)
teksty rusy ir lenky kalbomis kokybiné turinio analizé.

Analizei atrinkty leidiniy pirmai kategorijai priskirtina 1988—
1991 m. Lietuvoje leista spauda rusy ir lenky kalbomis, chrono-
logiskai aprépiant publikacijas nuo 1988 m. birzelio 3 d. jvykusio
Lietuvos Persitvarkymo Sqjadzio iniciatyvinés grupés susikirimo
Moksly Akademijos saléje Vilniuje iki 1991 m. rugpjacio puco Zlugi-
mo Maskvoje ir visavercio Lietuvos nepriklausomybés tarptautinio
pripazinimo 1991 m. ruden;. |18 spaudos rusy kalba buvo atrinkti
ciniai biuleteniai ,VozroZdenije® (rus. BospoxgeHue) (1988-1989) ir
»~Echo Kaunasa® (rus. 9xo KayHaca) (1988-1990), laikraséiai ,,Sog-
lasije® (rus. Cornacue) (1989-1992) ir ,Kaunasskij vestnik® (rus.
KayHacckuii BectHuk) (1990-1993). Sj sprendimg lémé tai, kad nuo
1985 m. SSKP generalinio sekretoriaus M. Gorbadiovo pradétos
igyvendinti persitvarkymo politikos kontekste minéti leidiniai rusy
kalba ideologiniu atzvilgiu tapo alternatyva Lietuvos komunisty
partijos (LKP) Centro komiteto ir Ministry tarybos oficiozui ,,So-
vetskaja Litva® (rus. Cosetckas Jlutea) (1944-1990), 1990 m. kovg
evoliucionavusiam j LR Auks¢&iausiosios tarybos ir Ministry tarybos
visuomeninj politinj dienrastj ,Echo Litvy® (rus. Oxo Jlutesr) (1990—
2001). Reikia pazyméti, kad pertvarkai simpatizavusiy leidiniy rusy
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kalba buvo daugiau, bet savo tiraZais, turinio apimtimi ir kokybe
jie neprilygo atrinktiesiems. Kita vertus, kadangi Sqjudis neleido
spaudos leidiniy lenky kalba, kokybinei turinio analizei buvo pasi-
rinkti pirmieji nepriklausomi nuo Antrojo pasaulinio karo pabaigos
Vilniuje leisti leidiniai lenky kalba: Sqjtadzio idéjas, lietuviy ir lenky
dialogo plétote palaikes dvisavaitinis visuomeninis kultdrinis lai-
krastis ,,Znad Wilii* (1989-2023) ir pirmiausia j lenky tautiniy inte-
resy (ypad Vilniaus kraste) gynimq orientuotas Lietuvos lenky sq-
jungos (LLS) ménesinis Zurnalas ,Nasza gazeta® (1989-2023). Jie
tapo pirmosiomis alternatyvomis ilgamediam LKP Centro komiteto
oficiozui ir vienam i$ sovietinés ideologijos sklaidos instrumenty
~Czerwony sztandar® (1953-1990), kuris intensyviai vykstant po-
litiniams pokyciams Lietuvoje, 1990 m. vasarj buvo pertvarkytas j
LR Aukséiausiosios tarybos ir Ministry tarybos visuomeninj politinj
dienrastj ,,Kurier Wilenski“ (1990-2023).

Svarstant atrinkty kokybinei turinio analizei leidiniy reik§me,
svarbu pazyméti, kad jy leidéjai telké démesj ne tik j informacijos
apie politinius, socialinius, ekonominius ir kultdrinius pokycius Sq-
jadZio apimtoje Lietuvoje sklaidq tarp lietuviskai nesuprantanciy
gyventojy ir skaitytojy is kity sovietiniy respubliky, bet skyré daug
démesio daugelj deSimtmeciy sovietmediu uzdraustai tematikai:
totalitarizmo ir SSRS politinio reZimo kritikai, istorijos faktams
atskleisti (Ribentropo-Molotovo paktas, sovietiné okupacija, gy-
ventojy represijos ir trémimai, pokario rezistencija, Romo Kalan-
tos susideginimas ir kt.), demokratinés santvarkos ir pilietiSkumo
pagrindams aptarti ir kalbéti kitomis aktualiomis temomis. Sioje
spaudoje, dalyvaujant patiems rusy ir lenky tautiniy grupiy Lie-
tuvoje atstovams, buvo nagrinéjama $iy dviejy grupiy saviorgani-
zacijos, politiniy ir pilietiniy nuostaty, socialinés integracijos, rusy
ir lenky tautinio identiteto atgaivinimo ir nesovietiniy atminties
formy sugrgZinimo j vie$gjj diskursq problematika. SgjudZio leista
spauda rusy kalba ir spauda lenky kalba prisidéjo prie alternaty-
viy sovietinei ideologijai istoriniy pasakojimy konstravimo ir sklai-
dos Lietuvos vieSajame diskurse, tapo informacine platforma tau-
tiniy mazumy atstovy (ypad inteligenty) pilietinei raiskai. Dalis i$ jy
tapo véliau Zinomais nepriklausomos Lietuvos politikos ir visuome-
nés, kultdros veikéjais.

Siekiant kartu jvertinti, ar ir kiek yra aktualus Lietuvos vals-
tybingumo atklrimo laikotarpis, kokie ir kaip Sio laikotarpio jvy-
kiai pristatomi i rusy ir lenky tautiniy mazumy perspektyvos
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Siuolaikinéje Salies populiariojoje ziniasklaidoje, j analize buvo
jtraukta 2018-2021 m. laikotarpio Lietuvos spauda rusy ir lenky
kalbomis. Sis sprendimas leidZia susieti 1988-1991 m. laikotarpio
leidiniy turinio analize su svarbiausiy Sio laikotarpio jvykiy trisde-
Simtmecio minéjimo refleksija Siuolaikinéje spaudoje rusy ir lenky
kalbomis. Siuo atveju i§ rusiskos spaudos pasirinkta populiarus sa-
vaitrastis ,Ekspress-nedelia® (rus. Oxcnpecc-Hegens) (1997-2023)
ir ideologiskai priesingi jam interneto dienrasciai LRT Novosti bei
DELFI, o i3 lenkiSkos — Siuo metu skaitomiausias Lietuvos laikrastis
lenky kalba ,,Kurier WileAski® (1990-2023) kartu su priedu-zurnalu
~Magazyn Kurier WileAski“ (2018—-2023). Reikia pazyméti, kad nuo
2001 m. 8alyje nebeliko dienraséiy rusy kalba, o savaitrastis ,,Eks-
press-nedelia® priskirtinas vadinamyjy ,,daidZesty” arba naujieny
santrauky kategorijai, kuriai taip pat priklauso panasis, bet nepo-
puliaras savaitraséiai ,,Litovskij kurjer® (rus. Jlutosckumii kypbep) ir
~Obzor” (rus. O630p). Visi jie pasizymi originalios medZiagos stoka
ir atitinkamai perspausdinty teksty is Lietuvos ir Rusijos spaudos
gausa. Be to, juose daZnai retransliuojama Rusijoje vyraujanéiy
svarbiy Lietuvos istorijos jvykiy (Antrojo pasaulinio karo, Holokaus-
to, Sausio 13-ios jvykiy ir pan.) interpretacijy (Fréjuté-Rakauskiené
2013a, 2013b; Marcinkevicius 2018, 2022 ir kt.). Tuo tarpu inter-
neto portaly LRT ir DELFI rusiskos versijos atspindi lietuviskgjq is-
torijos interpretacijq, kartais skirdamos démesio tautiniy mazumy
grupiy dalyvavimui svarbiausiuose Lietuvos valstybingumo atkd-
rimo laikotarpio jvykiuose. Kita vertus, Siuolaikiné Lietuvos spauda
rusy kalba i$ esmés orientuojasi ne j rusy, o rusakalbiy skaitytojy
auditorijg ir tuo gerokai skiriasi nuo SgjtidZio leistos spaudos, ku-
rioje palyginti aktyviai buvo diskutuojama rusy identiteto, socia-
linés ir kultGrinés integracijos, kitais svarbiais klausimais. Tad Si
aplinkybé riboja galimybe istirti etniSkumo ir istorinio pasakojimo
apie Lietuvos valstybingumo atkirimg santykj i$ rusy tautinés ma-
Zumos perspektyvos. Lietuvos spaudos lenky kalba turinio sgsajos
su lenky tautine mazuma yra iki Siol glaudzios ir leidZia susidaryti
iSsamesnj vaizdg apie Sios mazumos nariy dalyvavimgq Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpio jvykiuose, iy jvykiy atmintj ir
reik§me Siuolaikinei tapatybei (Marcinkevi€ius 2022).

Atliekant teksty atrankq kokybinei analizei i§ pasirinktos spau-
dos rusy ir lenky kalbomis buvo atrinkti straipsniai, kuriuose susi-
pina etniskumo (rusy ir lenky) ir Lietuvos valstybingumo atkarimui
svarbiy 1988-1991 m. laikotarpio jvykiy ir procesy tematikos, juos
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simbolizuojancios valstybinés Sventés ir atmintinos dienos, rusy ir
lenky tautiniy mazumy kolektyvinei atminciai svarbiy sukak&iy mi-
néjimai (pavyzdZiui, SqjlidZio mitingai, Baltijos kelias, Kovo 11-0ji,
prosovietiniy judéjimy veikla, lenky teritorinés autonomijos Vilniaus
ir Salgininky rajonuose paskelbimas, Sausio 13-osios jvykiai, Medi-
ninky tragedija, rusy ir lenky kultdriniy organizacijy jklirimo jubi-
liejai ir kt.). ] §f masyvq taip pat pateko tekstai, atspindintys rusy ir
lenky tautiniy mazumy veikéjy ar visuomeniniy organizacijy poZzidrj
j svarbiausius 1988-1991 m. laikotarpio jvykius ir procesus, tautiniy
mazumy integracijos j Lietuvos visuomene strategijas, rusy ir lenky
etninio bei pilietinio identiteto puoseléjimo klausimus, sovietmeciu
draustos atminties sugrgzinimo j viesqjj diskursg problemas. Toliau
buvo atliekama atrinkty teksty turinio analizé, duomeny strukta-
ravimas ir pristatymas keliais tematiniais pjaviais. Tikslingai iSskir-
tuose treciojo skyriaus poskyriuose pristatomi atrinkty spaudos
leidiniy rusy ir lenky kalbomis tikslai, leidéjai ir bendradarbiai, na-
grinéjami iy mazumy dalyvavimo tyrinéjamo laikotarpio jvykiuose
ir procesuose pasirinkimai bei juos Ilémusios priezastys, aptariama
inteligentijos vykdyta rusy ir lenky sgsajy su istorine Lietuvos vals-
tybingumo tradicija paieska, apibendrinamas Sqgjidzio laikotarpio
atminties konstravimas Siuolaikinéje Lietuvos spaudoje rusy ir len-
ky kalbomis i$ rusy ir lenky tautiniy mazumy perspektyvos. Lenky
atveju skirta démesio specifiniam, tik su $ia tautine maZuma su-
sijusiam istoriniam aspektui — lenky teritorinés autonomijos idéjos
refleksijai Lietuvos spaudoje lenky kalba.

Kontekstualizuojant atliktos kokybinés spaudos turinio analizés
duomenis Sioje monografijoje remiamasi ligsioliniais Lietuvos isto-
riky, socialiniy, filologijos ir kity moksly kryp¢iy tyrinétojy darbais,
skelbty $altiniy (visuotiniai gyventojy suradymai, amZininky atsi-
minimai ir kt.) duomenimis, taip pat j aptariamos analizés akiratj
nepatekusiy Lietuvos spaudos ir elektroninés Ziniasklaidos priemo-
niy medziaga.
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Siame skyriuje, remiantis Lietuvos mokslininky tyrimy ir skelbty
$altiniy duomenimis, glaustai aptariamos svarbiausiy su Lietuvos
valstybingumo atkdrimu XX a. pabaigoje susijusiy jvykiy ir etnis-
kumo sgsajos. Pirmame poskyryje gilinamasi j rusy ir lenky tau-
tiniy maZumy demografinés ir socialinés sudéties valstybingumo
atkdrimo isvakarése rodiklius. Jy analizé svarbi kitame poskyryje
svarstant apie iy tautiniy mazumy atstovy santykj su Sqjuadziu,
jo tikslais, politinémis ir pilietinémis iniciatyvomis, sgsajas su Sq-
jadZiui oponavusiomis prosovietinémis organizacijomis ir judéjimu
uz lenky autonomijq Vilniaus kraste. Tre€iame poskyryje isskiria-
mos esminés SqjudZio spaudos formavimosi, jos leidybos ir jtakos
1988-1991 m. Lietuvos visuomenés pilietinés ir etninés tapatybés
kaitai tendencijos. Zvilgsnis j visus Siuos aspektus pravartus ana-
lizuojant, kaip rusy ir lenky tautiniy mazZumy vaidmenj su Lietuvos
valstybingumo atkdrimu susijusiuose jvykiuose atspindi ir kaip Sio
laikotarpio atmintj aktualizuoja spaudos priemonés (laikraséiai,
interneto dienras¢iai) rusy ir lenky kalbomis.

2.1. Rusy ir lenky tautiniy mazumy demografiné
ir socialiné charakteristika

Aptariant etniskumo reikS8me Lietuvos valstybingumo atkdri-
mo jvykiams dera pazyméti, kad pries pat SSRS Zlugimg surengto
1989 m. visuotinio gyventojy suras§ymo duomenimis, lietuviai su-
daré absoliugig Lietuvos gyventojy daugumg (79,6 proc.), o rusai
(9.4 proc.) ir lenkai (7,0 proc.) buvo dvi didZiausios tautinés ma-
Zumos. Palyginimui, baltarusiy (1,7 proc.), ukrainiediy (1,2 proc.)
ir kity tautiniy maZzumy dalis visuomenéje buvo gerokai maZzesné
(1989 mety visuotinio... 1991: 169). I$ viso per surasymq Lietuvoje
buvo priskai¢iuota 34,5 tlkst. rusy. IS tuometinio administracinio
suskirstymo matyti, kad procentiskai daugiausia rusy tautybés
gyventojy buvo Klaipédos (28,2 proc.), Vilniaus (20,2 proc.), Siau-
liy (10,5 proc.), Kauno (8,3 proc.) ir Panevézio (5.9 proc.) miestuo-
se, taip pat rytinéje ir pietrytinéje Lietuvos dalyje issidésciusiuose
Ignalinos (39,4 proc.), Zarasy (21,3 proc.), Svenéioniy (16,2 proc.),
Traky (1.9 proc.), Vilniaus (9,1 proc.) ir Sal&ininky (5,8 proc.) rajo-
nuose (1989 mety visuotinio... 1991: 129-13k4). Svarbu paZyméti,
kad i$ Rusijos ir kity sovietiniy respubliky atvyke rusai ir rusakalbiai
sudaré apie 90 proc. 1975 m. Ignalinos AE darbuotojams jkurto
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Sniegkaus (dab. Visaginas) miesto gyventojy. Zvelgiant j tauting
gyventojy sudétj, rusai Sioje gyvenvietéje sudaré 64,2 proc., bal-
tarusiai — 10,8 proc., lietuviai — 7,7 proc., lenkai — 6,4 proc., la-
tviai — 3,0 proc., kity tautybiy gyventojai — 7,7 proc. (Kavaliauskas
1999: 59). Be to, per 1989 m. gyventojy surasymaq Lietuvoje buvo
priskaiciuota is viso 257,9 tukst. lenky tautybés gyventojy, kuriy
dauguma kompaktiskai telkési tik rytinéje ir pietrytinéje Lietuvos
dalyse. DidZiausias lenky skai&ius fiksuotas Sal&ininky (79,6 proc.)
ir Vilniaus (18,8 proc.) miestuose, taip pat Sal&ininky (79,6 proc.),
Vilniaus (63,5 proc.), Svenéioniq (28,8 proc.), Traky (28,8 proc.),
Sirvinty (11,1 proc.), Moléty (10,1 proc.) rajonuose (1989 mety visuo-
tinio... 1991: 129-134). Kaip rodo surasymo duomenys pagal gy-
venamaqjq vietq, didzioji dauguma Lietuvoje gyvenandiy rusy buvo
susitelke miestuose (89,7 proc.) ir sudaré atitinkamai nezymiq kai-
mo gyventojy dalj (11,3 proc.) (panasi tendencija vyravo tarp bal-
tarusiy ir ukrainiegiy), o Stai lenky gyventojy santykis tarp miesto
ir kaimo buvo gerokai tolygesnis (57,7 proc. ir 43,3 proc.). Miestuo-
se rusai sudaré 12,4 proc., lenkai — 6,0 proc., o kaime — atitinkamai
3,0 proc. ir 9,2 proc. visy gyventojy (apskai¢iuota pagal 1989 mety
visuotinio... 1991: 169, 174, 180).

1989 m. gyventojy surasymo duomenys taip pat byloja zymy
rusy kalbos paplitimq tarp jvairiy Lietuvos tautiniy grupiy, iSskyrus
lietuvius. PavyzdZiui, rusy kalbg savo gimtqgja laiké 53,3 proc. bal-
tarusiy, 45,3 proc. ukrainiegiy ir 9,3 proc. lenky. Sis rodiklis buvo
palyginti aukstas tarp dalies neskaitlingy tautiniy mazumy: Zydy
(56,8 proc.), totoriy (42,6 proc.), armény (34,4 proc.), vokiediy
(30,1 proc.), moldavy (27,1 proc.) ir t. t. Dera pridurti, kad dvikal-
bysté buvo plagiai paplites reiskinys tarp jvairiy tautybiy gyvento-
ju, kuriy Zymi dalis (nuo penktadalio iki pusés ir daugiau) jvardijo
laisvai kalbantys ne tik savo gimtgja, bet ir rusy kalba. Pavyzdziui,
51,1 proc. Lietuvoje gyvenanéiy ukrainieéiy ir 40,5 proc. baltarusiy
gimtqgja laiké savo tautybés kalbq, o laisvai kalbantys rusiskai nu-
rodé 58 proc. lenky, 42,1 proc. ukrainieciy ir 34,8 proc. baltarusiy
tautybés gyventojy. Palyginimui, lietuviy kalbg, kaip savo gimtg-
jq, nurodé tik 4,1 proc. rusy, 5,0 proc. lenky, 2,5 proc. baltarusiy ir
3,0 proc. ukrainiediy. Didesniais rodikliais Siuo atzvilgiu i$siskyré
kai kurios neskaitlingos tautinés maZumos: vokieéiai (27,0 proc.),
totoriai (20,3 proc.), latviai (18,8 proc.), karaimai (15,6 proc.) ir kt.
Kaip laisvai kalbantys lietuviy kalba surasymo suvestinése nuro-
dyti 33,4 proc. Lietuvoje gyvenandiy rusy ir 15,5 proc. lenky (1989
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mety visuotinio... 1991: 245). Kita vertus, svarbu atsizvelgti, kad Sie
surasymo duomenys yra santykiniai ir neatspindi individualaus
kalby mokéjimo lygio.

Svarstant apie etniskumo vaidmenj Lietuvos valstybingu-
mo atkdrimo laikotarpio jvykiy ir procesy kontekste reikia atsi-
Zvelgti j pagrindinius rusy ir lenky tautiniy maZumy uZimtumo
ir iSsilavinimo statistikos rodiklius. 1989 m. gyventojy suraSymo
duomenimis, dirbanciyjy protinj ir fizinj darbqg santykis tarp rusy
sudaré 40,9 proc. ir 59,1 proc., o lenky — atitinkamai 21,0 proc.
ir 78,9 proc. (palyginimui, tarp lietuviy — 33,4 proc. ir 66,6 proc.)
Surasymo duomeny suvestinése kaip protinis buvo jvardijamas
valdymo aparato, jmoniy ir jstaigy vadovy, inZinerijos, teisés
ir medicinos specialisty, mokslo, kultdros ir Svietimo darbuoto-
ju, kity sric¢iy specialisty darbas. ] fizinio darbo kategorijg buvo
jtraukti jégainiy, masiny gamybos ir metalo apdirbimo, chemi-
jos, statyby pramonés darbuotojai, misky, medzio, popieriaus ir
kartono, tekstilés, siuvimo, maisto, autotransporto, gelezinkelio ir
daugelio kity pramonés sri¢iy darbininkai (1989 mety visuotinio...
1991: 347-350). Paminétina, kad tarp visy protinj darbq dirbandiy
Lietuvos gyventojy rusai sudaré 12,2 proc., o lenkai 4,6 proc. Ru-
sai atitiko ar virsijo savo procentine dalj Lietuvos visuomenéje, o
lenkai jos nesieké tarp valdymo aparato ir jy struktdriniy padaliniy
vadovy (9,0 proc. ir 4,3 proc.), jmoniy ir jstaigy vadovy (9,6 proc. ir
4,2 proc.), inZinieriy-technikos specialisty (15,6 proc. ir 4,6 proc.),
medicinos (8,2 proc. ir 3,5 proc.), mokslo (8,9 proc. ir 4,1 proc.) ir
meno darbuotojy (8,8 proc. ir 2,4 proc.), o pagal uzimtumgq kulta-
ros ir §vietimo srityje (6,1 proc. ir 3,8 proc.) abi Sios tautinés ma-
Zumos atsiliko nuo savo procentinés dalies Lietuvos visuomenéje.
Zvelgiant j fizinio darbo veiklas, gerokai daugiau rusy ir lenky dir-
bo masiny gamybos (13,3 proc.) ir metaly apdirbimo pramonés
(9,5 proc.) srityse (1989 mety visuotinio... 1991: 347-350).

I$ 1989 m. gyventojy surasymo duomeny suvestinése jvardi-
jamo bendro Lietuvoje dirbandiy rusy ir lenky skaiciaus apylygis
uzimtumas fiksuotas pramonés (36,4 proc. ir 32,9 proc.) ir kultlros
ir meno (1,1 proc. ir 1,0 proc.) srityse. Rusai i8siskyré aukstesniais
nei lenky uzimtumo rodikliais valdymo (9,4 proc. ir 3,0 proc.), Svie-
timo (6.9 proc. ir 5,6 proc.) ir mokslo (2,5 proc. ir 1,7 proc.) srityse,
mazesniu — tik Zemés tkyje (4,5 proc. ir 16,5 proc.). Rusy ir lenky
dalis tarp dirbanéiyjy pramonéje (12,4 proc. ir 8,2 proc.) ir moks-
le (13,7 proc. ir 7,0 proc.) vir§ijo arba atitiko $iy tautiniy mazumy
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procentinj rodiklj Lietuvos visuomenéje. Be to, rusy dalis gero-

kai virsijo §j rodiklj, o lenky nezymiai atsiliko nuo $io rodiklio val-
dymo (26,3 proc. ir 6,0 proc.) srityje. Taciau Svietimo (8,6 proc.

ir 5,1 proc.), kultdros ir meno (7,5 proc. ir 4,8 proc.), Zzemés tkio

(2,8 proc. ir 6,9 proc.) srityse rusy ir lenky procentiskai buvo ma-
Ziau (apskaidiuota pagal 1989 mety visuotinio... 1991: 317-318).
Savitg rusy ir rusakalbiy darbuotojy grupe, apie kurig sovietme-
Cio statistikos Saltiniai neteiké iSsamios informacijos, sudaré nuo
1975 m. j Ignalinos AE dirbti atvyke atominés energetikos specialis-
tai ir aptarnaujantis personalas (plg. Kavaliauskas 1999).

Mokslininkai savo tyrimuose yra atkreipe démesj | tai, kad ru-
sai Lietuvos valstybingumo atkirimo isvakarése buvo labiausiai is-
silavinusi gyventojy grupé, jgijusi daugelj jos atstovy tenkinandias
niSas uZimtumo srityje, o permainas sunkiai prié¢musi dél radikalios
statuso kaitos (virsmo j tauting mazumgq) (KacartkuHa 2007: 18—
42). Istoriko Vytauto Tininio teigimu, daugiausia rusy ir rusakalbiy
i Lietuvg atvyko 1970-1974 m. (beveik 40 tdkst.) ir 1975-1979 m.
(apie 31 tkst.). Apskaiiuota, kad 1960-1989 m. i viso atvyko apie
733 tukst. Zmoniy i$ kity sovietiniy respubliky. IS jy nuolat gyventi
Lietuvoje pasiliko apie 207 tikst. Socialinio statuso atzvilgiu, tarp
atvykusiyjy buvo didelis procentas karininky, pramonés specialis-
ty ir darbininky (Tininis 2007: 522). Kita vertus, pragyvento laiko
Lietuvoje, sqveikos su lietuviy visuomene intensyvumo, kultdrinio
ir religinio identiteto atZvilgiais rusai buvo nevienalyté gyvento-
ju grupé (tarpukario rusai ir jy palikuonys, staciatikiai, sentikiai ir
kt.), bet sovietmeciu dél internacionalizmo ideologijos vyravimo i
jvairové niekaip neatsispindéjo vieSajome diskurse (Marcinkevicius
2012: 51-70).

Svarstant lenky socialinj statusq reikia pazymeéti, kad valsty-
bingumo atkdrimo iSvakarése tarp Sios tautinés mazumos atstovy
vyravo vietinés kilmés, Zymia dalimi i§ kaimo vietoviy kile Zmonés,
o kartu labai stigo inteligentijos, kurios buvo maZzai iSugdyta po
priverstinés didziosios dalies iSsilavinusiy lenky repatriacijos i$
Vilniaus krasto Antrojo pasaulinio karo pabaigoje ir pokario me-
tais. Konstatuojama, kad tarp lenky tautinés mazumos nariy buvo
smarkiai i$plite asimiliacijos procesai rusy kalbos pagrindu. Prie
jy sklaidos labai prisidéjo sovietmeciu tikslingai pléstas Svietimo
jstaigy rusy mokomagja kalba tinklas gausiai lenky gyvenamuose
Pietryciy Lietuvos rajonuose, taip pat lenky imigracija i$ Balta-
rusijos ir kiti veiksniai (Stravinskiené 2020 a, 2020 b ir kt.). Reikia
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pazyméti, kad lietuviy visuomené Sqjtudzio laikotarpiu buvo linkusi
kvestionuoti Lietuvoje gyvenanciy lenky tapatybe, daznai laikyda-
ma juos sulenkintais lietuviais dél Lenkijos jvykdytos Vilniaus kras-
to okupacijos ir nutautinimo politikos.

2.2. Sgjudiio laikotarpio jvykiai ir tautiniy mazumy vaidmuo

Jsibégéjus Komunisty partijos generalinio sekretoriaus Michai-
lo Gorbadiovo inicijuotoms politinéms ir ekonominéms reformoms
SSRS 1985 m., jéjusioms | istorijg persitvarkymo (rus. nepectporika)
pavadinimu, lietuviy visuomenéje émé kurtis j aplinkosaugos, pa-
minklosaugos, krastotyros, istorijos ir kultliros problemy sprendi-
mq nukreipti judéjimai, aktualiomis lietuviy tautinio identiteto te-
momis émé reikstis Rasytojy sgjunga, burtis intelektualy diskusijy
klubai, skleistis kitos tautiniam atgimimui reikSmingos iniciatyvos.
PavyzdZiui, svarbiais tautinio atgimimo idéjy Zidiniais tapo Puslai-
dininkiy fizikos ir Zemés tikio ekonomikos institutai, kuriy atstovai
véliau svariai prisidéjo prie SqjldZio jkarimo ir veiklos (Laurinavi-
ius, Sirutavicius 2008: 4W1-43, 45-47). 1987 m. rugpjtdio 23 d.
ivyko pirmas vieSas Molotovo-Ribentropo paktq ir jo slaptuosius
protokolus pasmerkes Lietuvos laisvés lygos mitingas prie Adomo
Mickevi€iaus paminklo Vilniuje, o po jo éjo daugelis kity lietuviy
tautinj atgimimq Zyméjusiy jvykiy, kurie turéjo politinj atspalvj, nes
skatino sovietmeciu valdzios varzytg Zmoniy saviveiklg, politiniy
problemy viesq diskusijq ir apmgstymaq (Laurinavicius, Sirutavi€ius
2008: 50-51). Bene svarbiausia io proceso iSraiska tapo 1988 m.
birzelio 3 d. Lietuvos moksly akademijos saléje sukurta SgjudZio
iniciatyviné grupé. Dalis Sios grupés nariy susibaré j tautiniy reika-
ly komisijg, sprendusig nacionalinés istorijos sugrgzZinimo, vertingy
istoriniy dokumenty paskelbimo, lietuviy kalbos pripazinimo vals-
tybine, kitus reik§mingus lietuviy tautinio atgimimo plétrai klausi-
mus (Biveinis, Kasperavicius 2007: 67).

Susiklirus Sgjudzio iniciatyvinei grupei ir jos skyriams jvairiuo-
se Lietuvos miestuose émé pléstis masiniy renginiy geografija ir
didéjo jy dalyviy skaicius. Pavyzdziui, 1988 m. rugpjacio 23 d. |
Molotovo-Ribentropo pakto metinéms paminéti skirtg mitingqg Vin-
gio parke susirinko apie 230 tidkst. Zmoniy. 1988 m. rugséjo 28 d.
Katedros aikstéje Lietuvos laisvés lyga surengé Sio pakto slaptie-
siems protokolams paminéti skirtg mitingqg, kuriame pries§ dalyvius
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ir atsitiktinius praeivius buvo panaudotos milicijos ir vidaus kariuo-
menés daliniy pajégos, Zmonés buvo spardomi, musami kumsciais
ir guminémis lazdomis (Laurinavi€ius, Sirutavi¢ius 2008: 155-156).
1988 m. rugséjo 16—18 d. Sqgjudis surengé protesto akcijg ,,Gyvybés
Ziedas® (apie 15 takst. Zmoniy). Jos dalyviai, susikibe rankomis ir
apjuose Ignalinos AE elektrine, reikalavo nutraukti treciojo bloko
statybaq, istirti pirmojo ir antrojo bloky bikle, o sqgjunginé valdZia
dél to iSreiské nepasitenkinimq, apkaltino Sgjtdj ekstremizmu ir
nacionalizmu (Ozolas, Genzelis 2015: 201-202). 1989 m. rugpjtcio
23 d. panasiq valdzios reakcijq sukélé SqgjudZio, Latvijos ir Estijos
liaudies fronty surengta akcija ,,Baltijos kelias®, skirta paminéti
Baltijos valstybiy okupacijg Iémusio Molotovo-Ribentropo pakto ir
jo slaptyjy protokoly 50-gsias metines. Simtai tikstangiy Zmoniy,
reik§dami laisvés troskimq, susikibo rankomis j 650 km grandine
nuo Vilniaus iki Talino (Ozolas, Genzelis 2015: 220). SpaudZiant
Sgjudziui ir visuomenei, buvo jteisinti lietuviy tautiniai atributai ir
demokratiniai rinkimai. Antai 1988 m. lapkri¢io 18 d. Lietuvos SSR
Auks&iausioji Taryba (AT) grgzino lietuviy kalbai valstybinés kalbos
statusq ir jteisino trispalve tautine véliavg, o 1989 m. priémé pilie-
tybés jstatymaq ir jteisino daugiapartine sistemg. 1990 m. vasar;j
Sqjudis uztikrintai laiméjo rinkimus j Lietuvos SSR AT, priémusiq
1990 m. kovo 11 d. Aktqg dél Lietuvos valstybingumo atstatymo.
Gindama §j pasirinkimq teisétai iSrinkta Lietuvos vyriausybé su-
siddiré su SSRS centrinés valdZios, sovietiniy ginkluotyjy pajéguy,
LKP / SSKP (platformininky) veikéjy bandymu jvykdyti valstybés
perversmqg. 1991 m. sausio 13 d. naktj Sig vyriausybe apgyné par-
lamento pastatg apjuose Zmonés, bet per sovietiniy ginkluotyjy
pajégy atakqg prie Vilniaus televizijos boksto zZuvo 14 laisvés gynéjy
ir imtai buvo suZeista (Biveinis, Kasperavigius 2007).

Lietuvos politikos ir visuomenés veikéjos, diplomatés Halinos
Kobeckaités teigimu, vykstant lietuviy tautiniam atgimimui, dar
prie$ Sqjudzio jsiklirimg kartu vyko tautiniy mazumy

5 Jag&énaité, J., Kajénas, K.,

kultdros ir tautinés tapatybés atgimimas. Tam jta-
kos turéjo 1987 m. jkurtas Lietuvos kultiiros fondas,

i kurio veiklq jsiliejo rusy, lenky, baltarusiy, totoriy,
ukrainie&iy, karaimy, Zydy kultiros rémimo grupés®.
Pasak H. Kobeckaités, tarp visy tautiniy grupiy, tarp
§iy grupiy ir lietuviy visuomenés buvo aktualus san-
tarvés poreikis, todél ,,ir Sgjidzio, ir tautiniy grupiy
programa pakrypo ta pacia linkme, nes visi buvo
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6 Ibid. suinteresuoti santarve“®.Reikia pazyméti, kad kai ku-
rie tautiniy mazumy atstovai jsiliejo j Sgjudzio rémi-

mo grupiy ir skyriy veiklg. Zinomiausias sgjtdietis tarp rusy buvo
su lietuviy literatais bendradarbiaves poetas ir vertéjas Georgijus
Jefremovas, savo publikacijose kitataucius ragines bendrauti su
lietuviy tautinio atgimimo jégomis, o Sqjudj vertino kaip ne lietu-
viy, o visos Lietuvos judéjimq (Biveinis, Kasperavi€ius 2007: 67).
1988 m. rugséjo 15 d. jkurto LPS Vilniaus skyriaus (i§ viso 63 nariai)
nariais tapo Lietuvos rusy dramos teatro aktoriai Artiomas Ino-
zemcevas ir Vladimiras Jefremovas, rasytojas, prozininkas, dra-
maturgas ir Lietuvos Zydy bendruomenés pirmininkas Grigorijus
Kanovicius, Vilniaus inZinerinio statybos instituto déstytoja ir Sio

instituto Sgjad¥io grupés naré Halina Kobeckaité’.

7 Pirmoji Lietuvos Persitvar-

kymo Sqjadzio Vilniaus Tais paciais metais LPS Klaipédos tarybos nario Ar-
taryba ir aktyvas. SgjadzZio “ . « e e . . .
Finios. 1989 m. rugséjo taseso Gazariano iniciatyva uostamiestyje buvo jkur-
26 d. Nr. 40.

ta Sgjudzio palaikymo grupé ,Solidarnost / Solidaru-
mas®, vienijusi rusy, baltarusiy, ukrainiediy, gruziny,
#ydy tautiniy mazumy atstovus (Kraniauskas 2011: 195). Si grupé
surengé parasy rinkimo akcijg, kuria sieké jrodyti M. Gorbaciovui,
kad Lietuvoje néra nacionalistiniy i88tkiy, kuriais SSRS komunistiné
valdZia ir prosovietiniai judéjimai ggsdino ne lietuviy kilmés Lietu-
vos gyventojus.

Kita vertus, kaip atskleidZia Lietuvos istoriky tyrimai, tautiniy
mazumy SgjtdZio palaikymas buvo maZesnis nei lietuviy visuo-
menés, o lietuviskyjy etnografiniy ir etnokultdriniy atributy atko-
vojimo akcentai galéjo atvesti Lietuvos atgimimgq j aklaviete, nes
isiliepsnojus etniniams konfliktams bty prarastos visos galimybés
kelti Lietuvos valstybingumo klausimq. Pazymima, kad kitatau-
¢iams didelj nerimq kélé lietuviy kalbos virtimas oficialia respub-
likos kalba. Apklausy duomenimis, 1988 m. liepg SqjudZiu tikéjo
net 68 proc. lietuviy, bet tik 37 proc. rusy, 28 proc. lenky, 20 proc.
kitatauciy. Pasak istoriky, viena is Sio priesiSkumo priezasciy buvo
LKP CK leidinio ,,Sovetskaja Litva® antisgjadiné veikla (Laurina-
vicius, Sirutaviius 2008: 103). Apie pokyciy palaikymo stokq i§
dalies bylojo ir tai, kad rusy inteligentija Vilniuje svarsté Sqjuadzio
rusy skyriaus jkarimo idéjq, bet jos nejgyvendino (Biveinis, Kaspe-
ravi¢ius 2007: 67). Kita vertus, paZzymima ir tai, kad priesiSkumas
reiskési tik i$ valdZios institucijy, kuriose vyravo rusai. Antai | akcijg
prie Ignalinos AE priesiskai reagavo tik elektrinés valdzia, o dar-
buotojai rodé susidoméjimgq ir netgi pritarimg, véliau jkaré Sqgjudzio
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grupe (Laurinavicius, Sirutavi€ius 2008: 127). Kita vertus, SgjuadZiui
pradéjus reikalauti suteikti lietuviy kalbai valstybinés kalbos sta-
tusgq, Lietuvos lenky atstovai tokio pat statuso Vilniaus kraste émé
reikalauti ir lenky kalbai. 1988 m. rugpjadio 17 d. ,,Zinijos* draugi-
jos saléje jvyko jy susitikimas su Sqjudzio atstovais V. Landsbergiu,
V. Cepaigiu, K. Prunskiene ir M. LukSiene. Istoriky tyrimai rodo, kad
lenkai noréjo prisidéti prie SgjudZio, bet ne pavieniui, o kaip tau-
tiné autonominé grupé. Susitarti nepavyko, bet abi pusés isreiské
norq ieSkoti pagrindo dialogui. Juolab kad SgjtdZiui buvo svarbu,

kad neiskilty senas lietuviy ir lenky teritorinis gin¢as dél Vilniaus

(Laurinavigius, Sirutavicius 2008: 127-128).

11988 m. spalio 22-23 d. vykusj Steigiamgjj Sqjudzio suvaZia-
vimq buvo pakviesti trylikos tautiniy mazumy atstovai®, bet jy svo-

ris renginyje buvo palyginti maZas: i$ viso uzsiregis-
travo 1021 delegatas, i$ jy lietuviy — 980, lenky — 9,
rusy — 8, zydy — 6 (Sqjidis ateina... 2008: 526). Kita
vertus, lietuviy daugumos nusiteikimas tautiniy ma-
Zumy atstovy atzvilgiu buvo teigiamas. Vienuolika Siy
atstovy buvo iSrinkti SqjlidZio Seimo nariais (i§ viso
220 nariy), tarp jy minétieji G. Jefremovas, V. Jef-
removas ir H. Kobeckaité, taip pat inZinierius, LPS
Kauno skyriaus ir Kauno rusy kultdros draugijos inici-

8 Jag&énaiteé, J.; Kajénas,

K. (2020). Tautybé — ne
specialybé. Dr. H. Ko-
beckaité — apie Tautybiy
departamentq. Prieiga
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beckaite-apie-tautybiu-de-
partamenta/ https://www.
bernardinai.lt/du-isiminti-
ni-susitikimai-su-m-gorba-
ciovu-astrios-kalbos-ir-tau-
tiniu-bendriju-santarve-lie-
tuvos-kovoje-uz-laisve/
(ziaréta 2022 11 18).

atyvinés grupés narys Nikolajus Medvedevas, biolo-
gas ir Lietuvos lenky visuomeninés kultlros draugijos
atstovas Zygmuntas Mackiewiczius, baltarusiy tautinés bendrijos
veikéjas ir klubo ,,Siabryna®“ vadovas Valentinas Stechas, Lietuvos
Zydy bendruomenés narys Emanuelis Zingeris. Be to, G. Jefre-
movas ir E. Zingeris buvo iSrinkti j SqjidZio Seimo tarybgq (i$ viso
35 nariai) (Sqjudis ateina... 2008: 526-529). Sqjudzio lyderiai
suvaziavime vieSai atmeté sovietinés valdZios kaltinimus naciona-
lizmu ir pabrézeé pilietinés visuomenés kirimo reik§me. PavyzdZiui,
V. Cepoitis teigé, kad ,,ne tam mes tampame savo krasto Seiminin-
kais, kad nors vienas jo pilietis, kokios tautybés jis blty, jaustysi
kaip posinis® (Sgjudis ateina... 2008: 60). Pasak SgjudZio lyderio
V. Landsbergio, ,.kalbédami apie kitatau€ius, mes ypac pabrézda-
vome pilietinés visuomenés kiirimg, ir Sie ZodZiai reiské, kad Sqju-
dis néra kokie nors nacionalistai, néra Zmonés, kurie skelbia $tkj:
»Lietuva — lietuviams!®. Mums bandydavo tokius priklijuoti i§ kar-
to rodydami: ,,Stai, jie i§ tikryjy tokie, visoms kitoms tautoms bus
labai blogai, jeigu jie turés valdzig. Todél Soviety Sqjunga arba

52



Q Ja&énaité, J.; Kajénas,
K. (2020). Tautybé — ne

Gorbadiovo reZimas yra tas, kuris saugo mazumas, apsaugo kitas
tautas” (Sqgjddis ateina... 2008: 447-448).

Sgjudzio Steigiamajame suvaziavime buvo jkurta speciali ko-
misija, nutarusi, kad rengiant gaires gaivinti tautines kultdras, rei-
kalinga parengti Tautiniy mazumy jstatymaq. Tam tikslui 1989 m.
pavasarj prie Lietuvos SSR AT buvo suburta keliolikos asmeny
grupé is teisininky, tautiniy grupiy ir AT atstovy. Pasak H. Kobec-
kaités, rengiant minétq jstatymq vadovautasi tuo, ,kad Zmonéms,
priklausantiems tautinéms maZumoms, bity patogu, kad jie ga-
léty atgaivinti savo kultdirg. Kartu buvo svarbu numatyti, kad jie
gerbty kultdrg, kurios terpéje gyvena, kad i§ esmés viskas valsty-
béje suvokiama ne per tautiSkumg, o per pilietiskumq. Pilietis ne-
priklausomai nuo tautybés turi tas padias teises, privilegijas, bet
svarbiausia — tas pacias pareigas. Jeigu esi vienos ar kitos tau-
tybés, bet eini vienokias ar kitokias pareigas, turi jas vykdyti ne
kaip rusas, lenkas ar baltarusis, o kaip tos valstybés

specialybé. Dr. H.
Kobeckaité — apie Tautybiy
departamentq. Prieiga
internete: https://www.
bernardinai.lt/tauty-
be-ne-specialybe-dr-h-ko-

beckaite-apie-tautybiu-de-

partamenta/ https://www.
bernardinai.lt/du-isiminti-
ni-susitikimai-su-m-gorba-

ciovu-astrios-kalbos-ir-tau-
tiniu-bendriju-santarve-lie-

tuvos-kovoje-uz-laisve/
(Ziaréta 2022 11 18).

pilietis*’. Vienas i jstatymo punkty skelbé batinybe
vyriausybéje steigti specialiq jstaigqg, kuri ripinty-

si tautiniy maZzumy kultdra ir kitomis problemomis.
Tai buvo jgyvendinta 1989 m. lapkritj jkirus Tauty-
biy komitetqg prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés
ir paskyrus jam vadovauti H. Kobeckaite. 1990 m.
balandzio 18 d. komitetas buvo reorganizuotas j Tau-
tybiy departamentq, siekusj visuomenéje ugdyti pa-

10 Ibid.

garbg jvairioms Lietuvos tautoms, skatinusj tautiniy
bendrijy atstovus teikti paramq atkuriant Lietuvos
nepriklausomybe, raginusj juos jungtis j organizacijas, saugoti ir
puoseléti savo kalbq, kultiirg. Prie $io departamento véliau buvo
jkurti Lietuvos nacionaliniy ir socialiniy ekonominiy tyrimy centras,
Tautiniy bendrijy taryba™.

Kita vertus, istoriky vertinimu, SqgjadZio lyderiai buvo susira-
pine tik savo tautieciy reikalavimais, o iSryskéjes etnocentrizmas
ir kity tauty rdpesciy ignoravimas i$ dalies sukélé tarpnacionali-
ne jtampq (Biveinis, Kasperavi¢ius 2007: 67-69). Pazymima, kad
Sqjudis tapo takoskyra tarp lietuviy ir dalies rusy, lenky bei kity
tauty atstovy, ypac ty, kurie Lietuvoje apsigyveno daugiausia po
Antrojo pasaulinio karo, nepajégé suprasti vykstanciy procesy,
tapatino lietuviy tautinj atgimimg su ,nacionalizmo® ar ,,fagizmo®
iskilimu, patys stokojo tautinés savimonés ir tapo komunistinés
valdZios Lietuvoje atrama (Biveinis, Kasperavi¢ius 2007: 67-69).
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Remiantis H. Kobeckaités prisiminimais, tautinéms bendrijoms vie-
na svarbiausiy siekiamybiy buvo vartoti savo kalbg, todél reiké-

jo spresti klausimg, kaip Zmonéms iSsaugoti, atgaivinti ir iSreiksti
savo tautinj tapatumaq, iSliekant Lietuvos pilieciais ir nepaZeidziant
savo valstybés jstatymy. Kita problema — tautiSkumo ir pilietis-
kumo santykis, nes nemaZai buvo i§sigandusiy dél sklandZiusiy
kalby, esq prasidéjus Sqjudziui reikés kalbéti tik lietuviskai. Buvo
maniusiyjy, kad jeigu Zmogus nemoka lietuviskai, turés iSvaziuoti
i§ Lietuvos''. Pasak H. Kobeckaités, tautiniy mazumy

11 Jag&énaité, J.; Kajénas, K.

jstatymas turéjo skelbti, kad kiekvienas turi teise kal-  (2020). Tautybe - ne
oy e . . . . . . specialybé. Dr. H. Ko-
béti savo gimtgja kalba, o kiekvienas norintis valsty- beckaité — apie Tautybiy
oo oye . . oy . d t, tg. Priei
béje eiti svarbias pareigas — mokéti valstybine kalbg.  {iimete: nttpe: .

bernardinai.lt/tauty-

Ji prisiminé tarp lenky ir Lietuvos valstybés tvyrojusig b e spoctalyberdr-h-ko-
jtampaq, kuri buvo i$naudojama komunistinés valdzios  beckaite-apie-tautybiu-de-

partamenta/ https:/www.

politiniais tikslais: ,,Tuo metu atsirado ryski lenky au- bernardinai.lt/du-isiminti-
. « Jee . . ni-susitikimai-su-m-gorba-
tonomijos idéja, bet, mano supratimu, tai buvo ne ciovu-astrios-kalbos-ir-tau-
e e . o e . . . . tiniu-bendriju-santarve-lie-
tautinis, o ideologinis klausimas, ir tokiu atveju tau- tuvos-kovoje-uz-laisve/

.« e . o v e Ixve . Ziaréta 2022 11 18).
tinis klausimas tampa korta, kuria ZaidZiama, o jq iarete )

paleisti j apyvartg, kaip kad gerai Zinome ir Siandien,
labai paprasta®’?

Pasak istoriko Arvydo Anusausko, 1988 m. pabaigoje LKP ir
sovietinis saugumas daug démesio skyré steigiamoms radikalioms
komunistinéms arba prosovietinéms organizacijoms. Pirmoji i$ jy
buvo susikdrusi 1988 m. lapkricio 4 d. ir rusy bei lenky tautybiy
Zmones jungianti organizacija ,.Vienybé-Jedinstvo-Jednosc®, kuri
kvieté streikuoti, kurti lenky ir slavy autonomijq, surengé daug mi-
tingy. PavyzdZiui, 1989 m. vasario 12 d. surengtame mitinge (daly-
vavo 15 tbkst. Zmoniy) buvo protestuojama pries valstybine lietuviy
kalbg, reikalaujoma nacionalizmu apkaltinto A. Brazausko ir kity
LKP vadovy atsistatydinimo (Anusauskas 2014: 217). Kita vertus,
lietuviy visuomenei ir daugumai Lietuvos lenky §i organizacija buvo
svetima, todél i$ jos trikalbio pavadinimo netrukus liko vienkalbis —
~Jedinstvo®. 1989 m. geguzés 13—14 d. jvykusiame steigiamajame
suvaZiavime vienu i$ lyderiy tapes Valerijus Ivanovas prijungé ,Je-
dinstvo® prie Jungtinio SSRS darbo Zmoniy fronto, kuris koordinavo
Latvijoje ir Estijoje veikusiy prosovietiniy interfronty veiklg (Anu-
Sauskas 201k4: 115). Be to, 1989 m. vasarg pradéjo kurtis antilie-
tuviskos LKP organizacijos. Pavyzdziui, didZiyjy Vilniaus gamykly
LKP sekretoriai sukaré soviety valdzios Lietuvoje gynimo komitetq,
o Vilniaus komunistiniy organizacijy sekretoriy taryba suvienijo

12 Ibid.
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sgjunginio pavaldumo jmonése susitelkusias prie$ nepriklausomy-
be nukreiptas jégas ir pan. Lietuvos valstybingumo atkiirimo opo-
zicija iSaugo 1989 m. gruodj atsiskyrus LKP nuo SSKP ir susikdrus
Mykolo Burokevigiaus vadovaujamai LKP / SSKP (platformininky)
organizacijai (AnuSauskas 2014: 115).

Recdiau moksliniuose darbuose ir vieSajame diskurse prisimena-
mi Lietuvos valstybingumo atkdrimg réme tautiniy mazumy susi-
vienijimai. Vienas tokiy buvo 1988 m. jkurtas Rusy kultdiros centras,
vienijes rusy kilmés inteligentus. Pasak Pavelo Lavrineco, vieno i$
centro jkiréjy, .jie pajuto, kad reikia kazkg daryti — reikia dalyvau-
ti. Tai atsitiko vykstant bendrai demokratizacijos alyje bangai®,
nors ,,apie suverenitetq ir nepriklausomybe tuomet is tikryjy mazai

kas galvojo. Tikéjosi to, bet tai atrodé kazkuo toli-
13 Kuwunesckuit, [. (2022).

Pycckuii kynbTypHbIii
ueHTp B Jlutee — 6es
nomeLlyeHuns, npeacka-
3yemo, Ho Byaer xutb.

mu“'®, Rusy kultiros centro atstovy pilietiné pozicija
ryskiai atsiskleidé 1990 m. sausj Lietuvoje besilan-
kanc&io SSKP generalinio sekretoriaus M. Gorbaciovo

Prieiga internete: https://
www.delfi.lt/ru/news/
live/russkij-kulturnyj-cen-
tr-v-litve-bez-pomesche-
niya-predskazuemo-no-bu-
det-zhit.d?id=91704149
@iaréta 2022 12 11).

susitikime su moksline ir kiirybine inteligentija. Per §j
televizijos transliuotg renginj kalbéjo viena i$ centro
steigéjy ir nariy Natalija Kasatkina, kuri P. Lavrine-
co liudijimu, ,neplanavo pasisakyti, bet Artiomas
Inozemcevas tiesiog iSstimé jq j tribling. Nors kalba
buvo gana padrika ir chaotiska, Natalija pasaké svarbiausia: rusai
Lietuvoje — skirtingi. Tarp jy yra ir tokiy, kurie palaiko Lietuvos ju-

déjimq link nepriklausomybés ir demokratinés santvarkos*:™

14 Ibid.

Per visq istorijq susiklosté labai sudétingi santykiai tarp rusy ir lietu-
viy. Daznai istorija biidavo nepaprasta, galima sakyti, net kruvina.
Bet jausmas, kad esame visateisiai tévynés pilieciai, laisvés siekis, ne-
priklausomybés siekis mus vienija. As jsitikinusi, kad ne politiniai susi-
tarimai skiria. Mus vienija tik viena, kad esame Lietuvos pilieciai. Sig
akimirkq gyvename tarsi jausdami, kad teritorija okupuota, ir tai ne

vien lietuviy jausmas, o bet kurios dukters ar stinaus nepri-
15 N. Kasatkinos kalba $iuo

atveju cituojama i$ 2018 m.
kovo 26 d. parengtos LRT
televizijos laidos ,Kultiry
kryzkelé. Rusy gatvé” jraso.
Prieiga internete: https://
www.Irt.Ilt/mediateka/
irasas/1013687825/
kulturu-kryzkele-ru-
su-gatve?fbclid=IwAR-

klausomai nuo tautybés. Zmonés nori jaustis laisvi Lietuvos
pilieciai. Todél galvoju, kad prie lietuviy tautybés pilieciy
balsy, kurie nuskambés uz laisvés suteikimq Lietuvai, prisi-

jungs ir rusy tautybés pilieciy balsai'.

2lwSkDxEu7TENGVKd- B. Kuzmicko Zodziais, .,labai svarbu, bet nelengva
c1thFKOmMep_-PjVa2T9YqU- . . o . e o .
DQkMpOrbP4DGK550j! buvo rasti sutarimg su lenkiskai kalbanéiais Pietry-

(ziaréta 2022 11 27). we . o s e . . .o
¢iy Lietuvos veikéjais. Kai kuriose kalbose skambéjo
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autonomistinés gaidelés — ,,norime gyventi viename name, bet
atskiruose butuose® (Sqjudis ateina... 2008: 189). 1988 m. lapkritj
B. Kuzmickas kartu su kunigu V. Aliuliu, V. Landsbergiu ir V. Ce-
paiéiu dalyvavo pokalbyje su LKP oficiozo ,,Czerwony Sztandar®
redakcijos darbuotojais. Susitikime buvo siekiama padidinti tar-
pusavio supratimg ir sumazinti abipusius jtarinéjimus. Pasak
B. Kuzmicko, sumazinti nepavyko, o ,litidino tai, kad lenkakalbius
piliecius neramino pati Lietuvos nepriklausomybés idéja, jie jau-
tési nejvertinami, buvo nepatenkinti kai kuriomis lietuviskomis
publikacijomis apie Pietryciy Lietuvos lenkinimq, skundési, kad
néra pamaldy lenky kalba Vilniaus Katedroje® (Sqjidis ateina...
2008: 189-190). Vykstant lietuviy tautiniam atgimimui lenkai pir-
miausia barési j 1988 m. geguzés 5 d. Vilniuje jkurtqg Lietuvos lenky
visuomeninés kultiros draugijg (lenk. Stowarzyszenie Spoteczno
Kulturalne Polakéw na Litwie), registruotq prie Lietuvos kultlros
fondo. Kaip rodo istoriky tyrimai, 1989 m. isryskéjo lenky noras at-
siriboti nuo lietuvisko atgimimo, todél jie iSstojo is Lietuvos kultdros
fondo ir jkairé savarankiskq Lietuvos lenky sqjungg (lenk. Zwigzek
Polakéw na Litwie) (Laurinavi&ius, Sirutaviéius 2008: 254). 1989 m.
balandZio 15-16 d. jvykes Sios organizacijos (apie 12 tukst. nariy)
steigiamasis suvaZiavimas svarsté lenky kultiiros paminkly iSsau-
gojimo problemaq, Vilniaus krasto perspektyvq jskaitant autono-
mijos reikalavimg, kitus lenky tautiniom atgimimui aktualius klau-
simus (Ozolas, Genzelis 2015: 212). Sgjungos pirmininkas Janas
Sienkiewiczius pareiské, kad lenkams neatsirado vietos lietuviy at-
gimime, nors ,,Kreipimesi j lietuviy tautg® suvaZiavimas skelbé, kad
»Lietuvos suverenitetas, jos gerové, yra misy bendras tikslas. UZ
jasy ir msy laisve!l®. Vis délto manoma, kad lenky siekis suartéti su
SqjudzZiu buvo per silpnas (Biveinis, Kasperavidius 2007: 73).
Dalies lenky nepasitenkinimas SgjldZzio siekiais jgavo ir radi-
kalesne formg. Nuo 1988 m. rudens Pietryciy Lietuvoje émé kurtis
lenky autonominés apylinkés, kuriose buvo skleidZiama priesis-
ka lietuviams propaganda, manipuliuojama teritorinio vientisu-
mo klausimu. Lenkiskai kalbantys aptariamo regiono gyventojai
gasdinami lietuvisku nacionalizmu, o lietuviai — galimomis Lenki-
jos teritorinémis pretenzijomis (Biveinis, Kasperavi¢ius 2007: 73).
1989 m. rugséjo 6 d. Sal&ininky rajono deputatai savo rajong
paskelbé ,,nacionaliniu lenky savivaldos rajonu Lietuvos TSR su-
détyje®, o rugséjo 15 d. tq patj padaré Vilniaus rajono deputatai.
Buvo isrinkta ,.koordinaciné taryba Vilniaus lenky nacionaliniam
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teritoriniam krastui jkurti®, kuri remiama sovietinés armijos tikéjo-
si jkurti autonominj administracinj vienetq, turintj savo jstatymy
leidZziamgjqg ir vykdomaqjq valdzig, teisétvarkos ir karines struk-
tdras. Reaguodamas j tai, 1989 m. rugséjo 21 d. Lietuvos SSR AT
Prezidiumas priémé nutarimg, kuriuo Sal&ininky ir Vilniaus rajony
paskelbimas lenky nacionaliniais teritoriniais rajonais buvo pripa-
Zintas neteisétu ir negaliojan&iu (Anusauskas 2014: 123). Pladiau
Sio aspekto Siame skyriuje nenagrinésime, jis placiai nusviestas
istoriografijoje (Sirutavidius 2013, 2017). Svarbu tik atkreipti déme-
sj j istoriky jZvalgq, kad daugumai lietuviy Lietuvos lenky sgjungos
ir LKP / SSKP (platformininky) nuostatos atrodé beveik vienodos,
vieni ir kiti buvo prie$ Lietuvos valstybingumo atkdrimg ir uz glau-
desniy rysiy su SSRS i§saugojimaq, bet i$ tikryjy dalis lenky, tarp jy
1990 m. rinkimuose iskelti kandidatai j AT, neatsisakydami auto-
nomijos reikalavimo, rémé lietuviy valstybingumo siekius. Pazymé-
tina, kad vienas tokiy buvo teisininkas, Sqjadzio ir LLS narys Cze-
stawas Okincycas, sitles 1990 m. vasario 3 d. SqgjludZio rinkiminéje
konferencijoje ,,Lietuvos kelias®, kaip patraukti j savo puse lenkus,
kad $ie matyty Sqgjudyje savo teisiy garantq. Jo teigimu, reikéjo
rajonuose, kuriuose lenkai sudaré gyventojy daugumagq, paskelbti
lenky kalbg ,oficialia® greta lietuviy valstybinés, sudaryti galimy-
bes jgyti aukstgji mokslqg lenky kalba ir sqlygas transliuoti Lenkijos
televizijq Vilniaus kraste, aktyviau ripinis Sio regiono daugiatau-
¢iu kultdriniu palikimu, juolab kad tai baty naudinga ne tik lenky
bendruomenei, bet ir Lietuvai. Manoma, kad konferencijos dalyviai
Siam sidlymui liko abejingi arba priesiski, o SqjidZio deklaruota
tautinés politikos programa netenkino lenky ir jiems atstovaujan-
¢iy didZiosios dalies LLS veikéjy interesy, todél jy dokumentuose
daznai skambéjo autonomijos akcentas (Sirutavicius 2017).

1990 m. vasarj — balandj (jskaitant pakartotinius balsavimus)
rusy ir lenky tautiniy maZumy atstovai dalyvavo pirmuose laisvuo-
se rinkimuose j Lietuvos SSR AT. I$ rusy kilmés kandidaty rinkimus
savo apygardose laiméjo $esi atstovai, i$ jy keturi tapo Kovo 11-os-
ios Nepriklausomybés akto signatarais: su SgjudZio véliava pateke
LPS Kauno miesto tarybos nariai Vladimiras Jarmolenka ir Niko-
lajus Medvedevas ir Puslaidininkiy fizikos instituto iniciatyvinés
grupés narys, LPS Vilniaus miesto tarybos pirmininko pavaduoto-
jas Eugenijus Petrovas bei savarankiskos LKP iSkeltas Vladimiras
Beriozovas. Savarankiskos LKP narys Petras Papovas i§ Zarasy
ir LKP / SSKP atstovas Sergejus Pirozkovas i§ Snie€kaus rinkimy
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apygardy buvo irinkti j AT tik 1990 m. balandj'®. Be
to, j AT buvo iSrinkta 10 lenky tautybés deputaty.
Po rinkimy tarp lenky susiformavo dvi grupés, ku-
riy viena palaiké Lietuvos valstybés atklirimo idéjq,
kita — jai buvo akivaizdziai priesiska. Tai Iémé, kad

16 1990-1992 m. kadencijos

Seimo nariy sqrasas. Prieiga
internete: https://www3.Irs.
It/pls/inter/w5_lIrs.seimo_
nariu_sarasas?p_kade_id=1
(ziaréta 2022 1117).

1990 m. kovo 11 d. Aktas ,,Dél Lietuvos nepriklausomos valstybés
atstatymo® buvo priimtas ne vienbalsiai, o 124 deputatams balsa-

M66

vus ,,uz“ ir 6 susilaikius. Signatarais tapusius teisininkg Czestawq
Okifczycq ir medikg Medardq Ciobotg iskélé LLS ir remé Sqjadis,
o teisininkg Zbigniewq Balcewicziy ir inZinieriy-elektrikg Romualdqg
Rudzj — darbo kolektyvai ir savarankiska LKP. Tuo metu i$ susilai-
kiusiyjy teisininkas Rysardas Maceikianecas, agronomas Edvardas
Tomasevicius, mokytoja Valentina Subo¢ buvo iskelti ir remiami

tik LLS, mokytojq Stanislavg Akanoviciy ir inZinieriy mechanikq
Stanislavq Pesko iskélé darbo kolektyvai, veterinarijos gydytojg

Leong Jankelevigiy — LKP / SSKP. Manoma, kad pastaruosius nuo
balsavimo ,,pries” sulaikeé ir skatino susilaikyti j bendradarbiavimg
su naujqgja Lietuvos valdZia linke lenky deputatai, bet jtakg galé-

jo daryti ir jtampos tarp lietuviy ir lenky didéjimu nesuinteresuota

Lenkijos valdZia (Sirutavicius 2017).

Reikia pridurti, kad tautiniy maZumy atstovai prisidéjo prie
Sios teisétai iSrinktos Lietuvos valdZios apgynimo 1991 m. sausio
13 d. jvykiy, kai siekta jvykdyti perversmq, fone. Pasak H. Kobec-
kaités, tautiniy bendrijy atstovai budéjo prie Auksciausiosios Ta-
rybos, prie Seimo ir per Sausio jvykius, ir po jy: ,Siame tragiskame

ivykyje i$ tikryjy labai aktyviai dalyvavo visos tauti-
nés bendrijos. Yra jvairiausiy pareiskimy. Stai 1991 m.
sausio 17 d. departamente jsteigéme institucijg, kuri
iki Siol veikia — Tautiniy bendrijy tarybq. Oficialig ins-
titucijqg, kuri gali kreiptis j Lietuvos Zmones ir kalbéti
visy tautiniy grupiy vardu. Yra daug jos pareiskimy,
kreipimysi. Tautinés bendrijos buvo vienareik§mis-
kai nusiteikusios palaikyti Lietuvos Nepriklausomy-
be. DZiaugiuosi, kad visos tautinés grupés suprato,
kad jy kultdra, savimoné, saviraiska Lietuvoje gali
bati garantuota tik vienu atveju — jeigu Lietuva bus
nepriklausoma valstybé®."” Tuo metu P. Lavrinecas
pazymi, kad Rusy kultiros centro atstovai irgi laikési
principingos, Lietuvos vyriausybe remiancios pozi-
cijos: ,Sausio 13-gjq Vilniaus televizijos boksto ir kity
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objekty $turmo dieng — nuo padio ryto RKC pradéjo platinti atsi-
Saukimus su sovietinés armijos veiksmy pasmerkimu ir aiskinan-
Ciais, kq i$ tikryjy atstovauja vadinamasis Lietuvos nacionalinio
gelbéjimo komitetas.“'®

2.3. Sqgjudzio leistos spaudos reik§mé kelyje
i Lietuvos valstybingumo atkiirimq

Susikdrus iniciatyvinei grupei Sqjadziui reikéjo savo triblinos.
Juolab kad lietuviy, rusy ir lenky kalbomis leisti komunistiniai ofi-
ciozai ,Tiesa“, ,Sovietskaja Litva®, ,,Czerwony sztandar® buvo nu-
siteike priesiskai ir nespausdino Sqgjudzio atstovy sitilomos medzia-
gos (Vysniauskaité 2009: 7). Tad 1988 m. birZelj Vilniuje nelegaliai
savilaidos (rus. camuzgar) bidu buvo pradétas leisti LPS informa-
cinis leidinys ,,SgjudzZio Zinios® (vyr. redaktorius Arvydas Juozaitis).
1988 m. rugpjatj LPS Kauno taryba jkaré leidinj ,,Kauno Aidas® (vyr.
redaktorius Vidmantas Valiudaitis), o 1988 m. rugséjo 16 d. Vilniuje
pasirodé pirmasis informacinio biuletenio, tapusio véliau savai-
traséiu, ,Atgimimas® (vyr. redaktorius Romualdas Ozolas) numeris
(Medelis 2014: 73). Prie§ 1988 m. rugséjo mén. pabaigoje jvykusj
Steigiamgjj suvaziavimgq ,,Atgimimas® tapo svarbiausia SqjadZio
informacine baze. Jame skelbtos politinés aktualijos, SgjudZio do-
kumenty projektai, diskusiniai straipsniai, skaitytojy laiskai, buvo
formuojama naujausia ir tiksliausia Nepriklausomybés vizija (Vys-
niauskaité 2009: 5). Pasak R. Ozolo, i§ pradziy ,,Atgimime® spaus-
dinta daug oficialios medziagos — Steigiamojo suvaziavimo kalbos,
LPS Seimo sesijy aprasymai, priimti dokumentai, Konstitucijos,
ivairiy programy projektai, o véliau prisidéjo analitiniai straipsniai
ir diskusijos. Savaitrasdiui ,Atgimimas® straipsnius ra$é Sqjudzio
aktyvistai, moksliné ir kiirybiné inteligentija. 1989 m. pradéjus leisti
kompiuteriu maketuotq variantg pakito laikrascio iSvaizda, atsi-
rado daugiau nedideliy interviu, komentary (Ozolas 2009: 16-17).
Musy tyrimo kontekste svarbus R. Ozolo pastebéjimas, kad istori-
jos perzvalga ir pervertinimas buvo vieni i§ svarbiausiy laikraséio
darby, o ,istorijos analizé buvo tiesiogiai siejama su politinémis
aktualijomis, nuo kuriy buvo Zvelgiama j ateitj” (Ozolas 2009: 21)

Svarstant Sqgjldzio leistos spaudos jtakg Lietuvos visuomenés
nuotaikoms, buves vyriausiojo redaktoriaus R. Ozolo pavaduo-
tojas Linas Medelis pabréZia, kad ,,Atgimimas® buvo kokybiskai
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solidZiausias, didZiausio tiraZo, gana pastovaus periodiskumo lei-
dinys, nesunkiai konkuraves su partine spauda (Medelis 2014: 73).
Pasak vieno laikraséio bendradarbio Vytauto Radzvilo, ,,Atgimi-
mas® brandino ir skleidé po visq Lietuvq laisvés idéjqg bei jos viltj,

o solidi jo apimtis leido kvalifikuotiems autoriams visapusiskai at-
skleisti sunkiq ir dramatiskq okupuotos Lietuvos padétj, Sqjadzio
siekius ir kovos uz Nepriklausomybe perspektyvas. Palyginti didelis
tiraZas lémé, kad ,,Atgimimas® pasiekdavo tolimus Salies kampe-
lius, j kuriuos nepajégé nuvykti SqjadZio agitatoriai (Radzvilas
2009: 98). Kitam leidinio bendradarbiui Aleksandrui Dobryninui
~Atgimimas® ,pirmiausiai buvo laisvas Zodis, laisva mintis ir nuos-
tabi diskusijy erdvé. Dél to jis buvo tapes paciu patraukliausiu lai-
kra$&iu. Zmonés, kurie skaitydavo ,,Atgimimg®, galéjo susipaZinti
su idéjomis, kurias maZai kas drjsdavo skelbti, kurios dar neseniai
bldavo tabu ir uz kurias persekiodavo. Spausdintis ,,Atgimime®
buvo ir i88Tkis, ir garbé® (Dobryninas 2009: 127). Remiantis Vie-
Sosios nuomonés tyrimy centro prie Lietuvos moksly akademijos
Filosofijos, sociologijos ir teisés instituto 1989 m. viduryje atliktos
apklausos duomenimis, §j laikrastj skaité 60 proc. apklausty lietu-
viy ir 31 proc. kitatauciy, i$ jy daugiausia brandaus amZiaus ir i$si-
laving Zmonés (Medelis 201k4: 82).

SgjudZio atstovy atsiminimuose taip pat pabréZziama SgjldZio
leistos spaudos rusy kalba reik§mé skleidziant informacijq apie
savo tikslus, programgq ir pokycius Lietuvoje ne tik Lietuvos, bet ir
visos SSRS gyventojams. Anot Violetos GaiZauskaités, ,buvo lai-
kas, kai rusy kalba Vilniuje kurtas ,,Atgimimas® — savaitraséiai —
~Vozrozdenije® ir ,Soglasije” — nejtikétinais keliais, be jokio soviety
dar kontroliuojamo pasto paslaugy pasiekdavo tolimiausius SSRS
uzkampius. Sis fenomenas — kai naujieji XX amZiaus pabaigos
knygnesiai is Lietuvos nesé laisvés Zodj rusams, gudams, ukrainie-
¢iams, gruzinams, toli rytuose gyvenantiems Zmonéms — turbat
vertas atskiros knygos® (GaiZauskaité 2009: 109). Reikia pazyméti,
kad ,,Atgimimo*“ leidybos bendrové buvo sudaryta i§ savaitraséiy
~Atgimimas®, ,Vozrozdenije® (red. Georgijus Jefremovas) ir ,Sog-
lasije“ (red. Liubové Ciornaja), Zurnalo jaunimui ,Ausriné®. Jdomu
ir tai, kad ,,Atgimimo™ techniniame centre buvo renkami, maketuo-
jami, skenuojami ir spausdinami tekstai, iliustracijos kitiems leidi-
niams, tarp jy Lietuvos lenky sgjungos atstovo Cz. Okifczyco jkur-
tam laikra$&iui lenky kalba ,Znad Wilii“. ,Atgimimo® bendradarbio
Petro Vaitiektino jsitikinimu, ,Sqgjldis buvo atviras ir skaidrus
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judéjimas, stengesis savo idéjas isdéstyti kuo placiau ir aiskiau. Tai
lieté tiek rusakalbius Lietuvos gyventojus, tiek kitus SSRS piliecius
<...>“ (Vaitiekiinas 2014: 86). Anot Sio veikéjo, ,.Visus Siuos leidinius
skaité ne tik Lietuvoje — platinome juos ir Rytuose, tai buvo Lie-
tuvos balsas Sqjungai: jdomus, egzotiskas, bet dauguma atvejy
ganétinai jai svetimas, neatitinkantis vietos specifikos ir poreikiy,
menkai skatinantis vietine iniciatyvqg ir aktyvumag. Matyt, ryskiau-
sias ir labiausiai pavykes bandymas pasiekti skaitytojy uz Lietuvos
riby sgmone buvo laikrastis ,,.Soglasije®, redaguotas Liubovés Cior-
najos” (VaitiekGnas 2014: 86).

Rusigkosios ,,Atgimimo® versijos redaktorius G. Jefremovas, k-
res laikrast] ,,Soglasije® kartu su vieno i§ ,Minties® leidyklos skyriy
redaktore L. Ciornaja, bet véliau pasitraukes i$ jo dél tarpusavio
nesutarimy, rasé, kad ,,ji buvo nepakeic¢iama savo nepranokstamu
konkrecios parankinés Vilniaus poligrafijos iSmanymu. Turéjo savi-
tq ir subtily meninj skonj, kuris pasireiské visur kur — nuo bendrojo
laikra$¢io skilties apipavidalinimo iki pacios jdomiausios Zinutés
§rifto parinkimo. Jos ugningas charakteris talkino viskam ir visiems
<...>“ (Eppemos 1990). G. Jefremovas savo atsiminimuose taip pat
yra uzsimines apie informacinio biuletenio ,Vozrozdenije® nume-
riy rengimo spaudai uzkulisius: ,,llgas savaites kiekvienas (kartais
musy bladavo ketvertas, bet daZniau vos du ar trys) dirbdavo tai
Zurnalistu, tai vertéju (juk vertéjams darbo visada pakakdavo, ir
dar juodo, nedékingo ir labai menkai apmokamo), tai stilistu, tai
korektoriumi, tai kurjeriu, tai pagalbiniu spaustuvés darbininku,
tai viréju, tai klounu. O man dar teko ir vairuotojo pareigos, tek-
davo i$veZioti Zmones ir medZiagas po namus ir spaustuves® (Jef-
removas 2009: 112-113). Leisti laikrastj padéjo ,,Minties® leidyklos
korektoriai, beveik visi Zinomi Lietuvoje vertéjai j lietuviy kalbg, ma-
Sininkés, rinkéjai, linotipininkai. Kitas dalykas, anot G. Jefremovo,
»rusiskasis leidimas atsilikdavo maZiausiai savaite. Nors pirmojo
.Vozrozdenije* numerio metrikoje jradyta 1988 m. rugséjo 16 d., ja
tikéti nedera. Faktikai laikrastis pasirodé rugséjo pabaigoje” (Jef-
removas 2009: 113).

A. Dobryninas, dalydamasis prisiminimais apie savo rysius su
sqgjudiediais ir bendradarbiavimg su laikraséiu ,Sogalsije”, konsta-
tavo, kad ,mano saldaus laisvés ZodZio patirtis prasidéjo nuo se-
nos mano pazjstamos Ninos Mackevi¢ skambucio ir pasitlymo kq
nors parasyti j kg tik pradéjus;j eiti laikrast] ,Soglasije®. Parasiau,
atidaviau, iSspausdino, pasitlé rasyti daugiau. Taip susipaZinau
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su Liubove Ciornaja, kuri redagavo §j laikrat], taip pat rusiskq
»Atgimimo™ versijq. O per jg susipaZinau su Linu Medeliu ir kitais
atgimimiediais, nors su kai kuriais buvau pazjstamas anks&iau: su
»Atgimimo® siela — Romualdu Ozolu arba Violeta GaiZauskaite.
Nuo ty laiky ir prasidéjo mano bendradarbiavimas su ,,Atgimimu®
ir ,Soglasije” <...>* (Dobryninas 2009: 126). Anot A. Dobrynino,
»Atgimimo® straipsniai buvo skirti lietuviSkai auditorijai, o straips-
niai ,Soglasije” turéjo kitokiq paskirtj — ,tai buvo savotiskas eks-
portinis variantas: jy skaitytojas buvo uZ Lietuvos riby, nors ,,Sog-
lasije” buvo pakankamai populiarus ir tarp Lietuvos skaitytojy®
(Dobryninas 2009: 126). Autorius taip pat prisiminé vieng atgarsio
centrinéje SSRS televizijoje dél jo laikrastyje iSspausdintos publika-
cijos sulaukusiq istorijq:

1989 mety pradZioje man gimé mintis parasyti straipsnj ne tiek apie
Soviety Sqjungq, kiek apie Rusijq ir jos politine civilizacijq. Akademi-
ne prasme mintis nebuvo nauja, bet politine - pakankamai primirs-
ta ir nejvertinta: kad rusiskas komunizmas yra moderni tradicinio ru-
siSko gyvenimo norma ir kad Rusijai nusimetus komunizmq i$ naujo
teks spresti klausimq, kq daryti su tuo savo tradiciniu gyvenimu, ku-
ris orientuotas j autoritarizmq, dvasine kontrole ir liaudies kultq. <...>
Straipsnis su aliuzija j visiems gerai Zinomq pasakq ,Istorija iki trijy
gaidziy®. <...> Staiga atéjo j galvg visai nepadori idéja - padaryti fo-
tokoliaZg: ant Kremliaus boksto vietoj Zvaigzdés patupdyti gaidij. <...>
Ta nuotrauka su mano straipsniu buvo iSspausdinta pirmajame pusla-
pyje. Po keliy dieny prie Katedros sutinku pazZjstama, ir Sis iSsigandes
man pataria kuo greic¢iau dingti is Lietuvos, nes garsi sovietmecio tele-
vizijos Ziniy laida ,,Vremia® prasidéjo nuo mano straipsnio su nuotrau-
ka demonstravimo ir pikto komentaro apie tai, iki kokio lygio nusirito
Lietuvos burzuaziniai nacionalistai.

(Dobryninas 2009: 127-128).

Suprantama, kad SqjidZio leistai spaudai rusy kalba egzista-
vo gausi, sovietinei santvarkai lojali alternatyva, siekusi patraukti
i savo puse pries Lietuvos valstybingumo atkdrimg nusiteikusig
visuomenés dalj. LKP / SSKP (platformininkams) siekiant orga-
nizuoti savo laikras€iy spausdinimq ir jgyvendinti sovietinei pro-
pagandai iSkeltus uzdavinius buvo uzgrobtos valstybinei jmonei
~Spauda® priklausanéios patalpos. Pavyzdziui, 1990 m. kovo 31 d.
pradétas leisti Stanislavos Juonienés redaguojamas laikrastis
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~1aryby Lietuva®. Be to, rengiantis valstybiniam perversmui Lietu-
voje, 1990 m. gruodzio 31 d. uz Maskvos skirtus pinigus jsteigtas
Aleksandro Gelbacho redaguojamas laikrastis rusy kalba ,Litva
sovetskaja®. Taip pat pasirodé Felikso Merkulovo redaguojamas
LKP / SSKP leidinys lenky kalba ,,Ojczyzna®. Pasak istoriko Arvy-
do Anusausko, visy sovietinés propagandos rupory veiklg slapta
koordinavo M. Burokevigiaus, L. Jarmalavi&iaus ir kity LKP / SSKP
veikéjy 1990 m. balandzio 28 d. sudarytas Nacionalinio gelbéjimo
komitetas (Anudauskas 2014: 117). Po 1991 m. sausio mén. jvykiy
uzgrobtuose Spaudos rimuose jsiklrusi vadinamoji SSKP CK Lie-
tuvos leidykla spausdino 12 leidiniy bendru 160 tdkst. egzemplioriy
tiraZu (,Litva sovetskaja®, ,Ojczyzna®, ,,Taryby Lietuva®, ,,MolodioZ
Litvy“, ,Arena®, ,Vmeste i naravne® ir kt.) (AnuSauskas 2014: 121).
L. Medelio tvirtinimu, su Nepriklausomybés paskelbimu prasi-
déjo Sqgjudzio spaudos saulélydis, jvykes dél socialiniy, psichologi-
niy, ekonominiy aplinkybiy, spaudos vertybiy orientacijos kaitos.
Pasak sio veikéjo, ,,dar kaip vienq rimtqg priezastj, pakenkusiq visai
naujajai spaudai, jvardyciau jos kiiréjy idealizmg. Todél fantas-
tiskas ,Atgimimo® tiraZo fenomenas tapo ir tiraZo nuosmukio fe-
nomenu: jis Zaibiskai smuko jau ne pusantro, du, tris kartus kaip
kity Sqgjltdzio laikraséiy, o net 16 karty (1991 m. sausis, 6 tikst.
egz.) (Medelis 2014: 83-8U4). Laikrastis ,.Soglasije” irgi susidaré su
panasiomis problemomis, kai leidyba i$ pradziy tapo nereguliari,
o galiausiai ir nutriko. Antai 1991 m. rugpjitj viename i$ nume-
riy pazymeéta:

Tam buvo objektyvios ir subjektyvios prieZastys. Po Sausio jvykiy, de-
santininky uZimty Spaudos riimy, visy laikraséiy redakcijos atsiddré
sudétingose situacijoje. Vyriausybé pirmiausiai padéjo ,saviems®,
valstybiniams leidiniams, duodama jiems pirmenybe spaustuvése
ir skirdama kreditus. Nepriklausomiems laikraséiams teko patiems,
ieskoti 1éSy ir spausdinimo bazés, o tai nenutritkstamo kainy augimo
sqlygomis yra nepaprasta. Paaiskéjo, kad pries tris metus, kai mes
pradéjome, dirbome pusiau risio sqlygomis, jveikdami galingq vidinj
16 Penacnn. K anrareonmm. ir iSorinj spaudimgq, viskas buvo gerokai paprasciau. Tuo-

Cornacue. 18 asrycta met ir ,Soglasije” redakcija, ir jos nuolatiniai autoriai maté

1991 r. Ne 10(84). L. . . 19
pries save bendrq tikslg - nepriklausomybe .

Paskutinis Sio laikra$¢io numeris datuotas 1992 m. sausio
11 d. Reziumuojant reikia pazyméti, kad ,,Soglasije” raida atspindi

A. Marcinkeviéius 63



daugelio SqjidZio laikotarpio periodikos leidiniy liki- 20 Liandzbergiens, G. (200%).

»Ar egzistuoja rusakalbiy

maq. I$ pradziy iSsiskyre dideliais tiraZais ir naudoda-  iniaskiaida Lietuvoje™.
« . I inti I ve k_ b. I . .I. e . . Prieiga internete: https://
miesi palyginti plagia kirybine laisve, véliau jie émeé www.delfi.lt/archive/
uzsidaryti dél mazéjangio finansavimo i$ valstybés pregrstucla-usakal
iu-ziniasklaida-lietuvo-
biudZeto ir rinkos ekonomikos désniy jsigaléjimo Zi- Je-d?id=5483876 (zidréta
2022 12 01); Ckpunos, B.

niasklaidoje pasekmiy (privatizavimas, leidéjy kaita, (2019). Ceobona cnosa
. . . . . 20 8 90-x u nutoscknue CMU

verslo interesai, neprofesionali vadyba ir pan)<. Ha pyccKom - nonbITka

avarHosa. Prieiga internete:
https://www.delfi.lt/ru/
news/live/video-svo-
bodaslova-v-90-h-i-li-
tovskie-smi-na-rus-
skom-popytka-diagno-
za.d?id=82395233 (Zitréta
2022 1110).

6L






Etniskumas,
pasirinkimai ir
atmintis spaudos
konstruojamuose
pasakojimuose:
Lietuvos rusai ir
lenkai

ANDRIUS MARCINKEVICIUS



Siame skyriuje atskleidZziama, kaip autoriaus kokybinei turi-
nio analizei atrinkti Lietuvos spaudos rusy ir lenky kalba leidiniai
atspindi bei konstruoja rusy ir lenky tautiniy mazumy santykj su
svarbiausiais Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpio jvykiais
ir procesais. Démesys telkiamas j dviejy laikotarpiy spaudgq (infor-
macinius biuletenius, laikrascius, Zurnalus, interneto dienrasd&ius):
1) Lietuvos valstybingumo atkirimo (1988—1991); ir 2) pastaryjy
keleto mety laikotarpj (2018—-2021), sutampantj su svarbiausiy
pirmojo laikotarpio jvykiy ir procesy trisdesSimtmecio minéjimu.
Skyriuje siekiama atsakyti j keletq svarbiy klausimy. Pirmiausia
aiskinamasi, kokius tikslus kélé Lietuvos valstybingumo atkdrimg
palaikiusi Sqjudzio leista ir nepriklausoma spauda rusy ir lenky
kalbomis, kokie rusy ir lenky tautiniy mazumy veikéjai ar organi-
zacijos tapo Sios spaudos leidiniy ir jy turinio kdréjais, korespon-
dentais ir bendradarbiais. Taip pat aptariama, kaip §i spauda
atspindéjo rusy ir lenky tautiniy mazumy santykj su Lietuvos vals-
tybingumo atkdrimo idéja, Siy mazumy integracijos j Lietuvos vi-
suomene vizijas kintan€iame politiniame ir socialiniame kontekste,
kiek jtakos minétiems aspektams turéjo rusy ir lenky tautiniy ma-
zumy demografinés ir socialinés charakteristikos. Be to, skyriuje
atskleidZiama, kaip kokybinei turinio analizei atrinktoje spaudoje
buvo pristatoma rusy ir lenky tautinio atgimimo tematika bei kaip
interpretuotas rusy ir lenky tautiniy mazumy santykis su istorine
Lietuvos valstybingumo tradicija.

Analizei atrinkty leidiniy pirmai kategorijai priskirtina 1988—
1991 m. Lietuvoje leista spauda rusy ir lenky kalbomis, chrono-
logiskai aprépiant publikacijas nuo 1988 m. birZelio 3 d. jvykusio
Lietuvos Persitvarkymo SgjlidZio iniciatyvinés grupés susiklirimo
Moksly Akademijos saléje Vilniuje iki 1991 m. rugpjtcio puco Zlugi-
mo Maskvoje ir visavercio Lietuvos nepriklausomybés tarptautinio
pripazinimo 1991 m. ruden]. IS spaudos rusy kalba buvo atrinkti
ciniai biuleteniai ,VozroZdenije®* (rus. BospoxgeHue) (1988-1989) ir
»-Echo Kaunasa® (rus. 9xo KayHaca) (1988-1990), laikraséiai ,,Sog-
lasije” (rus. Cornacue) (1989-1992) ir ,,Kaunasskij vestnik® (rus.
KayHacckuii Bectruk) (1990-1993). Sj sprendimg lémé tai, kad
nuo 1985 m. SSKP generalinio sekretoriaus M. Gorbaéiovo pradé-
tos jgyvendinti persitvarkymo politikos kontekste minéti leidiniai
rusy kalba ideologiniu atzvilgiu tapo alternatyva Lietuvos komu-
nisty partijos (LKP) Centro komiteto ir Ministry tarybos oficiozui
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~Sovetskaja Litva“ (rus. Cosetckas Jlutea) (1944—1990), 1990 m.
kovq evoliucionavusiam j LR Auksciausiosios tarybos ir Ministry
tarybos visuomeninj politinj dienrastj ,,Echo Litvy” (rus. Oxo Jlutsbr)
(1990-2001). Kadangi Sgjtdis neleido spaudos leidiniy lenky kal-
ba, kokybinei turinio analizei buvo pasirinkti pirmieji nepriklausomi
nuo Antrojo pasaulinio karo pabaigos Vilniuje leisti leidiniai lenky
kalba: SqgjldZio idéjas, lietuviy ir lenky dialogo plétote palaikes
dvisavaitinis visuomeninis kultGrinis laikrastis ,,Znad Wilii* (1989—
2023) ir pirmiausia j lenky tautiniy interesy (ypaé& Vilniaus kraste)
gynimg orientuotas Lietuvos lenky sgjungos ménesinis Zurnalas
»Nasza gazeta® (1989-2023). Jie tapo pirmosiomis alternatyvomis
ilgamed&iam LKP Centro komiteto oficiozui ir vienam i$ sovietinés
ideologijos sklaidos instrumenty ,,Czerwony sztandar® (1953—
1990), kuris intensyviai vykstant politiniams pokyciams Lietuvoje,
1990 m. vasarj buvo pertvarkytas j LR Auk$ciausiosios tarybos ir
Ministry tarybos visuomeninj politinj dienrastj ,,Kurier Wilefski®
(1990-2023). Siekiant kartu jvertinti, ar ir kiek yra aktualus Lietu-
vos valstybingumo atkdrimo laikotarpis, kokie ir kaip Sio laikotar-
pio jvykiai pristatomi i$ rusy ir lenky tautiniy mazumy perspekty-
vos Siuolaikinéje Salies populiariojoje Ziniasklaidoje, j analize buvo
jtraukta 2018—-2021 m. laikotarpio Lietuvos spauda rusy ir lenky
kalbomis. Sis sprendimas leidZia susieti 1988-1991 m. laikotarpio
leidiniy turinio analize su svarbiausiy Sio laikotarpio jvykiy trisde-
Simtmecio minéjimo refleksija Siuolaikinéje spaudoje rusy ir lenky
kalbomis. Siuo atveju i§ rusiskos spaudos pasirinkta populiarus sa-
vaitrastis ,Ekspress-nedelia® (rus. Qxcnpecc-Hegens) (1997-2023)
ir ideologiskai prieSingi jam interneto dienra$¢€iai LRT Novosti bei
DELFI, o i$ lenkiSkos — skaitomiausias Siuo metu Lietuvos laikrastis
lenky kalba ,,Kurier WilefAski® (1990-2023) kartu su priedu-zurnalu
~Magazyn Kurier WileAski® (2018-2023).

Vykdant teksty atrankg kokybinei analizei i$ pasirinktos spau-
dos rusy ir lenky kalbomis buvo atrinkti straipsniai, kuriuose susi-
pina etniskumo (rusy ir lenky) ir Lietuvos valstybingumo atkarimui
svarbiy 1988-1991 m. laikotarpio jvykiy ir procesy tematikos, juos
simbolizuojandios valstybinés §ventés ir atmintinos dienos, rusy
ir lenky tautiniy mazumy kolektyvinei atminciai svarbiy sukakéiy
minéjimai (pavyzdZiui, SqjudZio mitingai, Baltijos kelias, Kovo 11-
oji, prosovietiniy judéjimy veikla, lenky teritorinés autonomijos Vil-
niaus ir Sal&ininky rajonuose paskelbimas, Sausio 13-osios jvykiai,
Medininky tragedija, rusy ir lenky kultGriniy organizacijy jkirimo
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jubiliejai ir kt.). ] §f masyvqg taip pat pateko tekstai, atspindintys
rusy ir lenky tautiniy mazumy veikéjy ar visuomeniniy organizacijy
pozilrj j svarbiausius 1988-1991 m. laikotarpio jvykius ir procesus,
tautiniy maZumy integracijos j Lietuvos visuomene strategijas,
rusy ir lenky etninio bei pilietinio identiteto puoseléjimo klausi-
mus, sovietmec€iu draustos atminties sugrgZinimo j viesqjj diskur-
sq problemas.

3.1. Sgjudiio leistos spaudos rusy kalba tikslai,
karéjai ir bendradarbiai

Sgjudzio leistos lietuviskos spaudos vaidmuo ir reik§mé lietuviy
tautinio atgimimo ir Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesuose
1988-1991 m. Salies akademinei bendruomenei ir placdiajai visuo-
menei yra gerai Zinoma, o leidiniai rusy kalba nagrinéti tik pavieniy
mokslininky darbuose (Marcinkevigius 2021: 105-123). Spaudos
rusy kalba raidg Lietuvoje XX ir XXI amzZiy sankirtoje tyrinéjusios
Birutés Sinockinos teigimu, Vilniuje leistas ir populiarus visoje So-
viety Sqjungoje Sqjudzio laikrastis ,,Soglasije” buvo ,tikras naujo-
sios spaudos pavyzdys, atitikes to laikmedio revoliucine dvasiq®,
kuriam paklausos ,galéty pavydéti bet kuris dabartinis nacionali-
nés periodikos leidinys valstybine kalba® (CuHoukuHa 2007: 123).

Sis laikragtis ,,ne tik informavo, analizavo, bet ir kiré pilietine
visuomeneg®, padéjo ,susiorientuoti Zmonéms, nuo naujos ir seniau
sléptos informacijos srauto daZnai patyrusiems Soko biseng, kai
tapo perziGrimos vertybés, émé griati nusistovéje kanonai ir, atro-
dyty, nepajudinamas gyvenimo budas® (CuHoukuna 2007: 123).
Anot B. Sino¢&kinos, ,Soglasije” buvo nekomercinis leidinys, ,turéjes
didziq idéjq ir galimybe dirbti, kol buvo tam palankios finansinés
sqlygos® (Cunoukuna 2007: 123). Rusy periodikos ir literattros tyri-
nétojo Pavelo Lavrineco teigimu, Lietuvos valstybingumo atkdrimo
laikotarpio spauda rusy kalba atliko reik§mingq socialine funkcija,
atliepdama rusams iskilusj poreikj pagrjsti rusy kultdros Lietuvoje
autochtoniskumg, paneigti rusy kaip tik pokario imigranty vaizdinj,
atrasti savo santykj su daugeliui jy ,nesava® Lietuva. PavyzdZiui,
Zinios apie rusy kultdros veikéjus, dirbusius tarpukariu Lietuvoje
arba Lenkijos uZimtame Vilniaus kraste, kurie sovietmeciu buvo
jvardijami baltagvardieciais, burzuazinés kultdros ir ideologijos ne-
§éjais, buvo represuoti arba pasitraukeé j Vakarus, dabar jgijo kitg
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reik§me, nes tapo rusy kultliros gyvavimo Lietuvos valstybingumo

sqlygomis galimybés ir patirties liudijimu (JlaspuHey 2013: 264).
Atlikta Sqjudzio leistos spaudos rusy kalba turinio analizé lei-

dzia teigti, kad $i spauda atsirado kaip persitvarkymo atzvilgiu

palankiai nusiteikusios lietuviy ir rusy inteligentijos bendradar-

biavimo israiska, atitikusi vienos pusés interesq skleisti Zinig apie

Sgjudzio tikslus ir programg nelietuviskai skaitytojy auditorijai,

o kitos — prisidéti prie jtampos tarp lietuviy, rusy ir kity tautybiy

Lietuvos gyventojy mazinimo bei rusy pilietinio ir etninio identiteto

permagstymo. 1988-1989 m. leistame informaciniame biuletenyje

+Vozrozdenije®, dubliavusiame lietuviko ,Atgimimo® turinj, vyra-

vo j rusy kalbg versti lietuviy autoriy tekstai. Kita vertus, viename

i$ pirmyjy numeriy buvo paskelbtas redaktoriaus G. Jefremovo

straipsnis, smerkiantis Soviety Sgjungos vykdomgq internacionaliz-

mo politikg, pabréZiantis lietuviy tautos teise j laisvg 21 Gtatos i spaudos rusy

apsisprendimg dél savo ateities bei paciy tautiniy ir lenky kalba iévertos j
. . o 21 lietuviy kalbq autoriaus.

maZumy atsakomybe uz savo likimq:

Neslepiu, as noriu nuraminti rusy, lenky, baltarusiy skaitytojus, paska-
tinti juos bendradarbiauti su sveikomis ir doromis lietuviy nacionali-
nio atgimimo jégomis. Tikriausiai tai sunkus uZzdavinys, bet juo labiau
Cia reikalingi atkaklumas ir kantrybé. ,,DidZiyjy®, t .y. gausiy tauty
stinums ir dukterims nejprasta girdéti tai, kas dabar tiesiog sklando
ore. Baugina ir erzina daugelis idéjy ir Stkiy. Kaip Ziaréti | tai, kad
rusus, Cia vienoj, ia kitoj SSRS vietoje vis dazniau i$drjstama vadinti
tautine mazuma? Kaip ¢ia dabar - ,Lietuva - lietuviams“? Kq reiskia
frazé ,Laisva Lietuva - Europos tauty Seimoje? <...>. Niekas nesukliu-
dys mums sukurti Lietuvoje tiek rusy (lenky, Zydy) bendrijy, tévynainiy
draugijy kultliros centry, liaudies teatry, Sestadieniniy ir sskmadieni-
niy mokykly, diskusijy kluby ir pan. - kiek patys jstengsime sumanyti
jgyvendintizz.

1989 m. sausio 13 d. su SqjudZio véliava pra- 22 E¢pemos, I. Benmo-

. o 4. oy . « . . Oep>KABHbIN UHTep-
détame leisti savarankiskame laikrastyje ,,Soglasi- HOLMOHANMSM NPOTHE
je* buvo spausdinami ne tik vertimai i§ lietuvikos Bosposkmenme, 16 comaben
spaudos, bet ir originali Zurnalisty, korespondenty ir 1988 1, No 3.
bendradarbiy parengta medziaga, i$ vienos pusés
susijusi su siekiu ugdyti tarp skaitytojy bendrazmogiskgsias ver-
tybes ir pliuralistinj pozitrj j Lietuvoje ir visoje Soviety Sqjungoje
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vykstanéius procesus, o i$ kitos pusés — skatinti diskusijq apie
Soviety Sqgjungoje ir Lietuvoje gyvenandéiy rusy tapatybe. ,,.Sogla-
sije” pirmame numeryje buvo i§spausdintas G. Jefremovo tekstas
simboliniu pavadinimu ,,Mes esame Zmonés vieni kitiems® (rus. Mbi
nogu gpyr apyry), kuriame autorius apibudino leidinio vizijg:

Misy laikrastis noréty apsiriboti pagal galimybes geresniy sqlygy pa-
iy jvairiausiy idéjy sklaidai, pozicijy suartinimui, galiausiai - sqlygy
normaliam ir Zmogiskam bendravimui, sukirimu <...> Stengsimés pa-
gal galimybes pasisakyti uZ santarg - pries ribotumq. <...> Palaikysi-
me bet kokias jsigilinimo | save, saves paZinimo, savikritikos pastan-
gas ir priesinsimés siekiui suversti kalte bet kam, iSskyrus

23 E¢pemos, I. Mb1 niogn

apyr apyry. Cornacwe. 13 save, savo artimuosius, savo tautq, savo valstybe. Melas ir
aHeaps 1991 r., Ne 1. . . . e . . . v . 23
veidmainysté - amzini bet kokios santarvés priesai <..>

»Soglasije” redakcija glaudZiai bendradarbiavo rengdama
straipsnius, interviu, atsiSaukimus ir kitas publikacijas pilietiSkumo
bei etniSkumo tematika su 1988 m. spalj Vilniuje jkurto Rusy kul-
tdros centro atstovais. IS jy paminéti Zurnalistai Tatjana Jasinska-
ja, Nina Mackevié, Olegas Kurdiukovas, Irina Arefjeva, sociologai
Natalija Kasatkina ir Aleksandras Dobryninas, filologas slavistas
Valerijus Cekmonas ir kt. Tikétina, kad $iy Zmoniy paZintys su Lie-
tuvoje gyvenancdiais rusais, profesiné ir visuomeniné veikla buvo
svarbis ieskant medziagos spaudos publikacijoms. Vienas i$ nuo-
latiniy ,Soglasije” pasnekovy buvo po sovietinés okupacijos ir re-
liginiy suvarzymy atgimstancios Stacdiatikiy baznycios Lietuvoje
lyderis arkivyskupas Chrizostomas (Martyskinas), taip pat kurj
laikg éjes Sgjudzio Vilniaus tarybos nario pareigas.

Sqgjudzio leistai spaudai rusy kalba priskirtini du leidiniai, ku-
riuos redagavo Kauno medicinos instituto mokslo darby redaktoré
ir 1989 m. susikdrusios Kauno rusy kultliros draugijos pirmininké
Zana Korsukova. 1988 m. Kauno SgjtdZio taryba, kurios nariai
buvo rusisky Sakny turintys Nikolajus Medvedevas ir Vladimiras
Jarmolenka, pasikvieté Z. Korsukovq rengti informacinio biuletenio
»Kauno Aidas” (red. Vidmantas Valiugaitis) sutrumpintos versijos
rusy kalba (Marcinkevi€ius 2021). Pirmame ,,Echo Kaunasa® nume-
ryje buvo paskelbtas N. Medvedevo straipsnis, kvieciantis ne lietu-
viy kilmés Kauno gyventojus gerbiti lietuviy tautos politinius siekius
ir norq puoseléti savo tautine tapatybe, o lietuvius — susilaikyti
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nuo radikalaus patriotizmo, jZeidinéjimy ir nepakantumo kity tauti-
niy grupiy atzvilgiu:

Ne lietuviai pilieciai! Supraskite, kad tikrieji lietuviai patriotai reika-
lauja sau ne iSgalvoty privilegijy, o tik teisés darbuotis iki septinto
prakaito savo protéviy Zeméje, kaip jie patys to nori, o ne taip, kaip
kazkas nurodo i$ Salies. <...> s visy greta gyvenandiy Lietuvos patrio-
tai reikalauja nedaug: gerbti Zeme, kultiirq, kalbq ir Sios Zemés tra-
dicijas. Taciau tie lietuviai, kurie mano, kad bati patriotu reiskia Ze-
minti kity tautybiy orumgq ir jrodinéti savo patriotizmq kums¢iais ir
iZeidinéjimais - labai klysta. AS turiu teise taip kalbéti, kaip Lietuvos
Zemés rusy sdnus. <...> Man, rusui, mylinéiam ir Zinanéiam savo se-
nas rusiskas Saknis, Zinanéiam ir gerbianéiam man savas

24 Mensepes, H. Cnpocum co-
baltarusiy ir ukrainieéiy kultiiras, géda dél to, kad tarp BETA Y PA3yMa U MYAPOCTH.
_ Y eve . L . .. . . Oxo KayHaca. 24 Hos6ps

musy vaiks€ioja karingi Zmonés be jokios kilmés (rus. bes 1988 r. Ne 1.

po,qy—nnemeHm).'“zL'.

Didéjant tautiniy maZumy atstovy susidoméjimui politiniais
jvykiais ir savo kultdros itakomis Lietuvoje, Z. Korsukova 1990—
1993 m. jregistravo ir redagavo originaly laikrastj ,Kaunasskij vest-
nik®. 1990 m. lapkritj paskelbtame pirmajame jo numeryje redakci-
jos kolektyvo vardu buvo reiskiama viltis, kad

ji skaitys skirtingi Zmonés - tie, kuriy Saknys Lietuvoje siekia kelias kar-
tas ir tie, kurie dél skirtingy prieZaséiy apsigyveno ¢&ia po karo arba
visisSkai neseniai, taip pat, kad Misy darbo pagrindas - tarpusavio
supratimo, pagarbos ir geranoriskumo siekis santykiuose tarp skirtin-
gy tautybiy, pasauléZitry ir religijy Zmoniy. Vienas senovés iSmincius
pasaké: ,Lengva yra myléti visq Zmonijq, gerokai sunkiau yra pamilti
savo artimg®. Kad pamilti savo artimq reikalingas dvasinés pastan-
gos, reikalingas aplinkos paZinimas. Mes darom pirmq Zingsnj. Dabar

Zodis Tau, misy skaitytojau25

Sis laikrastis aktyviai bendradarbiavo su rusy 25 Ysaxaemsii untarens!
. . - . . . . KayHacckuii BecTHuk.
kilmés arba rusy kultirai neabejingais kity tauty- 14-20 Hos6ps 1990 r., Ne 1.

biy inteligentais, i$ kuriy paminétini Kauno medici-

nos akademijos (iki 1989 m. Kauno medicinos instituto) déstytojas
A. Vasiljevas, Kauno technologijos universiteto lektoriai Povilas
Kostrauskas, Leonidas Karpovas ir Igoris Cypinas, Lietuvos espe-
rantininky sgjungos narys A. Aleksandrovas, Karmélavos vidurinés
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mokyklos mokytojas Viktoras TrofimiSinas ir kiti. Ypa¢ aktyvus
»Kaunasskij vestnik® bendradarbis buvo stadiatikiy Apreiskimo ka-
tedros (rus. bnaroeeweHckuii cobop) dvasininkas, vienuolis llarijo-
nas (Alfejevas), pasinaudojes dél religiniy suvarzymy panaikinimo
atsivérusia galimybe rengti ir skelbti religinio turinio tekstus, siekes
pritraukti ateistine dvasia auklétus rusy ir kity etniniy grupiy na-
rius j maldos namus. Pasak Z. Korsukovos, nuo pat jsikarimo ,,Kau-
nasskij vestnik® redakcijoje émé lankytis, reiksti palaikyma, sidlyti
straipsnius ir pagalbg lietuviy inteligentija. Tad rengiant tekstus
bendradarbiauta su Vytauto DidZiojo karo muziejaus (iki 1990 m.
Valstybinis istorijos muziejus) direktoriaus pavaduotoju Steponu
Gedu, Kauno medicinos akademijos (iki 1989 m. Kauno medicinos
institutas) profesoriumi Alfredu Smailiu, Vytauto DidZiojo universi-
26 Kopeurosa. K. Crop teto (iki 1989 m. Kauno politechnikos institutas) ma-
ron... Kaynaceruii secrnn.  tematiku Vidmantu Pekarsku, menotyrininke Nijole
Okra6pb 1991 r., Ne 37. .. o e e .. .. 26
LukSionyte-Tolvaisiene ir kitais Zinomais Zmonémis“".

3.2. Rusai pasirinkimo kryzkeléje:
tarp nepriklausomos Lietuvos ir sovietinés imperijos

Atlikta kokybiné spaudos turinio analizé atskleidé, kad priesin-
gai nei lietuviy visuomenéje, 1988-1991 m. rusy tautinés mazumos
nariy gretose stigo bendro poZidrio j Lietuvos valstybingumo at-
kdGrimo idéjqg ir adaptacijos kintanéiame politiniame ir socialinia-
me kontekste bldus. Akivaizdu, kad tyrimui atrinkti spaudos rusy
kalba leidiniai pirmiausia atspindéjo inteligentijos poziarj j Sio lai-
kotarpio svarbiausius jvykius ir procesus. Kita vertus, daznai Sios
inteligentijos déka, ypad laikrasdio ,Soglasije” publikacijose buvo
reflektuojamos jvairaus socialinio statuso rusy tautybés gyventojy
nuotaikos. I$ Siy publikacijy turinio matyti, kad rusy tautinés ma-
Zumos vidinis heterogeniskumas pasireiské politiniy pazidry, so-
cialinés adaptacijos vizijy, lietuviy kalbos jsisavinimo motyvacijos,
santykiy su lietuviy visuomene plétotés, rusy tautinio identiteto
ugdymo ir daugeliu kity klausimy. Tad svarbu pazyméti, kad Siy
Zmoniy poZidris j Lietuvos valstybingumo atkdrimg ir savo padéties
visuomenéje vertinimas daznai priklausé ne tik nuo tautybés, bet
ir jvairiy socialiniy veiksniy. Neretai ,Soglasije” skelbtuose tekstuo-
se raSoma apie Lietuvoje gyvenandiy rusy nerimg ir nesaugumo
jausmg dél pasikeitusio statuso (virsmo i§ dominuojanéios tautinés
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grupés j tauting mazumaq), iSgyvenimus dél neapibréztos ateities
atkurto Lietuvos valstybingumo sglygomis, lietuvisko nacionalizmo
sklaidos, primetamos ,,svetimyjy“ (okupanty) etiketés ir pan. Toliau
pacituosime keletq Sias tendencijas iliustruojanéiy pavydziy is tirti
atrinkty spaudos publikacijy.

1989 m. apie rusy nuotaiky spektrg pasakojo ,,Soglasije” kal-
bintas ekonomikos moksly kandidatas, LKP Klaipédos miesto ko-
miteto narys Artasesas Gazarianas, prisidéjes prie vienintelés
Lietuvoje tarpetninés SqjtdZio grupés ,,Solidarnost® (liet. Solidaru-
mas) jkarimo:

Paprastai mus vadina ,rusisku Sqgjudziu®. Nors grupe sudaro ne tik
rusai, bet ir ukrainieciai, arménai, totoriai. Visgi misy susitikimus ir
vakarus mes rengiame rusy kalba. Tai labai svarbus, principinis mo-
mentas. Kaip galima sumafZinti jtampq nacionaliniuose santykiuose?
Bendravimu, patikima informacija i$ pirmy ranky, kantriu vykstandiy
procesy aiskinimu, pasitikéjimu. Ant ko laikosi opozicija persitvarkymui
Lietuvoje ,,Jedinstvo® pavidalu? Ant Zmones klaidinanéiy, ggsdinan-
¢iy ir dezinformuojandiy lozungy. Misy tikslas - dirbti su opozicijos
itrauktais rusakalbiais Zmonémis, kad jie suprasty: jiems visiskai néra
ko bijoti, jeigu jie patys nepradés rodyti agresijos <...>. Taciau reikia
prisiminti ir neapsigauti: yra tarp rusakalbiy gyventojy ir ta dalis, kuri
neina j dialogq ir neis. Ji kalba apie savo idealy tvirtumgq, bet tvirtas
pas juos tik atvirai asmeninis interesas. Jiems &ia gerai.

27 Caiopuc, «<EguHcTBo» 1

Zymiai geriau nei buvusiose gimtosiose vietose. Ten ir sq- pycckuii sonpoc. Corna-
. . . . cue. 12 niona 1989 r. Ne 9
lygos ne tokios, o ir aplinka nesulyginama su pabaltijie-

. 27
tiska. <...>"".

1990 m. viename i§ ,Soglasije” straipsniy Zurnalistas Aleksan-
dras Lobkovas aprasé, su kokiais i§sukiais ir pasirinkimais vykstan-
¢iy politiniy bei socialiniy permainy kontekste susidiré jis pats ir
jo tautieciai:

Analizuodamas savo jausmus ir mintis (nes ne i$ karto ir as supra-
tau pagyvéjusj Lietuvoje judéjimq uz laisve), galiu uztikrintai pasakyti:
tai, visy pirma, masy kardinaliy pokyciy baimé. Tokig baime galima
suprasti - batent Rusija tikriausiai sumokéjo didZiausiq kaing uz vi-
sokiy rasiy ekonominius ir politinius eksperimentus. Antra, misy su-
reikSminta imperiné puikybé. Labai sunku mums visiems suprasti, kad

bet kuri kita tauta, netgi negausi, turi teise pati spresti savo likimq, be
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»vyresniojo brolio® globos, turi teise j lygybe sprendziant bet kokius

klausimus, o ypa¢ - lieiancius jos esminius interesus. Tai kiek dar lai-

ko mumyse gyvens $i baimé ir ta imperiné puikybé? As gimiau rusu ir

mirsiu rusu. Taciau palaikysiu Lietuvos tautos laisvés siekj, nes tikiuo-

si, kad laisvé mums visiems duos viltj pragyventi iki Sviesios ateities,

kuriq jau 70 mety mums Zadéjo. Tad bent jau netrukdykite,

28 Io6kos, A. lopory ocunut

uaywuii. Otkpeiroe nucemo — jeigu nenorite padéti, lietuviy tautai eiti savo keliu link lais-

K PYCCKUM COrpaskaaHam. A . . . .. . .
Cornacue. 19-25 mapra vés. Nieko kito netroksta konservatoriai, kaip konfrontacijos

990 r. Ne 12(34). iy - - s
1990 7 Ne 123 tarp tauty, kad islaikyty is ranky slystancias pnv:legqoszs.

1990 m. anoniminiame interviu vienos Vilniaus miesto mokykly
rusy mokomgja kalba mokytoja pabrézé skirtingas pedagogy nuo-
taikas, pazymédama, kad dalis nesistengé jsigilinti j jvykiy ir pro-
cesy turinj, o kita dalis — mégino prisitaikyti:

Taigi, mitingus, SqjuadZio jkiirimg mokykla sutiko draugisku ,Ne!®.
Reakcija buvo tiek skaudi, lyg sprestysi gyvenimo ir mirties klausi-
mas: biti ar nebdati, gyventi ar negyventi. Mokytojai ne tik nepriémé
vykstancio, bet negalvodami atmeté. Nebuvo jokio noro apsiZitiréti,
suprasti. <...> A§ sakiau kolegoms: ,Nueikite patys j mitingq. PaZia-
rékite“. Taciau jie nepakankamai Zino lietuviy kalbq, kad suprasty pa-
sisakymy dvasinj atspalvj, jau nekalbant pasisakymy turinj. Pastovés,
paZidrés | pirmq pasitaikiusj lozungq, permes akimis Zmoniy mase ir...
vél iSsiggs. Baimé jy nepalieka. <...> Daugelis misy mokytojy nuspren-
dé ismokti lietuviy kalbq. Ir mokosi. Beje, stropiai. Jy rate beveik néra
agresyvumo. Negali vienareiksmiskai pasakyti, kad jie suprato, kas
vyksta Lietuvoje, grei¢iau susitaiké su tuo, nusprende sau - reikia pri-
20 Matesm, H. Mo samergro- sitaikyti, kitos iSeities néra. Daugelis Siy Zmoniy ¢ia pateko

My kpyry. Cornacwe. 15-21 brandZiame amZiuje. Jie susiformavo kitokioje aplinkoje,

aneaps 1990 r. Ne 3(25). . . . 29
kitomis sqlygomis

1990 m. ,,Soglasije” citavo Tautybiy reikaly departamento prie
Lietuvos Respublikos vyriausybés atstovg Snieckuje [Visaginas —
aut. pastaba] Vladimirg Boroning, kuris kalbéjo apie vietos rusus
istikusiq tapatybés krize ir pastangas jveikti jg per jvairiy rusisky
kultdriniy tradicijy atgaivinimg ir sklaidos skatinimq:

Misy gyvenimas anksciau buvo smarkiai sovietizuotas, taciau ben-

dras. AS gimiau ir uZaugau Lietuvoje, nuolat ¢ia gyvenu, ir staiga,

per vieng akimirkq, tapau tarsi pasalinis <...>. Staiga paaiskéjo, kad
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sovietinj praradome, o rusisko nebuvo. Panasu, kad gelbéti situacijq
turime patys ir tik patys. Taciau tai daryti sudétinga - pas Zmones ,la-
gaminy nuotaikos®. Jeigu rusy bendruomenés kultirinis gyvenimas,
pavyzdziui, pas mus Snieckuje, nebesites, Zmonés iSvaziuos, uZsidarys
Ignalinos atominé elektriné ir visa Lietuvos ekonomika atsidurs pavo-
juje. Matote, kaip viskas yra susije tarpusavyje! Kol kas nepraradome
vilties. Susivienijome j tautiniy kultiry centrq, rengiame parodas, kon-
certus, duodame Zmonéms galimybe isreiksti save folklore. Organiza-
vome lietuviy kalbos mokymgq darzZeliuose <...>. Noriu atkreipti démesj,

kad psichologinés dominantés kaita turi dabar jvykti, kaip
30 fcunckas, T. Cosetckoe

man regis, ir pas lietuvius. Nuo Nepriklausomybés paskel-  yxoaur, pyccroe sabeinm...
. . . .. . ey . . Cornacue. 3-9 gekabps
bimo momento juos uzgulé didelé atsakomybé uz kity Lie- 1990 r. Ne uo(71).

tuvos tauty ir kity kultdry h’kimqso.

1990 m. viena i$ Rusy kultliros centro steigéjy ir vadoviy Tatja-
na Jasinskaja, svarstydama apie savo tautiediy pasirinkimus, i$-
reiské mintj, kad Zmonés arba nesuprato potencialios naudos sau
i§ pokyciy Lietuvoje, arba sgmoningai jos atsisaké. Jos nuomone,
pokyciy baimé ir atsiribojimas nuo lietuviy visuomenés grésé ru-
sams sunkiomis pasekmémis:

Kaip nepabandyti auginti vaikus konkurencingais: Zinancius ne dvi
(lietuviy, rusy) kalbas, o tris-keturias kalbas, o tai reiskia jgyjancius
lygias su savo bendraamiziais lietuviais galimybes stoti | Lietuvos ir
Europos aukstgsias mokyklas? Kaip galéjo gimti idéja reikalauti is vy-
riausybés aukstyjy mokykly tautinéms mazumoms ir fabriky rusams?
Susimilkite! Tai reiskia kovoti ... uZ savo paéiy diskriminacijq. Ar galima
prisigalvoti iki didesnés nesqmonés: vietoj politinés ir kultdrinés inte-
gracijos - visiskas atsiribojimas. <...> Iki Siol pagrindiné rusy Lietuvoje
problema - aktyvus vidinis pasipriesinimas pokyciams, jy baimé, pa-
sikeitusio status quo nepriémimas !

Reikia pazymeéti, kad Rusy kultiros centro veiké- 31 noxusem - ysumum.

Penoptas ¢ nepeoro

jai, sgmoningai atsisake politiniy ambicijy ir sutelke paouero sacenanms PKL 5
o _qxe . . .. . oo . . . HoBom cocTase. Cornacue.
didZiausiq démesj j rusy integracijos j Lietuvos visuo- 7770 200 SO0

mene skatinimq per rusy kultdros ir jvairiy kultary di- N 8E0-
alogo puoseléjimqg, gerai suprato, kad daugeliui savo
tautie€iy tapo nepatrauklis ar net atstumiantys:
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RKC iniciatoriai pirmu ir vieninteliu savo politiniu devizu paskelbé ne-
gincijamq nepriklausomos Lietuvos Respublikos pripaZinimq, kuo taip
pat neginc¢ijamai atstiimé nuo saves absoliuciq - deja ir deja! - dau-
gumgq buvusiy saléje Zmoniy. Negalima sakyti, kad jiems, Siems Zmo-
néms, visai jau nepasiseké. Nudege su RKC, jie sugebéjo sukurti kaip
atsvarg jam ir ,Jedinstvo®, ir Rusy mokykly mokytojy asociacijg, o
kai kurie, ypa& aktyvis, netgi tapti LKP / SSKP Centro Komiteto na-

riais ir pasimégauti pripuolimu prie iSslystancio lovio. Tad
32 dcuuckas, T. BHosb

o npecnosytom PKLI. sudétinga bty teigti po viso to, kad RKC savo atsiradimu
Mocnecnosue k Pycckomy e . . . L. .
Cobpanuio. Cornacue. 10 atémé is kazkieno visuomening iniciatyvq - kaip matom,

oktabps 1991 r. Ne 18(92). . evp e 32
visikai ne

3.3. Rusy lojalumo Lietuvos valstybei paraiska:
Sausio 13-osios tragedijos Vilniuje atvejis

Sgjudzio leistos spaudos rusy kalba pilietiné pozicija ryskiau-
siai atsiskleidé kruviny Sausio 13-osios jvykiy prie Vilniaus televi-
zijos boksto fone, kai laikraséiy ,,Soglasije” ir ,Kaunasskij vestnik®

redakcijos, su jomis bendradarbiavusiy rusy visuomeniniy organi-

zacijy nariai, Stadiatikiy baznydios Lietuvoje atstovai viesai skel-
bé solidarumg su lietuviy visuomene, reiské uZzuojautqg Zuvusiyjy

Seimomes ir Lietuvos nepriklausomybés atkdrimo siekio palaikymag.

Antai reaguodama j Sausio 13-sios jvykius laikraséio ,Soglasije®
redakcija iSspausdino viesqg kreipimgsi j Soviety Sqgjungos prezi-
dentg M. Gorbaciovq. Kreipimesi smerké nejautrumg pagalbos
signalams i$ Lietuvos ir reikalavo asmeninés atsakomybés:

Sausio 13-osios kruvinojo sekmadienio naktj mes stovéjome Nepri-
klausomybés aikstéje kartu su desimtimis tikstanéiy Zmoniy. Dangu-
je liepsnojo sprogimy atspindZziai. Kanonados ir automaty saviy fone
Zmonés klausési pranesimo apie tai, kad LR AT pirmininkas bando su-
sisiekti telefonu su Jumis, kad nutraukti tolesnj kraujo liejimq. Taciau
Jis net nesiteikét su juo pasikalbéti. Jis metéte suzvéréjusius nuo
kraujo desantininkus pries tautq, kuriq laikote sava. Nors ir pries jos
valiq. Ir po to pries visq pasaulj Jus tvirtinate, kad apie $iq tragedijq
suzinojote tik ryte. Lygiai taip pat, kaip apie Alma-Atq? Tbilisj? Baku?

Ir vél nezinoma, kas davé nurodymaq Saudyti j beginklius Zmones. <...>

A. Marcinkeviéius
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Tad ar ne laikas Jums apsispresti: su kuo Jis, SSRS Prezidente, Nobe-
lio taikos premijos laureate? Su demokratinémis jégomis? Ar su viskam
pasirengusiais karinés diktatiros Salininkais? <...> Lietuva

33 C kem Boi, Mpeanpent

gedi savo Zuvusiy vaiky. Prie Zuvusiyjy karsty kartu su lie-  CCCP? Cornacve. 15 sinsa-
psi 1991 r. OkKkynALUMOHHBIN

tuviais deda géles lenkai, rusai, totoriai, ukrainieCiai, Zy-  wowep.

dai, baltarusiai...33

1991 m. sausio 15 d. Sausio 13-osios jvykiams skirtame ,Sog-
lasije® numeryje buvo iSspausdinti du sovietinés armijos agresijg
pries beginklius laisvés gynéjus smerkiancéio Rusy kultliros cen-
tro kreipimaisi. Viename jy, skirtame visiems Lietuvos pilieCiams,
konstatuota:

Bendrapilieciai. Baisi nelaimé atéjo j misy namus. <...> Dar vakar mes
galéjome gincytis ir abejoti, kaltinti vyriausybe ir parlamentq, galéjo-
me atiduoti savo simpatijas bet kuriai partijai, bet kuriam politiniam
lyderiui - dabar, po kruviny skerdyniy, tai nebejmanoma. Néra kai-
riyjy ir desiniyjy, néra liberaly, komunisty, nepartiniy - yra Zudikai ir
aukos. Néra rusy, lietuviy, lenky: yra budeliai bendrininkai ir garbingi
pilieciai. <...> Taciau netgi §i neiSardoma isdaviky ir nusikaltéliy sqjun-
ga yra nepajégi pastatyti Lietuvg ant keliy. Jie gali uzimti 5

Y4 K sxutenam Jlutebl.

bet kurj pastatq, gali jkalinti bet kurj i$ misy ir netgi vi-  O6pawenue Pyccroro

. . . - . KYNbTYpPHOTO LeHTpa.
sus mus kartu, taciau jie neturi rakto j kiekvieno padoraus  Cornace. 15 ansaps 1991 1.
OKKYNALMOHHbIN HOMep.

< o
Zmogaus Sirdj" .

Kitas Rusy kultiiros centro kreipimasis buvo adresuotas Lietu-
voje gyvenantiems rusams. Jame kviesta solidarizuotis su lietuviy
visuomene ir kity tautybiy gyventojais pagerbiant Sausio 13-ios
agresijos aukas:

Jusy vardu vyksta nepridengta neteisybé: aidi stviai, burzgia tankai,
liejasi kraujas. Mes jsitiking, kad Jis visi sudrebéjote, suZinoje apie
nusikaltimq ir jauciate skuby poreikj atsiriboti nuo tikryjy nusikalté-
liy, besinaudojanéiy misy vardu ir masy kalba, nusiplauti déme. Mes
turime atsiklaupti pries tuos, kuriy kraujyje uzklimpo fasistinis pucas,
prazygiuoti gedulingoje eisenoje petys j petj su lietuviais, lenkais, bal-
tarusiais, zydais, visais misy Lietuvos gyventojais. Mes tikime, kad
nebisime vienisi padédami géliy, uzdegdami Zvakes, palenkdami na-

cionaline baltg-mélynq-raudonq véliavq prie jy kapy. Mes prasome
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35 Pycckue niopn nutoeckoit VI'SQ staéiatikiq cerkviq §ventikq pG’ydétl nekaltai Zuvusius
3emnu! Cornacue. 15 aHBa- .. 35
ps 1991 r. OkKkynALMOHHBbIN atminimo malda™".

Homep.

Kauno Apreiskimo katedros dvasininkas, vienuolis llarijonas
(Alfejevas) buvo vienas i$ keleto Lietuvos stadiatikiy dvasininky te-
levizijoje ir spaudoje vieSai pasmerkusiy 1991 m. sovietinés kariuo-
menés agresijq Sausio 13-osios naktj. Savo kreipimesi j ,,brangius,
mylimus rusy Zmones, brolius ir seseris® jis ragino atskirti rusy
patriotizmq ir rusy kultlirg nuo sovietinio reZimo ideologijos, ne-
palaikyti agresoriaus siekiy nuversti teisétg Lietuvos vyriausybe
ginklu uzgrobti valdzig:

r

As maldauju jlsy, Lietuvos rusai, nepalaikykite diktatorisko rezimo,
nereikalaukite vadinamojo ,,prezidentinio valdymo®! <...> Misy didi -
Sergijaus RadoneZiecio ir Serafimo Sarovieéio, Dostojevskio ir Tolsto-
jaus, Puskino ir Lermontovo, SolZenicyno ir Sacharovo - tauta neturi
virsti maZy neapsaugoty tauty smaugéja ir okupante. <...> Rusy ka-
reiviai - misy broliai, sinds - neturi Saudyti j beginklius Zmones, ne-
turi pralieti brolisko kraujo. AS maldauju jlsy, Lietuvos rusy, neikite
pries broliskq lietuviy tautq, neleiskite kilti bédoms ir kan¢ioms, nau-
joms Zmoniy aukoms! Skaudu ir liGdna matyti rusus, atakuojancius

Lietuvos Auksciausiqjq tarybq, besiripinancius totalitariz-

36 Hacroartens Kaynacckoro
_ . . . “ ep . <
Bnarosewenckoro Co6opa mo atkdrimu po SSKP ir ,,Jedinstvo” véliava. Géda uz tuos
nepemoHax Unnapuor e e L. .. .. .
(Andees). O6paenme K rusus, kurie iki Siol nesuvoké viso sovietinio rezimo Ziauru-

pycckum nioasm JIuTeb.
Cornacue. 15 aHBaps
1991 r. OKKYNAUMOHHbI

Homep.

mo ir neZmogiskumo, darandio gédq rusy tautai, neSandio

. . 36
skausmagq ir kancias kitoms tautoms

I$ laikrasdio ,,Soglasije” publikacijy matyti, kad tokios padios
principingos laikysenos aptariamu klausimu Sqjudzio laikotarpiu
laikeési i$ Rusijos j Lietuvg atvykes rusy kilmés staciatikiy arkivysku-
pas Chrizostomas. 1991 m. sausio 14 d. Vilniuje jvykusiame susitiki-
me su Soviety Sgjungos delegacijos atstovais jis kalbéjo:

Michailas Gorbadiovas veikia ne kaip Salies prezidentas, o kaip ko-
munisty partijos generalinis sekretorius, kuris nori jtvirtinti Lietuvoje
komunistinj valdymaq. Trims milijonams Lietuvos gyventojy ¢ia tenka
apie R0 takst. komunisty (pagal oficialius mety senumo duomenis).
Ir kazkodél tie 40 takst. turi jsitvirtinti soste krauju ir tankais masy,

visy Lietuvos rusy, sqskaita. Demokratizacijos procesas iSvirto eiline
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apgavyste. Gorbadiovas apgavo visq pasaulj. Prisidenges 37 Cornacue. 15 ansaps 1991 1.
.. . . . .. .. . . OKKYNAUMOHHbIN HOMEP.

Persijos krize jis susiruosé skubiai sutvarkyti ne valstybi-

nius, o partinius reikaliukus bei paversti visus Zmones ver-

.. s v . .o, .y 37
gais ir priesais, nes vergas - tai visada priesas®

3.4. Rusy tautinés tapatybés ir santykio su istorine Lietuvos
valstybingumo tradicija paieska

Straipsniy rusy tautinés grupés tematika rengéjai aptariamoje
spaudoje buvo rusy kilmés ir rusy kultlrai neabejingi inteligentai,
daznai savo iniciatyva ieSkoje medziagos apie rusy praeitj Lietu-
voje pas islikusius gyvus istorijos liudininkus ir po ilgy sovietinés
okupacijos desimtmeciy visuomenei atsivérusiame tarpukario pe-
riodikos pavelde. PavyzdZiui, Rusy kultliros centro ir Atviros Lietu-
vos fondo naré, sociologé Natalija Kasatkina, tyrinéjusi solidziau-
sio tarpukario Lietuvos laikraséio rusy kalba ,Echo® turinj, atrado
daug paraleliy su 1990-1991 m. laikotarpio aktualijomis:

I istorinés perspektyvos pagrindinj laikraséio vaidmenj (kaip tai nebd-
ty paradoksalu) galima apibrézti garsia Lenino formule -, kolektyvinis
propagandistas ir organizatorius®. Ji padéjo rusams jaustis pilnatei-
siais jaunos valstybés pilieciais, integruotis | visuomenés gyvenimaq.
<...> Sklaidant senus leidinius, pagauna mintis, kaip nevalingai ieskai
ir randi analogijy su siuolaikiniais jvykiais, Zmoniy nuotai-

38 38 Kacatkuna, H. xo. Corna-
komis, vieny ar kity politiniy veikéjy veiksmais™". cue. 9 HosBps 1991 1., Ne 19.

Kitame Sios mokslininkés ir visuomenés veikéjos paskelbtame
~Soglasije” straipsnyje, ieSkant rusy sqsajy su istorine Lietuvos
valstybingumo tradicija, buvo iSsamiai apraSomas 1920 m. jkurtos
Kauno mokytojy draugijos rusy gimnazijos 15 mety veiklos jubilie-
jaus minéjimas pazymint, kad

Sis kuklus jubiliejus mums turi ne maZesne, o gal ir didesne reikime
negu jos tiesioginiams dalyviams. Judant spirale, istorija uzbaigé dar
vienqg ciklg. Netikétai patiems, mes atsidiréme panasioje situacijoje,
kokioje atsidiiré 4-ojo desSimtmecio rusy visuomené. Jos patirtis pa-
mokanti ir naudinga. <...> Lietuvos valstybé tuomet negarantavo savo
pilie¢iams rusams iSsilavinimo jgijimo gimtqja kalba i$ valstybés biu-

dZeto lé3y, [bet] suteiké visiskq laisve ripintis savimi. Ir Zmonés renté
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39 Kacarkuka, H. TumHasms. Rusy namus, kuriuos sunaikino sovietiné valdzZia. Pastatas
Cornacwue. 19 oktabps e . .. . — L.
1991 r. Ne 17. isliko, o Namai ne. Taciau galbdit jie pakils is peleny? Norisi

tikéti, kad istorija pradéjo naujq ciklg*“’.

Reikia pazyméti, kad ypaé ryskiai rusy santykio su istorine Lie-
tuvos valstybingumo tradicija paieska buvo atliekama Kaune leis-
toje spaudoje rusy kalba, kurios leidyba riipinosi Kauno rusy kul-
tdros draugijos nariai. 1989 m. informaciniame biuletenyje ,,Echo
Kaunasa® buvo iSspausdintas Sios draugijos iniciatyvinés grupés
nariy kvietimas ,,brangiems tautie¢iams® vienytis bendry verty-
biy pagrindu:

...galétume aptarti mus jaudinancias problemas, paremti vienas kitq
sunkiqg minute, atgaivinti prarastas rusiskas seimos Sventes, uzmegzti
santykius su staciatikiy ir sentikiy baznyciomis, demokratiniu judéjimu
Rusijoje ir dar daug kq, apie tai galésime susitarti susivienije. Tuomet

sugebésime tapti neatsiejama visuomenés dalimi, pilnatei-
40 Mepgepes, H., Kopcyko-

8a, XK. Bosspatuenme siais laisvos Lietuvos Respublikos pilieciais, jos patriotais ir
nctokam, Oxo KayHaca, 22 - . . . 40
Hos6ps 1989 r., Ne 2L, kartu iSsaugosime savo nacionaling tapatybe .

Kitame Sio leidinio redakcijos kreipimesi j skaitytojus buvo pa-
bréziamas Lietuvos svetingumas jvairiy tautybiy gyventojams,
iskaitant politinius porevoliucinio srauto pabégélius i$ Rusijos.
Pazymima, kad

...visais laikais ¢ia atsirasdavo vietos kity tautybiy Zmonéms. Ne-
priklausomoje Lietuvoje gyveno ir dirbo tokie rusy Zmonés kaip pa-
saulinio garso mokslininkas filosofas Levas Karsavinas (nukankintas
sovietiniame lageryje), issilaving agrobiologai Zubovai, nuostabius
valstybiniy jstaigy pastatus palikes mums architektas Vladimiras Du-
beneckis, operos dainininkas ir reZisierius Andrejevas ir daug daug

kity. Cia aktyviai veiké daugybé draugijy, vien rusy drau-
41 Kopcykoea, X. loporue

cooteuectaenHmku! Axo gijy Kaune buvo keletas. Visi jie taikiai sugyveno tarpusa-
Kaynaca, 7 centabps . . . J TS |
1989 ., Ne 20. vyje. Jy veikla laukia pasekéjy " .

Vienu i$ esminiy Kaune leistoje spaudoje konstruojamo pasako-
jimo apie rusy etnine grupe akcenty tapo vaizdinio apie prieglobstj
Kaune suradusiy pabégéliy i$ Rusijos po 1917 m. spalio perversmo
teigiamgq veiklq ir indélj j Lietuvos valstybingumo raidqg sklaida. Pa-
vyzdZiui, 1990 m. ,,Kaunasskij vestnik® emocingai rasyta:
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Jauna, ekonomiskai dar nesustipréjusi Lietuvos Respublika tapo sve-
tinga Seimininke daugeliui Rusijos inteligenty pabégéliy: lietuviai da-
lijosi ir duonos kqsniu, ir stogu virs galvos. Mokslininkams ir dailinin-
kams buvo surandamas darbas pagal specialybe, neziiirint  tai, kad
daugelis imigranty nemokéjo lietuviy kalbos <...> neZiiirint j eile suvar-
Zymy, kurie buvo taikomi Rusijos vakariniy gubernijy nerusy gyventojy
atzvilgiu, tie patys gyventojai istiesé pagalbos ir supratimo rankq rusy
imigrantui. Suveiké désnis: kultlra neatstumia kultdros. Visi imigrantai
sékmingai dirbo ranka rankon su bendradarbiais lietuviais

42 Opnos, UN. CoppysxecTteo
pirmojoje Lietuvos aukstojoje mokykloje - Vytauto DidZio-  rynstyp, Kaynacexwii

BecTHUK, 14—20 Hoabps

jo universitete, operos teatre, meno mokykloje. §lovingijq 1990 r., Ne 1.

vardai jrasyti j Lietuvos kultdros istorijqqz.

IS asmenybiy daugiausia démesio spaudoje sulauké VDU pro-
fesorius, kultiros istorikas ir filosofas Levas Karsavinas (1882—
1952). Vienq straipsnj apie jj parengé Kauno technologijos univer-
siteto profesorius ir Kauno rusy kultdros draugijos narys Povilas
Kostrauskas*3. Be to, astuoniuose ,,Kaunasskij vestnik numeriuose
skelbtos j rusy kalbq isverstos nepriklausomos Lietuvos visuomenés
veikéjo ir politinio kalinio Vlado Naseviciaus (1909-

.. . . L. 43 Koctpayckac, M. Mpo-

1986) prisiminimy apie L. Karsavino paskutinius gy- eccop Mes Mnatonosmu

. . . “e . . e e . Kapcasun, KayHacckuii
venimo metus ir artimus rysius su lietuviy tremtiniais BecTHuk, anpenb 1991 .,

. . ey L . . . . Ne 11.

Abezés lageryje istraukos . Dviejuose straipsniuose
buvo aprasytos Sio mokslininko atminimo jamZini-

mo Kaune iniciatyvos: 1991 m. geguze VDU surengti
-65""5

44 Banucku us wkonbHoit
tetpaau, KayHacckuii
BecTHUK, 1990, Ne 3; 1991,
Net,2,4,5,6,7 8.

pirmieji ,Karsavino skaitymai® ™ ir 1992 m. gruodzio ., Kapeasu-

14 d. jvykes iskilmingas atminimo lentos pritvirtini- ckwe utenus”, Kaynacckuii
. . . e e BecTHUK, maii 1991 r., Ne 15.

mas prie namo, kuriame jis gyveno pries isvykdamas

e . L6 . . .. 46 Kopeykosa, X. Jles Kapca-

i Vilniy 1940 m.™ Tad L. Karsavino biografija spau- BMH — Tparuueckas cyaL6a

. . . . . . . . 3HAOMEHUTOro y4yeHoro,
doje leido susieti rusy etnine grupe ne tik su istorine Kayracckuit secthm, 1-15

. . PRT] T . 1993 r., Ne 1.
Lietuvos valstybingumo tradicija, bet ir lietuviams FsapR R T

skaudZia trémimy j Sibirg atmintimi.

I$ kity asmenybiy, kurias spauda priskyré nepelnytai soviet-
meciu uZzmirsty rusy kilmés mokslo ir kultiros veikéjy kategorijai,
sulauké démesio dar du VDU profesoriai. Vienas jy — inZinierius
mechanikas Platonas Jankauskas (1860-19L1). IS Sio Peterburgo
universiteto ir Peterburgo keliy inZinieriy instituto auklétinio gy-
venimo Kaune laikotarpio iSskiriamas indélis kuriant Lietuvos uni-
versiteto teorinés mechanikos katedrq, skaityti paskaity kursai,
parengta VDU inZinieriy rengimo programa ir iSleisti vadovéliai
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47 Opnog, U. MnatoH AHkos-

lietuviy kalba. Prisimenamas VDU studijaves profesoriaus stinus ir
kvieCiamas atvykti susipazinti su jo darbais j Kauno rusy kultdros
draugijg arba ,Kaunasskij vestnik® redakeijg*’. Straipsnyje apie
profesoriy Nikolajy Pokrovskj (1865-1930) aptariamas jo produkty-
vus darbas Lietuvos universiteto Teisés fakulteto Finansy katedroje
ir Finansy ministerijoje bei iSleistas fundamentalus

cruin, Kaynacewnii secranc,  mokslinis darbas ,,Finansy pagrindai®. Be to, skai-

nekabpb 1991 r., Ne 42,

tytojams primenama apie islikusj profesoriaus kapg

4+8 Opnos, U. Mpodeccop - . . . . . .
Hukonan Mokposcknin, ka-  UZAArius miesto sengsias kapines ir paminklqg Pane-

yHQCCKMﬁ BECTHUK, AHBAPb

. . . 48
1992 1., Ne 2. munés kapinése .

4@ Aptuctbl pycckoro 6aneta

Vaizdinj apie svary rusy emigranty indélj j Kauno
kult@rinj gyvenimgq sustiprino straipsniai apie skirtingais laikotar-
piais Valstybés teatre dirbusius baleto Sokéjus ir baletmeisterius.
Pavyzdziui, viename jy pateikiami biografiniai faktai apie Olgq
Dubeneckiene-Kalpokiene (1891-1967), Nikolajy Zverevg (1888—
1965), Georgijy Kiakstg (1873-1936), Verg Nemcinovg (1899-198l),
Olgqg Maléjinaite (1907-1939), Pavelq Petrovq (1882-

& Kaynace, Kagnacckwii 1936)"*°. Kitame ,,Kaunasskij vestnik“ i§spausdintame

BECTHUK, UIOHb 1991 r.,

Ne 19.

didelés apimties straipsnyje, parengtame Zurnalistés

50 Caswuiowaiire, B. Muxaiin ir pedagogés Vidos Saviditnaités ir greiiausiai is-
Yexos B JIutoeckom Tearpe,

Kaynacexnii secrmn, 115 verstame is lietuviy kalbos, skaitytojams pristato-

Hoabpa 1992 r., Ne 20.

51 Tpo¢umuwmn, B. Hawa

mas trumpas dramos reZisieriaus Michailo Cechovo
(1891-1955) darbo Valstybés teatre laikotarpis®.
1989 m. ,,Echo Kaunasa® prisimenamas pedagogas, Kauno mo-
kytojy draugijos rusy gimnazijos direktorius, Svietimo draugijos
Mokslas-Sviesa“ pirmininkas ir Nanseno skyriaus Lietuvoje atsto-
vas Aleksandras Timinskis (1884-1959). Apie jj pasakoja Maskvo-
je gyvenes ir redakcijos kalbinamas antkas Aleksejus Nikolskis.
1992 m. ,,Kaunasskij vestnik® apie rusy gimnazijos rimy Vytauto
prospekte statybq ir veiklg paskelbé didelj straipsnj, kuriame dau-
giausia remiamasi redakcijos atrastos vienos i$ auklétiniy pasako-
jimu®'. 15 moters pasakojimo atsiskleidé jvairios de-

rumHazus, Kayacckuii talés apie gimnazijos mokytojy ir mokiniy kolektyvqg,
BecTHuK, despanb 1992 r., . . . PR TS .
Ne 6. gimnazijos patalpose vykusias mokiniy Sventes ir kul-

tdros renginius (dramos spektaklius, chory koncertus,
baleto pasirodymus, studenty pamégtq Tatjanos Svente, poeto
A. Puskino 100-yjy mirties metiniy minéjimgq ir kt.). Moters pasako-
jime atkreipiamas démesys ne tik j jvairiq etniniu ir religiniu atzvil-
giu gimnazijos mokytojy ir mokiniy sudétj, Sioje ugdymo jstaigoje
vyravusiq tolerancijq jvairioms kultiroms, bet ir j dalies gimnazijos
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auklétiniy likimus, permainingai susiklosciusius sovietinés ir naciy
okupacijy, Holokausto, masiniy Lietuvos gyventojy trémimy ir emi-
gracijos j Vakarus sglygomis. Pazymima, kad pokariu

. .. . . o .. 2 Mepsepes, H. Uwute He
atsidare skirtinguose pasaulio krastuose, jie stengési  rosoe, o seuroe, dxo Ka-

. . . we yHaca, 22 Hoabpsa 1989 r.,
palaikyti tarpusavio rysius®2. Ne 24,

3.5. Spaudos lenky kalba tikslai, leidéjai ir bendradarbiai

Kovo 11-osios signataras ir laikrai&io ,,Kurier WilefAski® redak-
torius Zbygniewas Balcewiczius prisimena Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpj kaip lenkiskos tapatybés paiesky kintanciomis
sglygomis etapq, kai reikéjo apsispresti, kurig politine puse palai-
kyti. Daugeliui lenky $is pasirinkimas atrodé sudétingas dél tuo-

met iSgyvento atskirties ir baimés jausmo (vieni tiké-
53 Lewandowska, I. Od

jOSi paramos i§ Maskvos, kiti — i$ VC]I’§UVOS)53. Pasak »Czerwonego Sztandaru®

e e . ol = oc6 oo . do ,,Kurier Wilefskiego®.

Z. Balcewicziaus, ,,Kurier Wilenski“ redakcija nepalai-  poiski dziennik na Litwie
. . . . . . . h h . M -
ké Kremliaus remiamo lenky teritorinés autonomijos 2 Kurior Wilefiokl, 25-31

Lietuvoje projekto, bet rémé daugiakultdrio Vilniaus stycznia 2020 r. Nr. 4(10).

krasto su Lietuvos vyriausybés pripazjstamomis au-

tonomijos teisémis idéjg. Vyravo nuostata, kad lenkams batina pa-
tiems, be iSorinio jsikiSimo susireguliuoti santykius su lietuviais, to-
dél laikrascio redakcija esq sieké sukurti jvairiy visuomenés grupiy
diskusijoms ir lenky bei lietuviy dialogui palankiq aplinkg. Pripazjs-
tama, kad $io sumanymo i$§ dalies nepavyko jgyvendinti, nes lai-
krastis jgijo oponenty ne tik tarp lietuviy, bet ir tarp lenky ir buvo
atsidires ,tarp kijo ir priekalo“>*. Be to, Z. Balcewi-
cziaus teigimu, tarp redakcijos darbuotojy ir skaity-
tojy tvyrojo skirtingos nuotaikos. Dalis su pokyciais
nesusitaikiusiy Zurnalisty i$éjo dirbti j prosovietinés pakraipos, uz
lenky autonomijq SSRS sudétyje pasisakiusj leidinj ,Ojczyzna®, bet
j laikrasdio ,,Kurier Wilefski® redakcijq i§ atokiausiuo-
se SSRS regionuose gyvenandiy lenky plido palaiky-
mo Zinutés®®.

54 Ibid.

55 Ibid.

LKP oficiozo ,,Czerwony sztandar® pagrindu jkurtas ,Kurier Wi-
lefski“ buvo seniausiai leidZiamas Lietuvoje laikrastis lenky kalba,
bet kintant politiniam klimatui émé kurtis nepriklausomi spaudos
leidiniai. Vienas tokiy buvo dvisavaitinis laikraséio ,,Znad Wilii®,
kurio 1989 m. gruodZio 24 d. pasirodziusiame pirmajame nume-
ryje konstatuojama, kad ,,lenky Lietuvoje problemos tampa viena
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56 Okifczye, Cz. Zapraszamy

visuma, bet kuo daugiau bus jos matymo kampy, tuo geriau. Pliu-
ralizmas yra visuomeninio gyvenimo vertybé, kurios turime moky-
tis po ilgy dedimtmegiy stalininio valdymo“*®. Vienas

do dialogu. Znad Wili. 2+ §io leidinio tiksly buvo lenky tautinés savimonés atgi-

grudnia 1989 r.

57 Ibid.

mimo skatinimas, o pavadinimo paantrasté — ,,Litwo,
ojczyzno moje” pabrézé lenky istoriniy Sakny Lietuvoje
svarbg. Kaip kitas svarbus ,,Znad Wilii* tikslas jvardijama lenkigkos
savimonés santykio su atgimstancia lietuvybe paieska. Leidéjai
kvieté skaitytojus dialogo pazymédami, kad ,dvisavaitinj laikrastj
skiriame visiems, kurie su atvira Sirdimi pasiryze prisidéti prie tau-
ty suartéjimo®, ,,todél remsime jvairias naudingas Lietuvos lenky
sqgjungos ir Lietuvos Persitvarkymo Sqjtdzio, Lenky kulttros fondo
Lietuvoje, lenky mokslininky, gydytojy, studenty, sportininky drau-
gijy ir kluby iniciatyvas. Kaip ir lietuviy organizacijy, kurios pagei-
dauty su mumis bendradarbiauti®. Akcentuojama ir orientacija j
lenky inteligentijq, ,.kuri teisingai skundziasi vietos
saves publikavimuisi trakumu“®”’.

Laikraséio ,,Znad Wilii“ steigéjas buvo teisininkas, 1990 m.
Kovo 11-osios akto signataras Czestawas Okifczycas, prisipazines,
kad ,galutinai apsisprendziau jsilieti j kovojusiy gretas po pirmo-
jo didZiulio mitingo Katedros aikstéje, kur palydéjome deputatus
i Maskvq su reikalavimu kovoti dél Lietuvos nepriklausomybés. Po
to mitingo su advokatu K. Motieka grjzome j advokaty kontorq ir
nupléséme visus vidinius kontoros skelbimus rusy kalba, kurie do-
minavo kontoroje (kurioje dirbo tik 10 proc. nelietuviy). Pradéjome
kurti SqjudZio teisinio rémimo grupe® (Lietuvos nepriklausomos...
2000: 156-157). 1988 m. Cz. Okifczycas buvo idrinktas pirmosios
po Antrojo pasaulinio karo lenky organizacijos Lietuvoje — Lietuvos
lenky visuomeninés kultdrinés draugijos Vilniaus skyriaus — valdy-
bos pirmininku, 1990 m. tapo vienu Lietuvos lenky sgjungos inici-
atyvinés grupés nariy ir pirmininko pavaduotoju, o 1992 m. jkaré
pirmgjq Salyje lenky kalba transliuojamg radijo stotj ,Znad Wilii®.
1990 m. balandj jis buvo jgaliotas atstovauti Lietuvai Antrajame
~Solidarumo® suvaZiavime Gdanske (pladiau Zr. Beres 2015). Kitu
laikrascio jkaréju ir redaktoriumi tapo Lietuvos lenky visuome-
nés ir kultlros veikéjas, poetas ir Zurnalistas, buves 1980-1988 m.
partinio dienraséio ,Czerwony Sztandar® ir Lietuvos radijo laidy
lenky kalba skyriaus darbuotojas, nuo 1989-1990 m. jvairiy Len-
kijos ir Lietuvos spaudos leidiniy (Rzeczpospolita, Literatdra ir
menas, Siaurés Aténai) bendradarbis Romualdas Mieczkowskis.
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»Znad Wilii“ 1990 m. pradZioje jvertintas Zbigniewo Brzezinskio,
radijo ,Wolna Europa® direktoriaus Jano Nowako-Jezioranskio,
redaktoriaus Jerzy'o Giedroyco apdovanojimais (Lietuvos nepri-
klausomos... 2000: 156-157). 1991 m. lapkritj R. Mieczkowskis, api-
bidindamas leidinio dvejy mety darbq iki Lietuvos valstybingumo
pripaZinimo tarptautiniu lygiu, rasé:

Sudétinga 1989 m. politiné ir visuomeniné situacija verté rimtai susi-
maqstyti lenky ir lietuviy santykiais, dar kartq jsigilinti j Lietuvos lenky
visuomeninj pobudj ir imtis Svietéjiskos veiklos. Su bendraminc¢iais re-
dakcijos darbuotojais puoseléjome viltj iSugdyti lietuviy ir lenky abi-
puse tolerancijq ir solidarumo jausmq. Misy skaitytojas maté visada
aiskiq misy pozicijg - remti Lietuvos nepriklausomybés siekius, moky-
tis demokratijos, gerbti ir nagrinéti neiSsenkamgq Vilniaus krasto kultd-
rq ir istorijq. Sudétingiausiu Respublikai metu sugebéjome atsilaikyti.
Labai didziuojameés ir dZiaugiamés tuo, kad ,,Znad Wilii“ 58 Mieczkowski, R. Pretekst do

e e . . . . . .. pewnego podsumowania.
prisidéjo prie Lietuvos nepriklausomybés pergalés. Ir Sian- Znad Wilii. 10-23 listopada
. . . . _ . . 1991 . Nr. 23(50).
dien, kai Lietuva jau laisva, misy uzdavinys yra testi de-

mokratiniy principy siekius®

Kitas nepriklausomas leidinys buvo Lietuvos lenky sqjungos
jkurtas informacinis biuletenis ,,Nasza Gazeta® (tiraZas 10 takst.
egz.), kurj redagavo Arturas Plokszto. 1989 m. spalio 22 d. pasiro-
dZiusiame pirmame $io leidinio numeryje LLS pirmininkas Janas
Sienkiewiczius organizacijos vardu pabrézé, kad palaiko suvere-
nios, laisvos ir nepriklausomos Lietuvos idéjq, taciau kartu yra uz

visose visuomeninés veiklos sferose demokratiskq ir
59 Sienkiewicz, J. Z kim i dokqd?

tolerantiskq Lietuvq59. »Nasza Gazeta® daZniausiai Nasza Gazeta. 22 pazdzierni-
. .o ka 1989 r. Nr. 1.
skelbé savo tekstus Arturas Ptokszto , turéjes redak-
. elpe . qe . o . . . . 60 Nasi kandydaci. Nasza
toriaus skiltj. Be to, leidinyje buvo daznai cituojami Gazeta. 28 styoznia 1990 r.
. . of e &S ] Nr. 2(7); Kandyd -
LLS valdybos ir skyriy (Vilniaus, Traky, Saléininky) "i;ci(pfze::u,iqzcnﬂe"jvfksi“
atstovai, LLS nariy visuotiniy suvaZiavimy dalyviai, f;;;:";ﬁ";é‘;femﬁ lutego
lenky kilmés SSRS liaudies deputatai, LLS ir kiti orga- | brogram Zwiazku Polakéw na
nizacijy 1990 m. rinkimuose j Lietuvos Auksciausigjq Litwie na okres powstawania
. . . .60 . . suwerennego demokratycz-
Tarybg iskelti lenky kandidatai”". Dera pridurti, kad nego Pafistwa Litewskiego. 3
« . . . . czerwca 1990 r. Nr. 10(15).
»Nasza Gazeta® buvo spausdinami LLS programiniy
. . e . o 62 Sienkiewicz, J. Co dalej z Wi-
dokumenty projektai ir kiti dokumentai®!, LLS suvaZia- = ierezcryena? Nasea Gaseto.
. dv. 62 k . . d .o I k k I - 8 kwietnia 1990 r. Nr. 7(12); 1l
vimy medziaga -, kur atsispindejo lenkams aktualls nadwyczainy zjazd Zwigzku
H > e H Polakéw na Litwie. Nasza
tautiniy mazumy teisiy apsaugos cspektal,éssvarsty— Comota. 23 kwlotria 1990 1.
mai dél tautiniy mazumy jstatymo rengimo®”, lenky Nr. 8(13).
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63 Oswiadczenie. Nasza autonomijos vadinamajame Vilniaus kraste (lenk.

Gazeta. 17 dnia 1989 r. o~ PURT) . .
Moo OMEMEEEE Wileszezyzna) problema®®. Kasmet leidinyje ski-
6% Oswiadczenie. Nasza riama démesio lapkri¢io 11 dieng minimai Lenkijos

Gazeta. 4 grudnia 1989 r.
Nr. 4.; Ciechanowicz, J.

nepriklausomybés dienai, Vilniaus krasto istorinei

List otwarty do Prezidium  rjidai tarpukariu i$ lenkams aktualios perspektyvos.

RN LSRR. Nasza Gazeta.

28 styoznia 1990 . PavyzdZziui, vienas jautriausiy klausimy lenky ir lietu-
viy santykiuose, ar Vilniaus krastas tarpukariu buvo
okupacja? 12 listopada okupuotas Lenkijos, pristatomas pasitelkiant Zymaus

Nr. 2(7).

65 tossowski P. Czy to byta

1990 7 N 15(20) Lenkijos istoriko P. Losovskio straipsnj°5. 1989 m.

gruodzio 12 d. praneSama apie pasirasytg komuni-

katq tarp Lietuvos politiniy organizacijy ir LLS, kuriame lenky pusé

iSreiské paramg Lietuvos valstybingumo atkdrimo siekiui, o lietu-

viy — lenky siekiui iSsaugoti savo kalbqg, paprocius, tradicijas, kul-

tdrq. Kita vertus, spauda lenky kalba, prieSingai nei spauda rusy

kalba, 1989-1991 m. neatspindéjo jokiy lenky ir lietuviy inteligenti-

jos tiesioginio bendradarbiavimo praktiky.

~ve

3.6. Lenky pasirinkimo dilema: tarp SgjidzZio ir autonomijos

1989 m. gruodZio 29 d. pirmajame laikraggio ,Znad Wilii“

numeryje buvo skelbiamas solidarumas su SqgjtdZio ir lietuviy vi-

suomenés likesciais. Straipsnyje pabréZiamos sgsajos su lietu-

viy visuomene per bendras tradicijas, istorijq ir tikéjimg, priklau-

somybé lotyniskai krik§¢ioniskai civilizacijai. Redakcijos skiltyje
pazymima, kad

Svarbiausiu Siomis dienomis laikome paramgq visisko Lietuvos suve-
reniteto siekiui. Laisvés judéjimas Lietuvoje sukuria kartu $ansq len-
kams. Laisvoje ir demokratinéje Salyje galétume nuveikti daug dau-
giau, lengviau puoseléti savo kultlrq ir tradicijas nei priklausomame
ir nedemokratiskame kraste. Daugelis lietuviy ir lenky stovéjo pas-
taruoju metu skirtingose nematomy barikady pusése. Manome, kad
ne kiekvienas uzduodame sau klausimq apie atsakomybe, kokios jis
imasi gilindamas tautinius ginéus. <...> Esame Sios Zemés gyventojai
autochtonai (lenk. rzedzenny), dabartiniy permainy bendraautoriai.
Kartu jaué¢iamés Abiejy Tauty Respublikos istorinio palikimo paveldé-
tojai. Tiek lenkisko, tiek lietuvisko. Esame visi Ceslovo Milogo aprasytos
+Europos Seimos® vaikai. Pokyciai visuomeniniame ir kultdriniame gy-

venime suteikia Sansq sugrjzti j jq, kity Vidurio Europos tauty §eimq66.

A. Marcinkeviéius
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Leidinyje buvo i§spausdinta Cz. Okifczyco kal- 66 okifeczye, Cz. Zapraszamy
ba, pasakyta 1990 m. vasario 3 d. Vilniaus Sporto ;‘?Ji‘:if?;gé”:"’ e
rimuose jvykusioje konferencijoje ,,Lietuvos kelias®
(3500 dalyviy), kurioje pranesimus skaité Sgjudzio veikéjai. Redak-
cijos komentare pazymima: ,Zinome, kad Cz. OkiAczyco i$sakyti
postulatai, lie€iantys lenkus, buvo nejmanomi jgyvendinti iki Siol
egzistavusiomis politinémis realijomis prie vienpartinés valdZios
sistemos. Esame tikri, kad laisvoje, demokratinéje Lietuvoje juos
nebus sudétinga jgyvendinti®.

Kaip lenkai priémé lietuviy tautinj atgimimg? |vairiai. Varsuvoje, nau-
jajame Lenkijos parlamente, Lenkijos nepriklausomoje spaudoje judé-

jimas priimamas su dideliu susidoméjimu. Sqjudis matomas kaip lie-
tuviskas ,Solidarumas®. Profesorius Landsbergis lyginamas su Lechu
Valensa <...>. §ioje saléje misy - lenky - yra per mazai. Apgailestau-
damas turiu kalbéti apie lietuviy-lenky santykius misy Respublikoje.

Nuo pat pradZziy jie nesiklosté gerai. Lietuviai nesistengé jtraukti lenkus
ijudéjimq, kq pripaZino patys SqjudZzio lyderiai. Lenkai su abejingumu
priémé Sqjudj. Nematé jame pakankamy garantijy savo teiséms. Pra-

Sau nesistebéti mano tautieciu! Tai buvo natdrali kiekvienos tautinés
maZumos, kuri jauciasi uzgozta daugumos, reakcija. Nuo Jasy - lietu-

viy - priklauso ar uzgozimo ir priesiskumo nuotaikos bus sustabdytos!

Ar mano tautieciai bus pajégis priimti sprendimq pakeisti poZitrj j
demokratizacijos procesus Lietuvos Respublikoje. Ar palaikys Lietuvos
laisvés siekj. Yra keletas klausimy, kuriy sprendimas i$ karto iSvalyty
atmosferq ir niekuo nepakenkty Lietuvos interesams, o kartu ir lietuviy
interesams. Pirmiausiai, reikia greta valstybinés lietuviy kalbos pakelti

iki oficialios kalbos rango lenky kalbq vietovése, kuriose lenkai suda-

ro Zymiq gyventojy dalj. Antra, vertéty jgalinti auksStojo mokslo lenky

kalba raidq, kas pasitarnauty lenky inteligentijos, tradiciskai simpati-
zuojancios Lietuvai, skai¢iaus augimui. Trecia, vertéty jgalinti VarSuvos

| programos retransliacijq, kuri nepasiekia Vilniaus krasto, o daugelj

metu matoma Kauno kraste ir nesukélé jokiy polonizacijos tendencijy.
Manau, kad tai veiksmingai sustabdyty tiek jums, tiek mums rusifi-
kacijos procesy grésme. Paciai Lietuvai duoty didelj Sansq atsiverti
pasauliui. Sustiprinty ir demokratines tendencijas. Ketvirta, nepakenk-

ty niekam praeities paminkly priezidra ir atstatymas, kuri 67 Okinonye, Ca. Litwa o
Sioje Zeméje daugelio tauty ir daugelio kultary praeitis. Polacy. Znad Wili4-10
Tai padaryty Vilniy patraukly - svarby Europos kultd- oo 7B
ros centrq67.
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1990 m. laikrad&io rubrika ,,Masidkiai parlamente” (lenk. Nasi
w parlamencie) buvo pristatomi lenky atstovai valstybingumaq at-
kdirusioje Lietuvos Respublikos Auks&iausioje Taryboje. PavyzdZiui,
interviu kalbintas Zbigniewas Balcewiczius reiské pasitenkinimqg
tuo, kad turéjo galimybe pasirasyti Kovo 11-osios aktg:

Tai buvo jaudinantis momentas. DidZiuojuosi, kad ir mano parasas
atsidiiré po $ia istorine deklaracija. Nepriklausomybé yra kategori-
ja, kuri nereikalauja bidvardZiy ir paaiskinimy. Laisvé, panasiai kaip
ir tiesa, neblina daliné ir negali biiti konkursas <...> lietuviams TVP
[Lenkijos televizija - aut. pastaba] tapo Ziniy apie kaimynus $altinis,
o lenkams - savo kitos tévynés pazinimo. Tikétasi, kad vienybei pasi-
tarnaus baznydéia. Tai vienintelé turinti autoritetg jéga. Sqjudis, deja,
vis dar negali kalbétis su lenkais. <...> Kalbéjau su vyskupu Julijonu
Steponavic¢iumi. Paradoksas, kad misiy lenky kalba klausimas kate-
droje uZstrigo vietoje tik todél, kad ,lietuviy visuomené néra tinkamai
tam pasiruosusi®. Anks$ciau ar véliau turi jvykti susitaikymo misios

Vilniaus arkikatedroje bazilikoje, uZpildytoje tautieciy ir
68 Nasi w parlamencie.

Zbygniew Balcewicz: musy broliy lietuviy. Gaila, kad taip neatsitiko Sv. Kazimie-
Pracowaé bez kompleksow: v ve . . . . . . .
przeszlosci. Znad Wili. ro baznycioje. Ar taip reikalingas aktas turés laukti ypatin-

15-28 kwietnia 1989 r. 68
gos progos ?

Kalbintas taip pat Stanistawas Pieszko, Sal&ininky technikos
remonto ir aptarnavimo susivienijimo direktorius, likes su SSKP
platforma ir per balsavimg dél Lietuvos valstybingumo atkdrimo
susilaikes. Jis neigé, kad yra pries§ nepriklausomybe pazyméda-
mas, kad kiekviena tauta turi bati laisva — lietuviy irgi:

Likdamas ant ,platformos® a§ matau tam tikrg privalumq tautinéms
mazumoms. O tiksliau: SSKP statutas leidZia steigti tautines apylinkes,
rajonus, apskritis, tuo metu LKP dokumentai Sia tema nieko nesako.
Jeigu visos tautos nori atsinaujinimo ir atgimimo, lenkai taip pat turi
tokiq teise. Manau, kad lenky atgimimas yra galimas kartu su Vilniaus
krasto lenky teritorinés savivaldybés jkarimu. <...> Norime savo apy-
linkése naudoti gimtqjq kalbq ne tik namuose ir baznycioje, bet ga-
tvéje ir valdZios institucijose. Kalbédami ir raSydami lenkiskai mes taip
pat galime prisidéti savo darbu prie Lietuvos Gkinio ir kultdrinio vys-
tymosi. Autonomijos sumanymas kilo ne is gero gyvenimo ir nereikty
jame jZvelgti politinés avantilros. Paskatino tai visy pirma jstatymas

apie valstybine lietuviy kalbq, kuriame skelbiama, kad jau 1991 m. visa
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rastvedyba turi biti tvarkoma isimtinai lietuviskai. Misy rajone dau-
giau kaip 80 proc. gyventojy sudaro lenkai ir dauguma is jy yra vyres-
nio amZiaus Zmonés. Zinoma, kad jie neismoks taip gretai kalbos. Tuo
labiau, kad reikalavimai keliami, o sqlygos néra sudaromos. <...> Eisis-
kiy zona yra lenky zona, o §aléininkq - labiausiai rusifikuota. Zmonés
Cia eile mety leido vaikus j rusiskas mokyklas, galvodami, kad jiems tai
padés studijoms. Siaip lenkai Lietuvoje beveik neturi savo

9 Nasi w parlamencie.

mokykly. <...> Manau, kad lenkai misy respublikoje turéty  Stanisiaw Pieszko: Ludzie
. . - .. . tu od lat posytali dzieci do

turéti kitokj statusq nei kitos tautinés mazumos, nes suda- szkét rosyjskich... . Znad

C e 69 Wili. 13-26 maja 1989 r.
ro pakankamai didelj procentq .

3.7. Lietuvos valstybingumo atkiirimo laikotarpio atmintis
Siuolaikinéje spaudoje rusy kalba (2018-2021 m.)

Atlikto spaudos tyrimo duomenys leidZia teigti, kad Siuolaiki-
néje Lietuvos spaudoje rusy kalba dél orientacijos j rusakalbj skai-
tytojq, rusy tautinés maZumos istorija yra palyginti fragmentiskai
atspindima tematika. Sios mazumos santykis su Lietuvos valsty-
bingumo atkdrimo laikotarpio jvykiais ir procesais konstruojamas
daZniausiai pasitelkiant du skirtingus pasakojimus. Viename $iy
pasakojimy, atspindimame populiariy interneto dienraséiy rusy
kalba (DELFI, LRT Novosti) tekstuose, atrinktuose tirti, atsiskleidZia
kai kurios rusy tautinés mazumos atstovy dalyvavimo, bendra-
darbiavimo su lietuviais ir kity tautybiy gyventojais patirtys per
1988-1991 m. jvykius. Kitas pasakojimas, kurj plétoja iki Siol islike
spausdinti savaitraséiai rusy kalba (Ekspress-nedelia) daugiausia
atliepia Siuolaikinés Rusijos jgyvendinamos istorijos politikos inter-
pretacijas XX a. Lietuvos istorijos klausimais. Toliau plaéiau apta-
riami Siy dviejy pasakojimy svarbiausi turinio akcentai.

Kokybinés analizés duomenys atskleidzia, kad 2018—-2021 m.
Lietuvos valstybingumo atklrimo laikotarpio jvykiai ir procesai
interneto dienrasciuose DELFI ir LRT Novosti buvo pristatomi daz-
niausiai kaip bendra arba vienijanti skirtingy tautybiy gyventojus
patirtis. Bene svarbiausia su aptariamo istorinio laikotarpio atmin-
timi susijusi figlira, cituojama interneto dienraséiy tekstuose, buvo
poetas ir vertéjas, buves Sqgjldzio Seimo tarybos narys G. Jefre-
movas. Viename i$ 2020 m. skelbiamy interviu jis su skaitytojais
dalijasi prisiminimais apie SqgjudZio istakas pazymédamas, kad
persitvarkymo procesas anksciau prasidéjo Rusijoje nei Lietuvoje,
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kurioje iki 1988 m. vidurio matési maZzai politiniy pokyciy ir tikéji-
mo, kad Lietuvos valstybingumo atkirimas — tikroviskas siekis:

1987-aisiais buvo jausmas, kad Rusijoje persitvarkymas jau jvyko ir
prasidéjo normalus gyvenimas. O Cia is tikryjy vieSpatavo tas pats
sqstingis, kaip ir, sakykim, 1975-aisiais. Kitaip tapo 1988-yjy viduryje.
O kai Terleckas ir jo Lietuvos laisvés lyga surengé prie Mickeviciaus pa-
minklo kazkq panasaus | mitingq arba demonstracijq paminéti Riben-
tropo-Molotovo pakto pasirasymo dienai - tai buvo 1987 m. rugpjacio

23 d. - ten buvo 15-20 dalyviy ir tam tikra minia smalsuo-
70 Epodees, O. Mockeuu us

Calopuca: y mews owytue- liy, tame tarpe ir as. Mes dar netikéjome, kad tai yra realu,
HUe, uTo MbI B pato. ru.delfi. . . . . e e . R
It, 2020 03 11. https:// kad galima kazko pasiekti <...> Pati didZiausia baimé buvo

www.delfi.lt/ru/news/live/
moskvich-iz-sayudisa-u-
menya-oschuschenie-chto-
my-v-rayu.d?id=83747115

iveikta 1988-1990 metais. Iki tol paaiskéjo, kad kelio atgal
nebéra. Mums jo nebuvo, o tiems, kurie stovéjo nuosaléje,

.. 70
Zinoma, buvo’ .

2018 m. birzelio 3 d. Sqgjudzio iniciatyvinés grupés jkiirimo
30-mecio proga interneto dienrastyje LRT Novosti paskelbtame
straipsnyje buvo cituojami G. Jefremovo ZodZiai apie jo paties dar-
bqg Sqgjidzio Seimo taryboje ir patirtus jausmus 1988 m. jvykusiame
daugiatikstantiniame mitinge Vingio parke:

Ten buvo daug rasytojy, kultlros ir mokslo veikéjy. Nuostabis Zmo-
nés! <...> Buvo tokiy ryztingy Zmoniy, kaip Landsbergis, Ozolas, jiems
sekési organizacinis darbas, o mes jneSdavome tam tikros auros. As
tuomet pradéjau rengti lapelj ,BecTHuk nutoBckoro gBuxerHns 3a ne-
pectpoiiky“. Spausdinau masinéle tekstus, sédéjau neatsitiesdamas.
Man véliau ir dukrelés padéjo, tuomet dar mazos. AS viduje buvau tam
pasiruoses, nes daugelis mano draugy buvo teisiy gynéjai. Ypac jsi-

miné mitingas Vingio parke Vilniuje. Tokio stipraus jausmo
71 MNerepec, W. 30 ner Catoan-

cy. OT Asuxenus 3a nepe- as daugiau neprisimenu! Lauke susirinko gigantiska mi-
CTPOiKY K HE3ABUCUMOCTH . . . . . e . . .

Nures. Irt.lt, 2018 06 03. nia, kiekvieno oratoriaus pasisakymq lydéjo Zmoniy asa-
https://www.Irt.It/ru/ e e e . . . . .. .
novosti/17/214730/30-let- ros, labai stipriy jausmy priepuolis, dainavo visi kartu. Tai

iudisu-ot-dvizheniia- IO M - .
saludlsu-ot evirnentia buvo i§ tikryjy buvo grazu, vaizdinga. KaZkas tame buvo
za-perestroiku-k-

nezavisimosti-litvy labai tyro71

Dera pridurti, kad tame paciame straipsnyje cituojamas vie-
nas i$ Rusy kultdros centro jkaréjy ir daugelio Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpio jvykiy ir procesy liudininky, Vilniaus
universiteto rusy filologijos katedros vedéjas P. Lavrinecas, kuriam
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Sqjadis greta deklaruoty demokratijos ir laisvés siekiy pirmiausia
asocijavosi su rusy kulttiros Lietuvoje i$laisvinimu i$ sovietinés ide-
ologijos suvarzymuy, taip pat Lietuvos rusy istoriniy tradicijy atgai-
vinimu ir testinumu:

Spauda keitési akyse. Pradéjo eiti laikrastis ,,Atgimimas®, tame tarpe
jo rusiskas variantas. Laikrastis ,,Soglasije” kurj platino Rusijoje. AS ir
mano bendraminéiai jautéme, kad mes, rusai, negalime pasilikti nuo-
Salyje, ir reikia kazkq daryti. Atrodé svarbu palaikyti §j Lietuvos judé-
jimg uZ demokratijq, Zmogaus teises ir laisves. Tuo paciu pasirapinti,
kad naujos biklés Lietuvos visuomenéje biity garantuotas rusy kul-

tlros egzistavimas ir vystymasis. Tikrosios, Siuolaikiskos,
72 Netepc, U. 30 net Caioau-
stalinizmo metais nutraukty tradicijy tgsa. 1988 m. Lietuva  cy. Ot aswxenus sa nepe-

e— e . - . . . . . CTPOWKY K HE3ABUCUMOCTH
Sqjudzio lyderiy lipomis paskelbé tokius aukstus idealus!  fure. Lrt.it, 2018 06 03.

. . . . e s . . https://www.Irt.It/ru/
Jie néra jgyvendinti Simtu procentu, bet prie visy sunkumy |, 0sti/17/214730/30-let-

saiudisu-ot-dvizheniia-
za-perestroiku-k-

Siuos idealus. Mums dar uZteks jégy, kad prie jy priarte’ti72. nezavisimosti-litvy

ir trikumy mes stengiamés, kad Zmonés neuZmirsty apie

IS kity Sqjudj rémusiy rusy tautybés asmenybiy Lietuvoje DELFI
naujieny portalas 2018 m. spalj kalbino dirigentq, kompozitoriy,
Klaipédos valstybinio muzikinio teatro choro vadovg Vladimirg
Konstantinovg. Anot $io Siauliuose gimusio ir Lietuvos valstybinés
konservatorijos Klaipédos fakultetq baigusio menininko, jis gerai
suvoké sovietmediu valstybinés propagandos skleidZiamo SSRS
melo mastq ir todél palankiai vertino M. Gorbaciovo inicijuotas
politines permainas:

AS visiskai sgqmoningai palaikiau judéjimq uZ Lietuvos ne- 73 Kuuunesciwii, . .31y
. . . . we . noXb Hapo 6bino nomats
priklausomybés atklrimq ir nuo pat pradZiy buvau labai yeprosoii marepu®:
Avpukep KoHcTaHTMHOB
- 0 BHYTpeHHeii ceobone
n OKTVIBHOFI I'IO‘],CIeP)KKe
»Caioguca“ 30 ner Hazagn.
kq klausyti galima, o kokios - ne, ta sistema negaléjo neat- ~ Ru-delfilt, 2020 10 05.
https://www.delfi.lt/ru/
stumti nuo saves. Todél as sveikinau permainas, palaikiau  news/live/etu-lozh-na-
. N . . do-bylo-lomat-k-cherto-
véliau Sqjadj. Beje, galimas dalykas, kad mano choras = voj-materi-dirizher-kons-

tantinov-o-vnutrennej-svo-

misy teatro choras buvo pirmasis kolektyvas, atlikes ne-  oge-i-aktivnoj-podd-

ikvéptas Gorbaciovo ,persitvarkymo® - tai tapo didele

Svente. Dél nelaisvés, kuri pasireiské netgi tuo, kokiq muzi-

erzhke-sayudisa-30-let-na-

priklausomos Lietuvos himnq. Tai atsitiko 1988 m. vasarg. | o asuos005

Pas mus kaip tik jvyko pirmasis Sqgjudzio posédis73.

Kita vertus, atsakydamas j Zurnalisto klausimg, ar jis jau-
¢ia priklausomybe Lietuvos rusams, ar jj jaudina su tautinémis
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7% lbid.

75 ®aniinosa, E. Mpobyx-

maZumomis susije klausimai, V. Konstantinovas nesureik§mino
etninés kilmés jtakos individualiai tapatybei, kritiskai atsiliepé apie
patriotizmo sgvoka ir sovietmecio principu primetamas patriotizmo
praktikas, bet kategoriskai atsiribojo nuo Rusijos propagandai Lie-
tuvoje pasidavusios rusy tautybés gyventojy dalies, jzvelgdamas
didesnj pavojy Sioje nei sovietinéje propagandoje:

AS nesieju saves su tautinés mazZumos samprata. Beje, kalbant apie
vieting rusy diasporq ir patriotizmq, mane stebina putinisty (rus. ny-
TMHUCTOB) ir Zmoniy, iSpaZjstanéiy tai, kq a$ vadinu ,vatiniu patrio-
tizmu® (rus. BaTHeIM natproTuamom), skaidius. Niekaip negaliu to su-
prasti... Siuo metu Rusijoje atgimsta sovietiné santvarka - paciomis
blogiausiomis jos formomis, nes $i santvarka, skirtingai nei anks¢iau,
net neturi ideologijos. Man keista, kad tai suranda atgarsj ne tik pas
mus, bet Zmones gyvenancius Vakaruose - DidZiojoje Bri-
tanijoje, JAV, Vokietijoje” ...

Reikia pazymeéti, kad 2019 m. rugpjicio 23 d. interneto dien-
rastyje LRT Novosti teksto pavidalu buvo referuota ,,Laisvés radijo”
surengta diskusija apie SqgjudZio, Latvijos ir Estijos liaudies fronty
indélj j kovg su komunistiniu rezimu, kurioje G. Jefremovas trumpai
apibddino savo dalyvavimo Baltijos kelyje patirt;:

Kelias, kuriame visa tai vyko driekiasi Salia dideliy miesty. AS didele
savo gyvenimo dalj pragyvenau lietuviskame kaime, rajone. Mes su
draugais Zinojome, kur reikia vaZiuoti arba eiti, kad pagal galimybes
uzZpildyti tarpus. Niekas gi negalvojo, kad tai i§ tikryjy bus vientisa

grandiné, buvo baiminamasi, kad ji netgi bus su dideliais

Aetme Bantun. 30 ner pertrikiais. Taciau i$éjo taip, kad ji buvo istisa. Mes joje pa-
»bantuiickomy nytu®. .. . .. .. . . .

Lrt.lt, 2019 08 23. stovéjome berods 30 minuciy, o po to nuéjome | kazkokiq
https://www.Irt.It/ru/ . v e v . P .
novosti/17/1090688/ pievele, ten iSgéréme, uzkandome, labai besidziaugdami

probuzhdenie-baltii-30-let-
baltiiskomu-puti

. v 75
pratgseme sventg .

Tq pacig dieng DELFI naujieny portale paskelbtame tekste uz-
fiksuotas G. Jefremovo pasakojimas apie jo paties ir bendraminéiy
pasirengimg Baltijos keliui Moléty rajone, Sioje akcijoje patirtus po-
jacius ir 1990 m. Vilniuje vykusj ir ne kg mazesnj jspudj jam palikusj
daugiatiikstantinj mitingq Vingio parke. Pasak publikacijos hero-
jaus, dalyvavimg Baltijos kelyje skatino bendras jvairiy Zmoniy sie-
kis bati patiems savo laimés kalviais ir per atgimimq paZinti save,
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bet kartu atkreipiamas démesys ir j tai, kad sumanymg palaiké,
nepaisant tautybés, ne visi Lietuvos gyventojai:

Ir tarp lietuviy buvo ir yra nemazas skaicius tokiy, kurie kategoriskai
viso to nepriima, kurie slaptai, o kurie akivaizdZiai ilgisi ankstesniy lai-
ky, kuriems Sgjldis buvo labai atgrasus, ir akcija buvo labai atgra-
si, ir i$éjo [j Baltijos keliq] anaiptol ne visi. Tq patj galima pasakyti ir
apie lenkus, ir Zydus, ir rusus. Taciau as galiu pasakyti, kad nemazai -

30-40 proc. - rusakalbiy gyventojy, ypac¢ inteligentijos,
76 Taepunetko, C. 910
jeigu kalbéti apie kultlrinj sluoksnj, i$éjo j Siq akcijg. Rei-  6eino yxe ne paberoe
. . . . L. . e . obuwecTtso”. BanTuiickuii
kia pasakyti, kad tai buvo Sventé, j kuriq noréjosi ir vaikus  nyrs 30 ner cnycrs.

. . . . . . .. ru.delfi.lt, 2019 08 23.
nuvesti, kuri daugumai labai patiko <...>. Visos panasios  pps://www.delfilt/ru/
news/live/eto-bylo-uzhe-
ne-rabskoe-obschestvo-
baltijskij-put-30-let-
spustya.d?id=82046227

akcijos turi vieng pagrindine funkcijq - susivienijimq. Mes
suzinojome, kad skirtingy tautybiy ir amzZiaus Zmonés turi

vieng tikslq76.

2020 m. kovo 11 d. interviu DELFI naujieny portalui Lietuvos
nepriklausomybés atkirimo 30-mecio proga vél buvo kalbinamas
G. Jefremovas. Sj kartgq jis dalijosi prisiminimais apie savo jsitrau-
kimq j Sgjudj, visuomenés nuotaikas SqjudZio jsikirimo iSvakaré-
se, jausmus paskelbus Kovo 11-osios aktqg, pozidrj j bendrazygius,
laikradgio ,Soglasije” leidybos reikdme, santykj su lietuviy poezi-
ja, savo literatdrinj darbqg tarp Maskvos ir Lietuvos, pasibaigusj
sprendimu pasilikti nuolat gyventi Lietuvoje V. Putinui jsitvirtinus

valdZioje, situacijq Lietuvoje prabégus 30-iai mety’”. 77 Epopees. OM
pogees, O. MOCKBUY U3

PavyzdZiui, | klausimq, kaip buvo sutiktas kity Sqja- Caroanca: y mens owyue-
we . ev e . HUe, uTo MbI B pato. ru.delfi.
dzio nariy, G. Jefremovas pabrézé savo su Lietuva It, 2020 03 11. https://
PRT) PE . . . . . ve . .delfi.lt/ru/r /live/
ir lietuviy inteligentija siejantj glaudy rysj, leidu- moskvich-iz-sagudisa-u-

menya-oschuschenie-chto-
my-v-rayu.d?id=83747115

sj be didesniy papildomy pastangy jsilieti j Sio ju-
déjimo veiklg:

Reikalas tas, kad tuo momentu, kai prasidéjo procesai, apie kuriuos
kalbame, as jau 9 metus nuolat gyvenau Lietuvoje. Turéjau namq kai-
me ir manau, kad kazkuria prasme buvau didesnis lietuvis nei daugu-
ma lietuviy aplink mane, o patekau | Sqjidj todél, kad mano kaimo
gyventojai paprasé juos uZstoti. IS vienos pusés as ten patekau atsitik-
tinai, is kitos - désningai, nes pas mane buvo daug pazjstamy tarp ty,
kurie sudaré Sqgjudzio branduolj: rasytojai, architektai, humanitarai,

su kuriais as ilgai iki tol draugavau. As niekada nesijauciau Lietuvoje
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labiau svetimas nei Rusijoje. <...> Galiu pasakyti, kad daug kg pavy-

ko nuveikti Lietuvoje - aplinka pakankamai kiirybiska. Sudétinga, ne

visuomet palanki, bet kirybiska, ji skatino visokio pobidZio Zygdar-

78 Ibid.

biams. Ir reikalas, kuriuo ripinomés pavyko. Dabar mes

Svenciame pergalés 30-metj. Misy pergalés78.

Reikia pazymeéti, kad naujieny portaluose rusy kalba 30-mecio
ir kity metiniy proga pasirodé teksty ir reportazy, reflektuojandiy
Lietuvos rusy prisiminimus apie Sausio 13-osios nakties jvykius
prie Vilniaus televizijos boksto bei kitose sostinés vietose. Pavyz-
dziui, 2018 m. interneto dienrastyje DELFI, buvo jkeltas trumpas
tekstas ir vaizdo siuzetas, kuriame prisiminimais apie Siuos jvykius
dalijosi Zinomas Lietuvos politikas ir diplomatas, buves Sgjtdzio
Kauno grupés narys ir Kovo 11-osios akto signataras Vladimiras
Jarmolenka”®.

79 Epodees, O. Bnagumup

fApmoneHko o cobbiTusx 13
SHBAPS: PAKETHULIA NPOTUB
KANALWHUKOBBIX, NocnefHee
npuuacTue, ,4enosek
EnbuuHa® u BcTaswmne
BTPui. ru.delfi.lt, 2018 01 13.
https://www.delfi.lt/
ru/news/live/vladimir-
yarmolenko-o-sobytiyah-
13-yanvarya-raketnica-
protiv-kalashnikovyh-
poslednee-prichastie-
chelovek-elcina-i-vstavshie-
btry.d?id=76892595

80 Laidos ,,Rusy gatvé” ilga-

metis rengéjas ir vedéjas
yra zurnalistas Olegas
Kurdiukovas, pradéjes
Zurnalisto karjerq bitent
Sqjudzio laikotarpiu laikras-
tyje ,Soglasije”. 2015 m. uz
laidy ,,Rusy gatvé® ciklq jis
buvo apdovanotas Tautiniy
mazumy departamento
prie Lietuvos Respublikos
vyriausybés premija ,,UZ
tarpkultdrinio dialogo
skatinimg®. Po 2022 m. va-
sario 24 d. Rusijos pradéto
karo prie§ Ukraing laida
simboliskai pervadinta j
»Misy rusy gatvé®.

Vis délto gerokai didesnis démesys Siai temati-
kai, taip pat Lietuvos ir Rusijos rusy vaidmeniui Sau-
sio 13-osios jvykiy kontekste nusviesti buvo skirtas
2021 m. LRT Novosti naujieny portale pasirodziusia-
me LRT televizijos laidos ,,Rusy gatvé® pagrindu pa-
rengtame tekste®°. Jame pazymima, kad sovietinés
kariuomenés agresija pries taikius Zmones sukélé
takstandiy rusy pyktj. Sig agresijg Rusy kultdros cen-
tro vardu i$ karto pasmerké vienas Sios organizacijos
steigéjy ir pirmininky, Lietuvos rusy dramos teatro
aktorius Artiomas Inozemcevas (1929-2001). Sioje
publikacijoje taip pat buvo primenama principinga
Lietuvos ir Vilniaus staciatikiy vyskupijos vadovybés
nuostata minétos agresijos atzvilgiu ir cituojamas Sig
agresijg smerkiantis, rusiskos ir sovietinés tapatybés
skirtumus pabréZiantis dvasininko llarijono (Alfejevo)
kreipimasis j Lietuvos rusy tautybés gyventojus.

Tame paciame straipsnyje pazymima, kad lai-
kras&io .Soglasije” redaktoré L. Ciornaja per Sausio
13-osios jvykius persikvalifikavo j radijo Zurnalistes.
Pasak pacios Zurnalistés, LRT pastatg uzémus so-

vietinés kariuomenés pajégoms, jos rengiamos programos véliau
buvo transliuojamos i$ LR Auks&iausiosios tarybos pastato, nes
Zmonés jauté didelj objektyvios informacijos poreikj:

A. Marcinkeviéius
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Sekanti naktis po Sausio 13-osios buvo pati baisiausia - kai buvo vi-

siskai tamsu, kai beveik nebuvo informacijos. Mes turéjome ieskoti tos

informacijos, vaikscioti po tamsius koridorius. Bet mes jautéme, kad

Zmonés klauso, kad Zmonéms reikia, kad radijas nenutilty nei minutei.

AS prisimenu, mes su kolega Virgiu Miciuliu budéjome - ir kazkuriuo

metu, kai jau nebuvo i$ ko paimti interviu, mes éméme kalbétis vienas

su kitu, imti interviu vienas i$ kito dviem kalbomis. Atsirado
naujas [laidos - aut. pastaba] Zanras. Informacija plauké,
teko jq versti is lapo (ir mikSioti, ir visko patirti), bet dirb-
ti diktore man, Zinoma, buvo nejdomu, todél palaipsniui
gimé autoriné laida ,Ha Houb®. Tai [buvo] lyg pasvarsty-

mas, pokalbis su klc:usgtojcu’s81

1 ,lop6atoe 3no®. Barnag

pycckux no obe cTopoHbl
rPaHuULbl Ha cobbiTua 13
ausaps 1991 ropa. Irt.lt,
2021 01 12. https://www.Irt.
It/ru/novosti/17/1316907/
gorbatoe-zlo-vzgliad-
russkikh-po-obe-storony-
granitsy-na-sobytiia-13-
ianvaria-1991-goda

Siame tekste taip pat cituojami SSRS liaudies deputatas, isto-
rikas, profesorius Jurijus Afanasjevas (1934-2015), padéjes Lietu-
vos AT pirmininkui V. Landsbergiui Sausio 13-osios nakt] susisiekti
su Rusijos AT pirmininku Borisu Jelcinu (1931-2007) ir pranesti jam
apie jvykius prie Vilniaus televizijos boksto, taip pat su savo ben-
drazygiais j Vilniy atvykusi ir pries sovietine valdzig nukreiptq pike-
tq prie Lietuvos radijo ir televizijos pastato surengusi Rusijos ,,De-
mokratinés sqjungos® lyderé, disidenté ir Zmogaus teisiy gynéja
Valerija Novodvorskaja (1950-2014). Straipsnyje priduriama, kad
po Sausio 13-osios nakties jvykiy j Lietuvg atvyko de§imtys demo-
kratinio judéjimo aktyvisty i§ Rusijos, tarp jy akademiko Andrejaus
Sacharovo (1921-1989) naslé Jelena Boner (1923-2011). Be to,
cituojamas literattiros Nobelio premijos laureato Josifo Brodskio
(1940-1996) kartu su kolegomis literatais Ceslovu Milogu (1911-
2004) ir Tomu Venclova amerikieéiy spaudoje parengtas atsiliepi-
mas, kuriame smerkiamos nekalty Zmoniy Zudynés Vilniuje:

Mes - trys poetai, draugai, atstovaujantys tris kalbas - lietuviy, rusy

ir lenky. Mes kvie¢iame pasaulio bendruomene - visus misy kole-

gas-rasytojus ir visus garbingus Zmones - grieztai pasmerkti neZmo-

niskq soviety iSpuolj pries Lietuvos Zmones. Paskutiniyjy dieny jvykius

galima palyginti su paciomis slyks¢iausiomis sovietinés sistemos

oy . 82
apraiskomis
Tekste prisimenama garsaus dirigento, pia-

nisto, violon&elininko Mstislavo Rostropoviciaus
(1927-2007), roko muzikanty Aleksandro Gradskio
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vadovés, laikras¢io ,Soglasije” Zurnalistés Tatjanos
Jasinskajos, gyvenusios 1991 m. netoli televizijos boksto ir savo
akimis maciusios Sausio 13-osios jvykius, didelés apimties straips-
nis. Pasak $ios autorés, paraginta kolegés L. Ciornajos, tg naktj ji
susisieké su pazjstamais Zurnalistais Rusijoje ir vis apsilankydama
prie Vilniaus televizijos boksto telefonu perduodavo Zinias j ne-
priklausomos radijo stoties ,,Echo Moskvy® eterj. Ji taip pat dali-
josi prisiminimais apie susirinkusiy prie Auk$€iausiosios Tarybos
Zmoniy ryztqg:

Prie Lietuvos Auksciausiosios Tarybos (dabar parlamento) centrinia-
me sostinés prospekte Zmonés skubiai pastaté barikadas, takstanciai
pilieciy dieng ir naktj nepertraukiamai savanoriskai jq saugojo i iso-
rés ir i$ vidaus pagal visq perimetrq, neZidrint j pakankamai Zvarby
sausio Saltj: dainavo, meldési, keitési naujienomis, Sildési prie lauzy,
palaikydami vienas kitq maistu, karsta arbata, geru ZodZiu. AS pati ir
desimtys mano draugy ir bendrazygiy is Vilniaus rusy kultdros cen-
tro, giminaiciy ir skirtingy tautybiy pazjstamy - lietuviy, rusy, lenky,
Zydy, baltarusiy, totoriy, gruziny, karaimy - praleido ant Siy barikady
daug valandy. Pasipriesinimas buvo toks masinis ir nepalenkiamas,

kad sarvuotiems grobikams galiausiai teko atsliauzti be ei-

linio grobio - numatytq parlamento sturmgq jie atsauke®”.

(1949-2021) ir grupés DDT lyderio Jurijaus Sev&iuko
bei kity Zinomy Rusijos visuomenés veikéjy reakcija j
kruvinus Sausio 13-osios nakties jvykius Lietuvoje®®

2021 m. sausio 13 d. LRT Novosti naujieny porta-
le buvo i8spausdintas buvusios Rusy kulttros centro

T. Jasinskajos atmintyje isliko Sausio 13-osios auky laidotuvés,

kuriose ji dalyvavo kartu su kitais Rusy kultliros centro atstovais:

Daugiau nei valandq, kol truko gedulingos misios Katedroje ir jy trans-
liacija per garsiakalbius iSoréje, mes su kolegomis i$ Rusy kultdros
centro praleidome aikstéje prie apdengty Lietuvos nacionalinémis
véliavomis karsty, o véliau dar ilgai éjome su visa daugiatikstantine
Zmoniy kolona j kapines. Taip pasibaigé nesibaigianti 1991 m. sausio
13 d. naktis ir is esmés prasidéjo naujas gyvenimas - kitoje Salyje, ki-

tame statuse, su naujais dZiaugsmais ir praradimais, apie

. . 85
kuriuos mes tuo metu vargu ar nutuokéme

A. Marcinkeviéius
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Atsakydama j pacios iskeltg klausimaq, ar gailisi dél savo poel-
gio prabégus 30 metuy, ji teigé, kad anaiptol nesigaili:

Ar apgailestauju as dél ty dieny ir savo poelgiy prabégus 30 mety?
Ne, ne apgailestauju nei vienos sekundés. Pavélavusios kaltés strélés
ZeidZia mane tik dél vienos vienintelés priezasties: kaip as galéjau tq
baisig naktj keletq karty palikti namuose savo miegancius vaikus, ma-
tydama kiekvienq kartq, kad priespriesa prie televizijos boksto, o kartu
realus fizinis pavojus visiems beginkliams Zmonéms, jskaitant mane,
auga? Siandien, bidama laiminga keturiy aniky moéiute, as Zinau,
kad nieko néra brangesnio uz Zmogaus gyvybe, ypac jeigu likimui lé-
mus tu prisiémei kuriam laikui pats atsakomybe uz jg. O —
tuomet... pries 30 mety... Mes buvome beviltiskai neapdai-

riis. Bet vis tiek teisds®®

Kitokig Lietuvos valstybingumo atkiirimo laikotarpio jvykiy
versijg pateikian&iame savaitrastyje ,,Ekspress-nedelia® 2018—
2021 m. pladiausiai atsispindéjo Sausio 13-osios tematika, bet ji
nebuvo siejama su etniskumu ar rusy patirtais iSgyvenimais. Akira-
tyje dazniausiai atsidiré agresijoje pries laisvés gynéjus dalyvavu-
si pusé — karo nusikaltimais ir nusikaltimais Zmogiskumui kaltinami
Rusijos pilieciai bei jy skleidZiamas istorijos naratyvas. Pazyméta,
kad 2015 m. rugpjtcio 31 d. uzvestoje Sausio 13-osios teisminéje
byloje buvo isklausyta 150 liudininky, o kaltinimai pateikti 67 as-
menims, jskaitant aukstus postus komunisty partijoje, KGB, gyny-
bos ir vidaus ministerijose uzémusiems Rusijos, Bal- 67 o nony o coBmmme 13 -
tarusijos ir Ukrainos piliegGiams®’. Atkreipiant démesj sapst onpoueno Gonee 150
i LR prokuratdros kaltinime i§sakytq teiginj esq sovie- ZZﬁ:.e::"::;if;ST;?e-
tiniai kariai dalyvavo Sausio 13-osios jvykiuose zino- %
dami, kad tarpukariu Lietuva buvo nepriklausoma
valstybé, Tauty Sgjungos naré, o prarado valstybingumg dél Ri-
bentropo-Molotovo pakto pasekmiy, buvo cituojama keletas advo-
katy, teigianciy, kad is skirtingy Rusijos vietoviy kile 65 Ansoxara mpocs onpas.
klientai negaléjo Zinoti Siy niuansy, juolab kad ,apie RATH OBBHHAEMBIX MO Aeny
Ribentropo-Molotovo paktg neZinojo netgi daugelis ot 0t ez
Lietuvos gyventojy“®®.

Daug démesio savaitrastyje sulauké vieno i$ nedaugelio sulai-
kyty kaltininky, buvusio tankisto Jurijaus Melio, kurio advokatas

tvirtino klientg buvus tuometinés sovietinés valdZios auka ir jkaitu,
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89 O6euHsiemsiii no geny
13 aHBaps — xxepTBa U
3AN0XHUK, YyTBEPXAQeT
BUJIbHIOCCKWIi GfBOKAT.
Bkenpecc-Hepens. 20
ceHTs6psi 2018 r. Ne 28.

90 10. Mens: ,13 aHBaps
npousowWwna 3anaaHu-
POBAHHAS NpoBoKauus ™.
Okcnpecc-nHegens. 1
Hosbpa 2018 r. Ne Lk,

Q1 M. lonosotos: ,,Mbl 6binu B
BunbHioce no ykazanuio M.
lop6auesa®. Qkcnpecc-He-
npens. 1 Hoabps 2018 r.

Ne Lk,

Q2 B. llisen cunutaet o6BuHEHUS
no geny 13 aHBaps Hapy-
MaHHbIMU. DKcnpecc-He-
npens. 27 nekabpsa 2018 r.
Ne 52.

Q3 BbiBwue cosetckue
BOEHHbIE OCYXKAEHbI
3a0uHo. Okcnpecc-Hegens.
4 anpena 2019 r. Ne 14.

94 Mpuroeop Opuio Menio
BbIHECYT yepes Tpu mecsaua.
Okenpecc-Hepens. 3
nekabpsa 2020 r. Ne 49.

byla. Sis Rusijos pilietis buvo kalinamas nuo 2014 m.
kovo mén., o prokuratira sidlé skirti jom 16 mety
laisvés atémimo®’. Cituotas J. Melio tvirtinimas, kad
ivyko suplanuota provokacija, nes ,,1991 m. sausj tam
tikros jégos ir asmenys nusikalstamai naudojo ar-
mijq, eilinius kariskius savo tikslams®, nors ,,pats ar-
mijos panaudojimo faktas negali bati pateisinamas.
Pasaulinéje praktikoje uz tai atsako vadovybe*®.
Sausio 13-osios tematikai priskirtini ,Ekspress-nede-
lia® straipsniai, kuriuose cituojami besislapstantys
nuo teismo buves KGB karininkas, specialiosios pa-
skirties ,,Alfa®“ birio vadas Michailas Golovatovas® ir
buves LKP / SSKP narys, vienas i§ perversmo Lietuvo-
je 1991 m. sausj organizatoriy Vladislovas Svedas”.
Cituojami, pavyzdziui, pastarojo veikéjo pareiskimai,
kad byla sufalsifikuota, vykdomas neteisétas Rusijos
pilie¢iy persekiojimas, o ,.kaltinamasis aktas, mato-
mai, parasytas Lietuvos valdanéios virsinélés ir jos
uZsienio réeméjy uzsakymu®. Véliau skelbiami straips-
niai, aprasantys Sausio 13-osios tragedijos kaltininky

nuteisimq uz akiy®? ir Lietuvos teismo paskelbtq nuosprend;j J. Me-

lio byloje®”.

Sausio 13-osios tematika buvo pristatoma savaitrastyje ,,Eks-
press-nedelia® kaip Lietuvos ir Rusijos diplomatiniy santykiy pléto-
jimo kliatis. Pavyzdziui, 2018 m. pateikiama Rusijos URM atstovés
spaudai Marijos Zacharovos reakcija j teisminés bylos eigqg esq
~grubiai iskraipomi faktai, kurie traktuojami vienpusiskai, Vilniui
naudinga linkme ir istorinio teisingumo sgskaita®, todél ,,laikas
perversti puslapj, susijusj su tragiskais jvykiais prie Vilniaus tele-
vizijos boksto, sudarant galimybe istorikams ramiai ir nesaliskai
apmagstyti §j sudétingq laikotarpj®. Kartu pateikiama Lietuvos URM
nuomoné, kad Rusija savo retorika bylos atzvilgiu siekia suskaldy-
ti Lietuvos visuomene, o ,,mes visada prisiminsime Rusijos visuo-
menés reakcijg po Sausio 13-osios, kai Simtai tlkstandiy Zmoniy

iSéjo j gatves protestuodami pries taikiy gyventojy zudymag

95 MWUA Nutesi: ,Poccus
MbITAETCA PACKONOTb HaLue
obwecTtBo”. Akcnpecc-He-
nAens. 18 ausaps 2018 r.

Ne 3.

A. Marcinkeviéius
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Redakcijos skiltyje sureaguota j prezidentés Dalios
Grybauskaités, pavadinusios teismo verdiktq ,,akis-

tata su tiesa ir istorinio teisingumo diena® ZodZius.
Pabréziamas Lietuvos valdzZios institucijy nenoras
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iSgirdi kitokiq istorijos versijqg, diegiant skaitytojoms 96 cson npasaa unm ucrumaz
mintj, kad ,.jrodinéti savo tiesq, neigiant kity tiesq, fﬁgg;’:i%{f’,‘eﬁﬂ:
neverta, geriau ieskoti dialogo, eiti j kompromisq,

bendradarbiauti®®.

Sausio 13-osios tematika savaitrastyje ,Ekspress-nedelia® at-
siskleidZia ir kaip vienas i§ kovos su Siuolaikine Rusijos valstybine
propaganda akcenty. PavyzdZiui, apraSoma, kad skirta 2,6 takst.
eury bauda leidyklos ,,Politika® redaktoriui uz Rusijos Zurnalistés
Galinos SapoZnikovos i$leistqg knygq .I8davystés kaina®, kurioje, LR
prokuratiros teigimu, tendencingai iskraipomi faktai apie 1991 m.
Zmoniy Zatj prie televizijos boksto, Medininky posto pasienieciy
sudaudymaq, kitus jvykius®’. Kitame tekste cituojamas Lietuvos gin-
kluotyjy pajégy jspéjimas, kad sovietinés agresijos 97 Ouwrmabosen wonarons
pries Nepriklausomybe atkirusiq Lietuvos valstybe KHWTH 0 coBiTusx 1991 rona

o . vewl e s ... . 8 Nlutse. Dkcnpecc-Henens.
30-mecio proga priesiskoje informacinéje erdvéje pa- 21 gespans 2019 . Ne 8.
didéjo Sios temos ir Rusijos skirty palaikyti naratyvy o8 nursa ormeuaer 30-nerne
sklaida®®. 1% tiesiogiai su Sausio 13-osios atminimu coduun 18 Ansaps ua

$oHe nHpopmaumoHHoM

H H H b4 H H" S HR BOIiHbI. Dkcnpecc-Hegens.
susijusiy praktiky buvo aprasytas tik minéjimas Vil on 2051 1 g,
. 3 . 3 . . . 0 . .
niaus ,,Ryto” progimnazijoje, kuriq lanké prie Vilniaus , —
televizijos boksto Zuves Darius Gerbutavicius ir kurio-  #y cobsimuii 13 susaps 1991
. . . . . . ropa. Skcnpecc-Hepens. 16
je ta proga apsilanké prezidentas Gitanas Nauséda sBaps 2020 1. Ne 3.

ir Zuvusiojo motina®”.

Negatyviais akcentais savaitradtyje ,,Ekspress-nedelia® buvo
atspindima Kovo 11-osios tematika, kuri siejama su iSryskéjusiomis
socialinémis ir ekonominémis problemomis atkdrus valstybinguma.
Konstatuojama, kad ,.kaip jprasta, pagrindiniu Lietuvos sostinés
prospektu praéjo tikstantinis tautininky marsas su jprastu sakiu
»Lietuva — lietuviams®, kurio esq ,valdZia nesmerkia, o daugelis de-
Siniyjy politiky ir apskritai atvirai palaiko, didesné dalis elito su Siuo
sukiu praktiskai sutinka“'%°. Siuo atveju pabréziamas L0036 smoposse oo
ir etninis aspektas, nes ,,tai puikiai matyti, pavyz- ma. kenpecc-Henens. 15
dZiui, mums, tautiniy maZumy atstovams. UZtenka mapta 2018 e T
prisiminti ryztingai uzkisto j tolimiausiq stalciy Tauti- HObie:
niy mazumy jstatymo nepriémimo istorijq, situacijg
su viesu gimtosios kalbos vartojimu ir Svietimu gimtgja kalba
Daroma prielaida, kad ,jstatymai pries okupacijos neigimq, vis ak-
tyvesni ,istoriniai karai® ir karai su paminklais, su ,nereikalinga®
informacija kviedia jtvirtinti §j kursq ir ateityje. Be to, esq teismais,
Ziniasklaidos ir kitais spaudimo Zmonéms bidais bet kokie viesi

abejojimai ir kitokios istorijos interpretacijos uzblokuojami'®?,
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1021Ibid.

10330 ner HezaencumocTm:

Su Kovo 11-osios tematika sietinas tekstas apie
BNS uZsakytg ir kompanijos ,.Vilmorus® 2020 m. kovo

7-13 d. organizuotq gyventojy apklausq, kurios duomenimis re-
miantis, dauguma Lietuvos gyventojy patenkinti tuo, kas jvyko
Salyje per 30 mety, bet visiskai patenkintas tik kas penktas gy-
ventojas. Pazymima, kad labiausiai respondentai patenkinti savo
socialiniu statusu ir pajamomis, bet kartu cituojama sociologé,
akcentavusi didele socialine nelygybe Lietuvos vi-

R . . v . s o « .
MOJIHOCTbIO YAOBNETBOPEH suomeneje 03. VIeane IS GUtOI"Ian SkllCILj rasoma apie
KaxAbli NATbI. ke~

npecc-Hegens. 12 mapra esq Sgjudzio laikotarpiu tvyrojusias viltis gyventi kaip

2020 . Ne 11.

104 MapuuHksieuuioc, A. 6.

Skandinavijos Salyse, bet ,,taip ir gyvename — be ko-
kiy nors strateginiy plany, nezinome, ko siekti ilga-
laikéje perspektyvoje ir kaip tai padaryti. Iki Siol neaisku, j kg mes
orientuojamés — Vakary europiecius, skandinavus ar Vysegrado
grupés Salis. Nenuostabu, kad pagal pragyvenimo lygj sqjungoje
uztikrintai lenkiame tik bulgarus ir rumunus*'°*. Apie

. Benpecc-Hegens. 19 tai, kaip Siandieniné situacija atliepia 30 mety senu-

mapta 2020 r. Ne 12.

1050pksieuuene, E. Ayapioc

mo visuomenés likescéius davé interviu buves krasto
apsaugos ministras Audrius Butkevicius, savo atsa-
kymuose jvardijes SgjtdZio politikos klaidas socialinéje ir ekonomi-
kos srityse, prisimines vyriausybés bendradarbiavimg su Sqjadziui
simpatizavusiais Rusijos judéjimais, laikraséiy leidybg Rusijos ka-
rininkams ir kareiviams, informacijos apie komunisty nusikaltimus
pries Rusijos Zmones sklaidg, Baltijos kelio organizavimgq ir pan.
Pasak Sio pasnekovo, ,,mes sgmoningai vengéme priesprieSos tarp
rusy ir lietuviy, Rusijos ir Lietuvos rodymo, perkeldami tai j kitg er-
dve: komunistai vienoje puséje, Rusijos liaudis — kitoje*'°®.

Kitiems jvykiams ,,Ekspress-nedelia® skyré ma-

Byriasnioc: ,JTnaro Ziau démesio. 2018 m. Sgjudzio jkiirimo 30-medcio
nosoneH ceoeii cyab6oit”.

Sxenpecc-egens. 1mapra  Proga pasirodé kritiSkas straipsnis Sio judéjimo lyde-

2020 r. Ne 10.

rio V. Landsbergio atzvilgiu'®®. Redakcijos skiltyje Sia

106 NapannensHbie Mupsbl.

Oxenpece-nenens. 7 wons proga apgailestaujoma, kad Sqjadis, kaip ir ,liaudies

2018 r. Ne 23.

107 Ibid.

frontai® kitose SSRS respublikose, padéjo Siuolaiki-
nés Siy Saliy politikos pamatus. Teigiama, kad ,visos
Lietuvos partijos — Zinoma, yra SgjadZio palikimas su
nezymiais ,skonio atspalviais®. Politika paprasta ir aiski — nepri-
klausomybé nuo Rusijos. Nors ZodZiai ,,nuo Rusijos” paprastai pra-
leidZiami, visi puikiai supranta, kad kalba eina bitent apie tai*'%”’.
Kritikuojama Salies energetiné politika, dél kurios esq uzdaroma

Ignalinos AE, nutraukiamos jungtys su Rusija ir Baltarusija, lieka

A. Marcinkevigius 101



brangesniy alternatyvy paieska Europoje. Teigiama, kad ,,$tai jau
30 mety SqgjudZio idéja apie nepriklausomybe nuo Rusijos gyvuo-
ja, pleciasi ir apima naujas Lietuvos politikos ir ekonomikos sritis.
Santykiy nutraukimas su tokiu ekonomikos ir politikos gigantu kaip
Rusija neabejotinai atiduoda Lietuvos likimg j Vakary rankas. Baty
gerai, jei SgjuadZio 30-mecio proga prie nepriklau-

108 OgHoii He3aBucHUMoOCTH

somybés idéjos prisidéty gerovés idéja, numatan- mano. dkcnpecc-enens. 7
. . . . . . - uioHa 2018 r. Ne 23.

ti taiky daugiakryptj bendradarbiavimg, ypac su

kaimynais“'°8.

1989 m. rugpjicio 23 d. jvykes Baltijos kelias prisimenamas

savaitrastyje kaip marginalus jvykis Vilniaus Seskinés mikrorajono
109 ;

istorinés raidos kontekste " ir kartu kaip simbolinis

we . - . . . . . 109 LLlSlLIJKMHeZ ucrtopwusa c

Sios gyvosios Zmoniy grandinés pakartojimas Vil- nemHyKosoro nepuona,
P we o . . . NAHAWAGT YHUKANbHbIN.

niuje 30-mecio proga. Kita vertus, cituojami jaunos Sxenpecc-enens. 6

~ veo o . e o . . .o o . 6psa 2018 r. Ne 36.
moters ZodZiai, kad ,,jai, kaip ir visai jaunajai kar- conmRR TR
11 0B BunbHioce nostopuncs

tai, svarbu suprasti, su kokiais sunkumais susidaré Banufickui nyrb. SKo-
vyresni artimieji. Tai buvo susitelkimo ir vienybés ppeccrenent. 29 aeryera
Zenklas, Zenklas, kad Baltijos Salys pasiruosSusios

atsiskirti nuo Soviety Sgjungos®''®. Su Baltijos kelio

tematika i$ dalies buvo susijes straipsnis apie Molotovo-Ribentropo
paktq, kuriame cituojamas prezidento G. Nausédos pareiskimas
~Facebook® paskyroje, kad ,,paskutiniuoju metu Rusija visomis

jégomis siekia perrasyti istorijg. Vienas i$ pavyzdziy — Ribentro-
po-Molotovo pakto slaptyjy protokoly jtakos skaudZiai Europos

istorijai neigimas®. Straipsnyje paZzymima, kad Sankt Peterburge
ivykusiame susitikime su SSRS priklausiusiy NVS $aliy lyderiais

Rusijos prezidentas V. Putinas kritikavo Europos

111 NpesupeHT JIutebl 068MHUN

parlamento priimtq rezoliucijq, kuri atsakomybe uz Poccwio & nepenucasanim
. . e e . . . . nctopuu. dkcnpecc-He-
Antrojo pasaulinio karo pradziq priskyré ne tik naci- aens. 27 pexabps 2019 r.

Ne 52.

stinei Vokietijai, bet ir SSRS™".

3.8. Sqjudzio laikotarpio jvykiy atmintis Siuolaikinéje
spaudoje lenky kalba (2018-2021 m.): Lietuvos lenky
ir lietuviy bendrystés pasakojimas

Atlikto spaudos tyrimo duomenys atskleidé, kad 2018-2021 m.
dienrastyje lenky kalba ,,Kurier Wileaski® ir kartu su juo leidZia-
mame Zurnale ,Magazyn Kurier Wilenski® palyginti daug déme-
sio buvo skiriama Lietuvos valstybingumo atkirimo laikotarpio
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112 Uroczyste obchody
30-lecia Sgjudisu. Kurier
Wilenski. 5 czerwca 2018 r.
Nr. 106; Lewandowska, I. O
wolnosé obojga narodéw.
Kurier Wilenski. 6 czerwca
2018 r. Nr. 107.

113 Adamowicz, H. 7 pazdzier-
nika 1988 roku na wiezy
Giedymina wywieszono
flage Litwy. Kurier Wilenski.
7-8 pazdziernika 2021 r.

Nr. 117.

114 Radczenko, A. Dzielne
battyckie myszki. Magazyn
Kurier Wilefski. 24-30
rugpjuaéio 2019 r. Nr. 33;
30.rocznica Szlaku Battyc-
kiego w rejonie wilefiskim.
Magazyn Kurier Wilenski.
7-13 rugséjo 2019 r. Nr. 35.

115Radczenko, A. Blokada
ekonomiczna — sprawdzian
litewskiej niepodlegtosci.
Kurier Wilefski. 15-16
kwietnia 2021 r. Nr. L4k,

116 Radczenko, A. 30 lat temu
zginat pierwszy litewski po-
granicznik. Kurier Wilefski.
18-19 maja 2021 r. Nr. 58.

117 Lewandowska, I. Rocznica
mordu w Miednikach. Kurier
Wilenski. 31 lipca 2018 r.
Nr. 144; Mickiewicz, R. Po
co Rosja ukrywa morder-
cow z OMON-u? Kurier
Wilenski. 31 lipca 2018 r.
Nr. 144; 28; Rocznica
mordu w Miednikach. Kurier
Wilenski. 1 sierpnia 2019 r.;
Radczenko, A. 30. rocznica
zbrodni w Miednikach - to
byt akt zastraszania Litwy.
Kurier Wilenski. 29-30
lipca 2021 r. Nr. 58.

118 Adamowicz, H. 30 lat temu
rospad ZSRR otworzyt drzwi
do Europy. Kurier Wilefiski.
28-29 grudnia 2021 r.

Nr. 150.

119 Adamowicz, H. 25 lat temu
ostatni zotnierz rosyjski
opuscit Litwe. Kurier Wi-
lefAski. 31 sierpnia 2018 r.
Nr. 165.

ivykiams atminti. PavyzdZziui, skelbiami tekstai, skirti
Sqjudzio iniciatyvinés grupés jkiirimo 1988 m. bir-
selio 3 d."", trispalvés véliavos iskélimo Gedimino
pilies bokste 1988 m. spalio 7 d."? ir Baltijos kelio
organizavimo 1989 m. rugpjtcio 23 d. trisdeSimtme-
&iui paminéti'™. Be to, prisimenama 1990 m. baland;
Soviety Sqjungos centrinés valdZios jvesta ekonomi-
né blokada prie$ Lietuvg'"® ir atkdrus Lietuvos ne-
priklausomybe pirmojo Lietuvos pasieniecio Gintaro
Zagunio Zatis 1991 m. geguzés 19 d. Sal&ininky rajono
Krakdiny poste''®. Savaitrastyje ,Kurier Wilefski* kas-
met buvo skelbiami tekstai apie 1991 m. liepos 31 d.
Rygos OMONo jvykdytas Medininky pasienio posto
pareigliny Zudynes ir konstatuojama, kad $iy Zudy-
niy organizatoriai iki $iol nesulauké deramo atpildo
dél Rusijos valdzios institucijy vengimo bendradar-
biauti atskleidZiant tikrgsias Sio kruvino jvykio aplin-
kybes'”. 2021 m. vienas i§ teksty buvo skiriamas
priminti skaitytojams apie Soviety Sqjungos Zlugimo,
formaliai jvykusio 1991 m. gruodZio 25 d. i$ preziden-
to pareigy atsistatydinus M. Gorbadiovui, trisde§im-
tmetj""®. Tuo tarpu 2018 m. ,Kurier WileAski* ispaus-
dino straipsnj, skirtg paminéti 1993 m. rugpjacio 31 d.
oficialiai pasibaigusio Rusijos kariuomenés isvedimo
i Lietuvos 25-gsias metines''”.

Reikia pazyméti, kad dauguma isvardyty straips-
niy skelbé j lenky kalba skaitandig Lietuvos gyventojy
dalj nukreiptg, bet tiesiogiai su etniskumu nesusijusiq
informacijqg. Kita vertus, 2018-2021 m. ,,Kurier Wi-
lenski“ ir ,Magazyn Kurier Wilefski“ spausdinama
nemaZzai publikacijy, kuriose primenama skaityto-
jams apie lenky tautinés mazumos atstovy ir lenky
i§ Lenkijos dalyvavimgq jvairiuose Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpio jvykiuose. PavyzdZziui, kai
kuriose publikacijose atkreipiamas démesys j tai, kad

1989 m. rugpjucio 23 d. Vilniuje minint Molotovo-Ribentropo pakto
50-gsias metines lenkai, nesini Lenkijos véliavomis, stojo kartu su
kitais Lietuvos gyventojais j ,,Baltijos kelio® gyvajqg Zmoniy gran-
dine Vilniaus rajono AviZieniy ir Traky rajono MaiSiagalos apylin-
keése'2°, Etniskumas, kaip bendrystés arba skirties tarp lietuviy ir

A. Marcinkeviéius
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lenky kategorija, placiau atsiskleidZia straipsniuose, 120adamowicz, H. Czy

mozno byto unikngé paktu

skirtuose paminéti 1988 m. birZelj jvykusio Sgjudzio Ribentrop-Mototow. Kurier
iniciatyvinés grupés jsikirimo trisde§imtmetj. Sia NS 28 Srerpmia 218
H HPN *66 H Dzielne battyckie myszki.
proga 2018 m. ,,Magazyn Kurier Wilefski® redakci Mogosgn Kustor Winakt
jos skiltyje prisimenama, kad Lietuvos valstybingu- 230 sterpnia 2019 1
r. .

mo atkdrimo laikotarpiu lietuviskasis Sgjudis visuo-

menéje neretai buvo lyginamas su garsiuoju Lenkijos profesiniy
sqjungy susivienijimu ,Solidarumas®, o jo lyderis Vytautas Lands-
bergis — su Zinomu ,Solidarumo® lyderiu, véliau tapusiu Lenkijos
prezidentu Lechu Walesa. Analizuojamoje spaudoje lenky kalba
konstatuojama, kad zvelgiant i$ ilgesnés laiko perspektyvos, iki Siol
lietuviy ir lenky visuomenéje néra susiformavusio vieno SqjidZio
veiklos vertinimo, nes ,,vieniems Sqjudis yra lietuvisko patriotiz-
mo pavyzdys, o kiti jzvelgia jame antilenkiskumo pertekliy <...>'2".
Svarstant spaudoje lenky kalba apie lietuviy antilenkiskumo prie-
Zastis pabréziama, kad ,,Sqjudis tapatinosi su smetoninés Lietuvos

etosu ir visomis jo ydomis, jskaitant antilenkisku-
121 Klonowski, R. Czas na

mq®, o ,lenkiSkumo atgaivinimo Lietuvoje émesi vei- polskq dyskusjg o Sqjadisie.
ce o e e e . . _ . . Magazyn Kurier Wilefiski.
kéjai po sovietinés okupacijos pabaigos natdraliai 20-26 pazdziernika 2018 r.
. . o 4 . . v ~ . Nr. 3.
émé tapatintis su tarpukariu, kai Siose Zemése bu-
. . . ~ «122 1221bid.
vome dominuojanti tauta, o ne mazuma .

2018 m. Sqgjtdzio jkirimo 30-medio proga Zurnale ,Magazyn
Kurier Wilenski“ iSspausdintas straipsnis referavo tuomet i§ Salies
stebéjusiy lenky visuomenés veikéjy prisiminimus apie $io j Lietu-
vos valstybingumo atkirimg atvedusio visuomeninio judéjimo is-
takas. Vienas i$ cituojamy gyvyjy jvykiy liudininky buvo pirmasis
laikraséio ,,Kurier WileAski® vyriausiasis redaktorius, Lietuvos SSR
Auksciausiosios Tarybos-Atkuriamojo Seimo narys ir Kovo 11-os-
ios Nepriklausomybés Akto signataras Zbygniewas Balcewiczius,
atkreipes interviu démesj | tai, kad 1988 m. liepqg Sqjid] palaiké
68 proc. lietuviy, 37 proc. rusy ir tik 28 proc. lenky. Pasak Sio pas-
nekovo, lietuviai ir lenkai dél jvairiy politiniy ir socialiniy veiksniy,
turéjusiy Zymiq jtakg lenky etninés tapatybés kaitai sovietmediu,
skirtingomis nuotaikomis pasitiko Lietuvq istikusias permainas per-
sitvarkymo ir Sgjtadzio laikotarpiu:

Lietuviy inteligentija sieké tapti Seimininke savo kraste. Man atrodo,
kad lenkai kaip slavai labiau pasidavé rusifikacijai. Tas procesas vyko
pakankamai greitai. Dalis gyventojy susitaiké su sovietine realybe,

mazéjo lenky mokykly mokiniy skaicius. Galbiit lietuviai buvo labiau
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123 Lewandowska, I. Osobno, atspards, nes dominavo valdZios sluoksniuose. <...> Tauti-
cho¢ w te samq strone. . .. . . .. . . . ..
Magazyn Kurier WileAski. nis atgimimas apémé lygiai kaip lietuvius, taip ir lenkus,

20-26 pazdziernika 2018 r.

Nr. 3.

124 Ibid.

taciau abi Sios realybés veiké paraleliai, gana nepriklau-
somai viena nuo kitos. Lenky ir lietuviy organizacijos jsikdiré

- i . 123
tuo paciu metu, bet veiké atskirai ~".

Tuo metu Zurnalo ,Magazyn Kurier Wilefski“ kalbintas biolo-
gijos ir histologijos moksly profesorius Zygmuntas Mackiewiczius
pasakodamas apie 1988 m. vasarg jvykusj pirmgjj lenky ir lietuviy
inteligentijos atstovy susitikimq Vilniaus ,,Zinijos* draugijos patal-
pose ir savo paties dalyvavimq SgjlidZio Steigiomajame suvaZia-
vime 1988 m. rudenj Sporto rimuose, prisiminé jtampas lietuviy ir
lenky tarpusavio santykiuose bei nesutarimus lenky tautinés gru-
pés viduje kaip klittis sékmingai abipusio dialogo plétotei:

Zurnalistas Henryk Mazul kalbéjo tada, kas yra tiesa, kad ,, misy tiek
maZai ir kartu tiek daug®, bet is tikryjy tos inteligentijos buvo gana
maZai. Tuo metu tarp lietuviy buvo iSugdyta masé [inteligentijos -
aut. pastaba] nerealizuotos tautinés idéjos pagrindu <...>. Buvau
deleguotas | suvaZiavimq kaip Lietuvos lenky visuomeninés-kultiros
draugijos, pirmosios lenky organizacijos, kuri véliau buvo pertvarky-
ta j Lietuvos lenky sqjungq, atstovas. Buvau pirmiausiai mokslininkas,
nors jau ir Zinomas tuo metu, taciau realiai neturintis aiskiy politiniy
pazidry. Kitas lenky delegatas buvo ponas Stanislovas, darbininkas
<...>. Pasisaké lietuviai, karaimai, Zydai. Noréjau, kad lenkai taip pat
baty isgirsti, todél paprasiau ZodZio. AS nesu karingas Zmogus, todél
ir mano pasisakymas buvo labai taikus. Sakiau, kad kiekvienas lenkas
turi lietuviko kraujo, o kiekvienas lietuvis - lenkisko. Sie ZodZiai nepa-

tiko [Lietuvos lenky visuomeninei kultdros draugijai - aut.

pastaba] <>

Z. Mackiewiczius taip pat pazyméjo, kad dialogo plétotei stigo
noro i§ abiejy pusiy, juolab kad Lietuvos lenkai tada neturéjo ais-
kios savo ateities vizijos, o lietuviai orientavosi j tarpukario Lietu-
vos valstybingumo testinumaq:

Lietuviai turéjo pries lenkus pranasumgq ne tik kaip dauguma. Pirmiau-
siai jie turéjo aiskius tikslus. Noréjo sugrjzti prie iki Nepriklausomy-
bés praradimo turéto teisinio statuso, tiksliau 1938 m. Konstitucijos,

o po to kurti nepriklausomq valstybe. Lenkai neZinojo iki kokio tasko
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nori sugrjzti. Kq turéjome atstatyti? Kokj lenkiskumq? | kg atsigrezti?
Armijos Krajowos buvome neteke, o ,Solidarumas® misy nepasieké.
Buvome isugdyti sovietinése mokyklose ir Zinojome, kad p—
galime pasiskysti Maskvai. Neturéjome nusiteikimo kovai

. 125
mirti ar gyventi .

Tirti atrinktuose 2018-2021 m. spaudos lenky kalba leidiniuose
bene nuosekliausiai buvo pristatomi su Kovo 11-gja'?® ir Sausio 13-

gja'? susije jvykiai, pirmiausia pabréziant iy jvykiy L Mickionien, B 30-1ect

reikSme bendrai Lietuvos valstybés ir visuomenés stuczne] decyzji. Magazyn
. . .. . . . . oy e . Kurier Wilefski. 7-13 marca

raidai bei informuojant skaitytojus apie ryskiausias 2020 r. Nr. 10; Vilkas, L.

. e eee . . . . 11 marca 90: ogtoszenije

ju minéjimo praktikas (Seime, Nepriklausomybés zasadnicze] woli, Magazyn

Kurier Wilefiski. 7-13 marca

aikstéje ir kt.). Kita vertus, Kovo 11-osios ir Sausio 2020 1 Nr 10,

13-osios tematika labiau nei kitos spaudoje lenky 157 Litwe obehodsi Daich

kalba buvo siejama su etniskumu, nusviec¢iant Siuo- Obroficéw Wolnosgi.
Kurier Wilenski. 13—-15
laikiniy Lenkijos politikos ir visuomenés veikéjy, tiek stycznia 2018 r. Nr. 9; Dzief
. . o . . Obroicdéw Wolnoséi. Kurier
Lietuvos lenky tautinés mazZumos nariy santykj su Wilefiski. 16 stycznia 2018 r.
we e e e e . « 4o <128 . Nr. 10; Mickiewicz, R. Gdy
§iy istoriniy jvykiy atmintimi “®. Kalbant apie Kovo decydowat sie los Litwy.

. . o = o6 ve o v . Magazyn Kurier Wilefiski.
11-gjg, 2018 m. ,Kurier WilefAski” pladiai aprasé 4-10 stycznia 2020 r. Nr. T
Sventinj minéjimq Vilniaus rajono Buivydiskiy Ta- 80.rocznica tragicznego

. . . . e e 129 e u tas zrg:jwi.l w-olnoscl. Kuner.
deuso Konvickio lenky gimnazijoje “” ir jdéjo savo Wilefaid. 1415 stycznia

r. Nr. 0.
Zurnalistés komentarg, jungiantj pasipriesinimo so-
. . . . . . 128 Lewandowska, I. Obchody
vietiniam rezimui, siekio atkurti nepriklausomybe ir 11 Marca z udziatem

. . . . szeféw parlamentdw

kruvinos Sausio 13-osios tragedijos motyvus: Polski i pafistw battyckich.

Kurier Wilefski. 13 marca
2018 r. Nr. 49; Radczenko,
A. Niepodlegtosé byta

Tarpusavio nuoskaudas pradéjome pamirsti tik tada, kai .
celem nadrzednym. Kurier

praradome laisve... XX a. 9 des. lenky opozicija bendra- Wilefiski. 10-11 marca
2020 r. Nr. 29; Zyczenia
darbiavo su lietuviy, o Lietuvai paskelbus nepriklauso- sygnatariusza Aktu Niepod-
. legtosci Litwy Zbigniewa
mybe, kai teko mokéti kainq uz laisvés pasirinkimgq, lenky Balcewicza. Kurier Wilefiski.
_ . . . . . . . 10-11 marca 2020 r. Nr.
netriiko sausio 13-qjq prie televizijos boksto. Véliau vis- 29; Litwa Swigtowata 30.

gi visko pasitaikydavo... Man labai didele jtakq padaré ::Li?:,icv?,;ei:':zglfzg_ﬁd'

1985 mety Solidarumo (lenk. Solidarno$é Walczqca) Zen- marea 2020 r. Nr. 30.

129, Litwo, szczycimy sie
Tobq!“. Kurier Wilefski. 15

va. Vytis su uzZrasu lenky ir lietuviy kalbomis: ,Lietuvos marca 2018 r. Nr. 51.

kliuky serija, i$ kuriy iSsiskyré vienas, su trispalve vélia-

nepriklausomybés prasome Taves, Ausros Varty Dievo 130Lewandowska, I. Polska i
« . . . . . litewska wolnosé — bardzo
Motina®. Man atrodo, kad jis labai gerai parodo tikrqjq ze sobq zwiqzane. Kurier
. v e . v .. . Wilefiski. 7 marca 2018 r.
brandq j kuriq jZengé po XX amZiaus tragedijy lenky-lie- Nr. 45.
. . 130
tuviy santykiai "~ .
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131 Lewandowska, I. Osobno,

Viename i§ 2018 m. pasirodZiusiy ,Magazyn Kurier WileAski®
numeriy minétasis Zbygniewas Balcewiczius jvardijo laisve kaip
negindijamai svarbiausig Siuolaikines lietuviy ir lenky tautas jun-
giandig vertybe. Jo teigimu, SqjudzZio laikotarpiu egzistavusios
lenky baimés dél lietuvisko nacionalizmo daznai pasiteisino (pa-
vyzdZiui, pavardZiy rasymo, tautiniy mazumy jstatymo ir kiti klau-
simai), bet tai nereiskia, kad lenkai neturéjo palaikyti lietuviy tau-
tos siekio atkurti Lietuvos valstybingumq:

1990 m. kovo 11 d. balsavau uz nepriklausomgq Lietuvq ir nejsivaizduoju,
kad baciau galéjes pasielgti kitaip. Pries 30 mety, kaip ir dabar, esu
isitikings, kad pagalbos i$§ Maskvos paieska buvo visiskai beprasmé, o
nepriklausomybé vienintelis Lietuvai teisingas pasirinkimas <...>. Tu-
rime patys stengtis, atsiverti platesniam Zmoniy ratui. Akivaizdu, yra
naudinga skystis, kad mus skaudina arba laukti pagalbos is Varsuvos.
I$ to, kg matau, dabartiné Lenkijos valdancioji koalicija kalbasi su Lie-

tuvos valdZios atstovais daug dalykiskiau nei ankstesné,

chot w te samg strone. bet neklaidinkime Zmoniy, niekas nesuteiks mums idealiy
Magazyn Kurier WilenAski. . . . . . e ev
20-26 pazdziernika 2018 r. sqlygy. Nedera galvoti apie tai, kaip gauti dotacijy is Len-
Nr. 3. 31

. PP PSRN |
kijos. Turime ieskoti susitarimo pirmiausia ¢ia, vietoje

2019 m. ,Magazyn Kurier Wilenski“ buvo publikuotas straips-
nis, kuriame klausiama, kg reiskia Kovo 11-0ji lenkams, gimusiems
ir uZaugusiems laisvoje Lietuvoje. Jauni Zmonés i$ Vilniaus ir Jasia-
ny pasakojo Zurnalistei, kad tarp jy artimyjy néra susiformavusiy
Sios dienos minéjimo tradicijy (tik kai kurie dalyvavo su Lietuvos
nepriklausomybés atklrimo diena susijusiuose renginiuose), bet
savo atsakymuose jie irgi pabrézé laisve, kaip svarbiausig su Kovo
11-gja siejamq vertybe. Kai kurie kalbinti jaunuoliai pabrézé nepri-
tariantys kasmet rengiaomoms lietuviy tautininky eitynéms su Sakiu

LLietuva — lietuviams“'32. 2018 m. skelbtame straips-

132 Pieszko, A. Wolnos¢ jest

wartosciq ponadczasowq. nyje pazymima, kad Kovo 11-0ji yra visy Lietuvoje
Magazyn Kurier Wilefski. “e . o P o . . .
9-15 marca 2019 r. Nr. 9. gyvenanciy tautybiy Zmoniy Sventé, o prie straipsnio

pridétoje nuotraukoje demonstruojama, kad Lietuvos
valstybingumo atkirimo dienos proga Vilniuje surengtoje eisenoje
su Lenkijos véliavomis ir lenky tautiniais drabuZiais bei transparan-

tu ,,Wolnos¢ = laisvé™ zygiavo lenkai, jskaitant klubo ,Vilnieciy lo-
kys® ir Lenky diskusijy klubo narius. Kartu pazymima, kad praéjus
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30 mety lenkai Lietuvoje vis dar neturi visy tautinéms maZzumos

pripazjstamy teisiy (Svietimas, pavardziy rasymas, lenky kalbos

vartojimas viedose institucijose, Zemés grgzinimas)'*®. Nepaisant

iy problemy, savaitraséio ,,Kurier WileAski® rubriko-

. . « . . . . 13311 marca: swieto obywateli

je .Dienos komentaras® buvo cituojama lenky kilmés Litwy wszystkich narodo-
wosci. Kurier Wilenski. 13

moters nuomoné, kad didéja lenky, norinciy iSeiti j marca 2018 r. Nr. 48.
Gedimino prospektq Svesti Kovo 11-osios, skaicius:

Daug mety mums diegta, kad tai néra masy Sventé, todél néra pras-
més joje dalyvauti, nes ten dalyvauja tie, kurie skelbia sikj ,Lietuva -
lietuviams®. Ar is tikryjy norime, kad taip bity? <...> Nesuprantu, kodél
vilnieéiai lenky atstovai ir tie, kurie iSrinkti  miesto tarybq, Seimgq ir Eu-
ropos Parlamentq, néra jsipareigoje savo pavyzdZiu stiprinti tauty so-
lidarumgq, kai drauge esame Europos Sqjungoje ir NATO. Tai yra misy
Lietuvoje gyvenanciy lenky interesas, o nuo miisy atstovy lenky tiek
daug priklauso, kokioje valstybéje gyvename ir kaip mus priima bei

traktuoja kiti. Taip, tai tiesa, kad 1990 m. sesi lenkai-de-
13Y% Antoniewicz, A. Dlaczego

putatai susilaiké balsavime, tik kyla klausimas, ar einant posztam na marsz 11
. . . . . . . Marca? Kurier Wilefski. 13
toliau tokiu keliu, suniveliuosime nesutarimus tarp tauty marca 2019 r. Nr. 48.

. )y .. 434
ir kas dél to islos daugiausiai ™ '?

2020 m. ,Kurier Wilenski“ buvo i§spausdintas didelés apimties
straipsnis apie Lenky diskusijy klubo (vadovas Zurnalistas Antonis
Radczenko) Lenky kultiros namuose Vilniuje organizuotq diskusijg
~Wolnos¢ = Laisvé®, aprépusiq Lietuvos valstybingumo atkdrimo
laikotarpio jvykius. Sioje diskusijoje dalyvaves lietuviy Zurnalistas
Virginijus Savukynas saké, kad Lietuvoje ,,greta to, kad vyko kova
su sovietine okupacija, kuri absoliu¢ios daugumos gyventojy buvo
siejama su rusais, labai negatyviai buvo vertinami lenkai. Kokios
buvo tokiy stereotipy prieZastys? Abipusés pagarbos stoka, tiek i$

. N . . . i Qe .
lietuviy, tiek Lietuvos lenky pusés“'®°. Siame rengi-
135 Lewandowska, I. Dyskusja

nyje kalbéjes Z. Mackiewiczius saké, kad lenky, ku- PKD o Polakach wobec
. - . niepodlegtosci Litwy. Kurier
rie 1990 m. kovo 11 d. nebalsavo uz nepriklausomy- Wileriski. 12-13 marca
PRI PRT) . 2020 r. Nr. 30.
be arba susilaiké, pozicija yra suprantama. Tokiam
1361bid.

sprendimui turéjo jtakos rinkéjy ldkesciai ir grésmés
jausmas dél lietuviskojo nacionalizmo. Kaip pavyz-
dj savo kalboje jis jvardijo lenky protesto akcijg Sudervéje, kurioje
pats tuomet gyveno ir seké jvykius'*®. Prie diskusijos prisijungu-

sio Z. Balcewicziaus tvirtinimu, Lietuvos valstybingumo atkdrimo
laikotarpiu lenkai i§sigando permainy, lietuviy kalbos paskelbimo
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valstybine ir rlpinosi pirmiausia savo reikalais, o ne kvestionavo
nepriklausomybe:

Jau po mano pasisakymo pries Gorbaciovq, kai pareiskiau, kad mes
lenkai patys issiaiskinsim savo santykius su lietuviais, be Maskvos jsi-
kisimo, prasidéjo medzioklé pries mane, siekta taip pat mano pasa-
linimo i$ pareigy. 1990 m., laikotarpiu pries Auksciausiosios Tarybos
rinkimus, kai susitikinéjau kaip kandidatas su rinkéjais, nebuvo dis-
kusijy tarp lenky nepriklausomybés tema. Jauciamas tuo tarpu buvo

nerimas, kalbant apie lenky mazZumos situacijq, dél

137 Ibid. 37

. VP |
jos teisiy uztikrinimo

Toje pacioje diskusijoje dalyvaves Lietuvos Respublikos Auks-
Siausiosios Tarybos-Atkuriamojo Seimo deputatas, Kovo 11-os-
ios signataras Cz. Okifczycas kalbéjo apie abiejy pusiy pada-
rytas klaidas.

Sqjudis padaré klaidq, kad neieskojo kontakty su Lenkija. Didele klai-
dq taip pat padaré Vilniy lanke ,,Solidarumo® veikéjai. Daug karty
sakiau jiems, kad privalo kreiptis j Lietuvos lenkus ir padéti jiems uz-
siangaZuoti kovai uz Salies, kurioje gyvena, nepriklausomybe. Deja,
man buvo atsakyta, kad dabar svarbiausia yra Lietuvos laisvé... Tai
buvo didelés klaidos <...> Susilaikymas balsuojant buvo didelé klaida.
Esu jsitikines, kad jie nesuprato iki galo, kq reiskia bati lenku. Lenkas
niekada negali bati nuosaléje nuo kovos uz laisve valstybés, kurioje
gyvena. Turime istorijoje daug pavyzdziy, patvirtinanéiy siq teze <...>.
Paskutiniai Nepriklausomybés 30 mety parodé, kad laisvoje Lietuvoje
lenky visuomené jgavo Zymiai daugiau galimybiy. Turime lenky minis-
try, lenkiskq Ziniasklaidq, universitetq, mokyklas. Dabar tik privalome

. L . 1
viskuo protingai naudotis 38,

138 Lewandowska, 1. Dyskusja PKD o Po- Dera pridurti, kad ,,Kurier WilefAski® kasmet
lakach wobec niepodlegtosci Litwy. « . . o e . .
Kurier Wilefiski. 12-13 marca 2020 r. buvo aprasoma Sausio 13-gjg minimos Laisvés
Nr. 30. ) . . . . TP . . ] .

" gynéjy dienos istoriné reikSmé ir renginiai, ci-

139 Lewandowska, I. Poznatam Litwe, . . . are P . o s
ktbra shwitala za serce. Magasin tuojant lietuviy politikus ir visuomenés veikéjus,

Kurier Wilenski. 11-17 stycznia 2020 r. H H H 1
Ko 2 Koo oMot Nort o Lenkijos ambasados Lietuvoje atstovus, taip

wydarzeniach 13 styeznia: ,To byta pat dirbusius tomis dramatiskomis dienomis
trauma®. Kurier Wilenski. 19-20 e . . . 139 ve . .
stycznia 2018 1. Nr. 8. Vilniuje Lenkijos Zurnalistus . PavyzdZiui, vie-

name i§ 2018 m. Sio leidinio numeriy cituojama
ambasadorés Urszulos Doroszewskos kalba
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apie bendrus lenky ir lietuviy i§gyvenimus Sausio 13-osios jvy-
kiy kontekste:

Pamenu tas baisias dienas, kai Varsuvoje pergyvenome dél to, kas
vyksta Vilniuje. Daugelis lenky atvaZiavo ¢ia, kad palaikyty lietuvius
<...>. Tai buvo fantastiska, kad visi Zmonés atéjo, kad apginty savo
padiy isrinktq valdZiq, apginty Lietuvos laisve ir nepriklausomybe.
Lietuvos ir Lenkijos nepriklausomybés 100-mecio proga svarbu tai

s .40
pazymeti .

»Kurier Wilefski® straipsniuose ne kartqg pazy-  140Litwa obchodzi Drien
. . . . . Obroficéw Wol ci.
mima, kad lenkai dalyvavo kartu su kitais Lietuvos o e seni 1315
o e . . . . . . stycznia 2018 r. Nr. 9; Dzief
gyventojais Sausio 13-osios nakties jvykiuose prie O Wolnoust Kadior
Vilniaus televizijos boksto ir kity strategiskai svarbiy jlensid 16 styeznio 2018 1
V|etq1£81e|mo, Lietuvos televizijos ir radijo pastato 141 Subocs, K. Jak mata Litwe
ir kt.)"". PavyzdZiui, 2019 m. §ia proga buvo cituo- walczyta z sowieckim niedz-
. . . e . « wiedziem. Kurier Wilefiski.
jamas Lenkijos judéjimo ,Solidarumas™ atstovas 1315 stycznia 2018 r. Nr. 9.

Piotras Hlebowiczius, kuris pasakojo, kad pats su-

tiko Sausio 13-qjq prie parlamento riimy vélesnj ,,Kurier Wilefski®
vyriausiqjj redaktoriy Czestawg Malewskj, redaktore Nijole Masto-
wskq ir kitus Lietuvos lenky visuomenés veikéjus. Pasak pasnekovo,

jis maté perristas juodu kaspinu lenkiskas véliavas
142 Lewandowska, I. Noc,

prie Televizijos ir radijo komiteto pastato Konarskio w ktérej Litwa obronita
P PRE] . . o . . oo . . wolnosé. Magazyn Kurier
gatvéje ir daré prielaidq, kad jas atsine$é su savimi Wileiski. 12-18 stycznia

. « o . . 2019 r. Nr. 1.
vietiniai lenkai'*?. m

Tomis dramatiskomis dienomis kartu su lietuviais buvo lenkai tiek is
Lietuvos, tiek i§ Lenkijos. [Jie] stovéjo drauge petys j pet; su lietuviais
prie televizijos boksto, kur iSsivysté kruviniausia Siy jvykiy dalis. Bal-
tai-raudonos véliavos taip pat plevésavo minioje, apjuosusioje Lietu-
vos Auksciausiosios Tarybos-Atkuriamojo Seimo pastatq. <...> Lenky
taip pat buvo tarp Vilniaus ligoniniy, kurios gelbétos Simty sovietinio

specnazo auky gyvybés, personalo. Sovietiné valdZia bet
143 Mackiewicz, R. Polacy

kokia kaina sieké palenkti sau lenkus Vilniaus kraste. Ko- zachowali sig jak trzeba.
. .. . . e 43 Magazyn Kurier Wilefiski.
vojo su visais, kurie tam prieSinosi . 11-17 stycznia 2020 r. Nr. 2.

2020 m. zurnale ,Magazyn Kurier Wilefski“ i§spausdintame
autoriniame tekste P. Hlebowiczius jvardijo savo vaidmenj Sausio
13-osios jvykiy kontekste:
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Kartu su mano biciuliu is Lietuvos laisvés lygos Leonardu Vilku nakvo-
jome ant posédZiy salés grindy, prie prezidiumo stalo. Ant stalo sto-
véjo telefonai - palaikéme glaudy kontaktq su Sobanskiy (Sobarski)
rimais Varsuvoje, kur budéjo Piotrus Pacholski ir Jadzia Chmielowska.

Perdavinéjome jiems svarbiausiq informacijq is apgulto Vil-
144 Hiebowicz, P. Litwa

wygrata. Okupanci odeszli. niaus. <...> Buvome pasiruose tapti gyvu taikiniu soviety
Magazyn Kurier Wilenski. .. 1
11-17 styeznia 2020 . Nr. 2. atakos prie§ parlamentq atveju

2020 m. zurnale buvo iSspausdintas P. Hlebowicziaus biciulio

ir buvusio Lietuvos laisvés lygos nario Leonardo Vilko straipsnis,
kuriame jis taip pat jvardijo Sausio 13-gjq lietuviy ir lenky soli-
darumo diena:

...sausio 16 d., kai vyko Zuvusiyjy laidotuvés, viename is Garbarskaja
gatvés namy prie Katedros aikstés, kazkas iskélé véliavas - Lenkijos ir

Lietuvos - perristas juodais kaspinais... Verta tai prisiminti.
145 Vilkas, L. Dziei Obroficéw

Wolnosgi i polsko-litewska Vélesnés vyriausybés nesugebéjo iSnaudoti Siy taip istoris-
solidarnosé. Magazyn Ku- .. .. . . . . .
rier Wilefiski. 11-17 stycznia kai ir mentaliai artimy tauty solidarumo potencialo, jis vis

20201 . 2 dar islieka aktualus prie dabartiniy geopolitiniy iééﬁkiqms.

Svarbu atsizvelgti j tai, kad ,Solidarumas® Lietuvos spaudoje
lenky kalba buvo daZnai minimas neatsitiktinai, nes sovietmedciu

palaiké rysius su lietuviy disidentais, o véliau rémé ir Lietuvos vals-

tybingumo atkdrimgq. Siuo atZvilgiu paminétinas 2018 m. ,Kurier

WileAski“ su Sios organizacijos atstovu P. Hlebowicziumi paskelb-
tas dar vienas didelés apimties interviu, kuriame jis prisiminé savo
rySius su Lietuvos laisvés lygos atstovais (Leonardu Vilku, Genute

Sakaliene, Antanu Terlecku ir kt.) ir uZsiminé apie savo vaidmen;
lenky autonomijos sureguliavimo klausimu:

Nuvykome tada j SalSininkus, pasisakéme grieztai pries Sig komunis-
ting iniciatyvq, raginome palaikyti nepriklausomq Lietuvq. Stengémés
parodyti, kad Maskva nori tik preteksto intervencijai ir iesko patranky
mésos. [tikinéjome, kad lietuviai turi teise | nepriklausomybe, o Lie-
tuvos lenkams priklausymas Soviety Sqjungai, tuo labiau dabar, kai
Lenkija issilaisvino i$ jos priklausomybés, yra visiskai betikslis ir net Za-
lingas. Minéjome Karabacho ir kity karsty tasky, kurie tuomet atsirado
Soviety Sqjungos Zemélapyje, pavyzdzius. Nuomonés pasidalijo, bet

minéta Ciechanoviciaus idéja nurimo, o dauguma lenky pasisaké uz

A. Marcinkeviéius

m



laisvg Lietuvq. Tie, kurie nepasitikéjo per daug lietuviais, 146 Ppiotr Hiebowicz: Polacy

rozumieli, ze wolno3¢ Litwy

dazniausiai nepasisaké pries - paprasciausiai susilaiké jest zagrosona. Kurier
. S . Y . Wileriski. 12 2018 .
nuo balsavimo. Visgi lietuvius uzgavo, kad tiek nedaug Nr g o marea SR

lenky besqlygiskai palaiké jy Kovo 11-osios siekjmb.

Atliktos kokybinés spaudos turinio analizés duomenys leidzZia
konstatuoti, kad kitaip nei didziojoje dalyje lietuviy visuomenés,
rusy ir lenky tautiniy mazumy gretose nuo SgjtdZio jsiklrimo
1988 m. birzelj iki visavercio tarptautinio Lietuvos nepriklausomy-
bés pripazinimo 1991 m. rudenj stigo bendro poZidrio j Sio laikotar-
pio svarbiausius jvykius ir procesus. Tirta nepriklausoma spauda
rusy kalba (,VozroZzdenije®, ,,Echo Kaunasa®, ,,Soglasije®, ..Kaunas-
skij vestnik®) atspindéjo su Sqjudziu bendradarbiavusios ir jj pa-
laikiusios rusy inteligentijos, kuri palankiai sutiko pokycius Soviety
Sgjungoje, rémé Lietuvos valstybingumo atkdrimq ir rusy tautinés
kultdros atgimimg, nuostatas. Kita vertus, i§ spaudos tyrimo duo-
meny atsiskleidzia, kad Zymy poveikj Lietuvoje gyvenusiy rusy po-
litinéms ir pilietinéms nuostatoms daré jvairiy demografiniy ir so-
cialiniy veiksniy nulemtas Sios tautinés grupés nevienalytiskumas,
kuris pasireiské skirtingais poZitriais j Sqjadzio tikslus ir veiklos
pobidj, rusy socialinés adaptacijos kintanc¢iomis sglygomis strate-
gija, santykiy su lietuviy dauguma plétote, lietuviy kalbos statusq,
rusy tautinio identiteto ugdymaq ir kitais klausimais. 1S dalies pana-
Sios tendencijos atsispindéjo 1989 m. susikdrusios nepriklausomos
spaudos lenky kalba (,,Znad Wilii* ir ,Nasza gazeta®) tekstuose,
nors juose dél lietuviy ir lenky poZitriy j praeitj ir ateitj nesutapimo
buvo skiriama gerokai maZiau santykio su Sgjudziu tematikai ir
atitinkamai daugiau akcentuojami rysio su tarpukario Lenkija, len-
ky tautinio atgimimo ir lenky tautinés mazumos teisiy (ypaé kalbi-
niy ir autonomijos) kompaktiskai gyvenamose teritorijose (Pietry-
¢iy Lietuvoje arba Vilniaus kraste) klausimai. Nagrinétoje spaudoje
rusy ir lenky kalba 1988-1991 m. svarstyta daug apie rusy ir lenky
nerimgq dél pasikeitusio statuso (virsmo tautine mazuma), neapi-
bréztos ateities galimai atkurto Lietuvos valstybingumo sglygo-
mis, lietuviskojo nacionalizmo sklaidos, ,svetimyjy”“ (pavyzdziui,
okupanty, tuteisiy ir pan.) etiketés klijavimo i$ lietuviy visuomenés
pusés. Neatsitiktinai siekis pabrézti rusy ir lenky autochtoniskumg,
populiarinti Lietuvos rusy ir Lietuvos lenky, o ne rusy Lietuvoje ir
lenky Lietuvoje vaizdinius, buvo reik§mingas nepriklausomos spau-
dos rusy ir lenky kalbomis leidiniy turinio akcentas.
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Remiantis atliktos kokybinés spaudos turinio analizés duome-
nimis, taip pat galima konstatuoti, kad atrinktoje tirti spaudoje
rusy ir lenky kalbomis 1988-1991 m. buvo minimi jvairis su Lie-
tuvos valstybingumo atkarimo laikotarpiu susije jvykiai (SgjidZio
inicijuoti mitingai ir renginiai, Baltijos kelias, Kovo 11-osios akto
priémimas, Medininky pasienio posto pareigliny Zudynés ir kt.),
bet didZiausio atgarsio sulauké Zmoniy auky pareikalave 1991 m.
sausio 13 d. nakties jvykiai prie Vilniaus televizijos boksto. Siuo
konkreciu atveju spauda rusy ir lenky kalbomis demonstravo prin-
cipingq pozicijq, pasmerkdama viesai laikraséiy redakcijy, rusy
ir lenky visuomeniniy organizacijy (Rusy kultiros centro, Lietuvos
lenky sgjungos, Stadiatikiy baznydios) vardu Soviety Sqjungos
politine vadovybe ir kariuomene dél agresijos pries beginklius lais-
vés gynéjus. Tyrimas atskleidé, kad laikrascéiuose rusy kalba dél
Sio tragisko jvykio imtasi atriboti rusiskg tapatybe nuo sovietinés,
dalijamasi uzZuojautomis ir skausmu su lietuviy tauta, pabréziama
parama 1990 m. teisétai iSrinktai Lietuvos vyriausybei.

Tuo metu atlikta Siuolaikinés (2018—2021 m.) Lietuvos spau-
dos rusy ir lenky kalbomis teksty kokybiné turinio analizé leidzia
teigti, kad su Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu susiju-
siy jvykiy atmintis Siuo metu yra nuosekliau atspindima spaudoje
lenky kalba, kurioje, pavyzdZiui, jvairios lietuviy kovos dél laisvés
su sovietiniu reZimu, Kovo 11-0ji ir Sausio 13-0ji, suvokiamos kaip
reikSmingi Lietuvos lenkus ir lietuvius vienijantys istoriniai veiks-
niai. Spaudoje lenky kalba (,,Kurier Wilenski®, ,Magazyn Kurier
Wilenski®) pristatomos individualios Lietuvos valstybingumo atka-
rimo jvykiuose ir procesuose dalyvavusiy lenky (inteligenty, Kovo
11-osios signatary, Zurnalisty, ,,Solidarumo® atstovy) i$ Lietuvos
ir Lenkijos patirtys. Tuo tarpu spaudoje rusy kalba (Ekspress-ne-
delia, DELFI, LRT Novosti), stinga pasakojimo apie rusy tautinés
mazumos ar konkreciy rusy kilmés asmenybiy vaidmenj Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpio jvykiuose. Sis vaidmuo prisi-
menamas fragmentiskai tirti pasirinkty interneto dienraséiy pu-
blikacijose, kuriose siejamas dazniausiai su Kovo 11-osios ir Sausio
13-osios tematika, Rusy kultliros centro veikla. Tuo tarpu j vyresnio
amziaus skaitytojy kategorijg orientuotuose laikrasc¢iuose rusy kal-
ba vyrauja dabartinés Rusijos istorinis pasakojimas, kvestionuo-
jantis Lietuvos sovietine okupacijq, Soviety Sgjungos vyriausybés
ir kariuomenés atsakomybe uZ Sausio 13-osios nakties jvykius,
#moniy aukas prie Vilniaus televizijos boksto. Siuose leidiniuose
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Lietuvos valstybingumo atkiirimo laikotarpis siejamas labiau su
ntdienos socialiniais ir ekonominiais isStkiais Salies raidai nei su
pasididZiavimu dél pries tris deSimtmecius iSkovotos laisvés.
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Atmintys, pasirinkimai,
interpretacijos: Lietuvos
rusai ir rusakalbiai

KRISTINA SLIAVAITE,
MONIKA FREJUTE-RAKAUSKIENE



Siame monografijos skyriuje analizuojame interviu su tyrimo
dalyviais, kurie tapatinasi su rusais ar rusakalbiais Lietuvoje. Ru-
sakalbio kategorija apima pladig tapatybiy kategorijq, kurioje

rusy kalba matoma kaip leidZianti identifikuotis su
147 Tuo atveju, kai pagrin-

diné tyrimo dalyvio(és) Sia grupe“’7 (Laitin 1998). Analizuojami interviu buvo
bendravimo kalba yra rusy, o e . e . . . o] e o
bet jis(ji) save apibadina atlikti skirtingose Lietuvos vietovése — Vilniuje, Kaune,

kaip lenkqg(e), tai tyrimo da-
lyvis(é) laikomas lenku(e).

Visagine, taip pat nuotoliu su tyrimo dalyviais, Siuo
metu gyvenandiais uzsienyje. Per interviu daugiausia
prisimenami jvykiai ir procesai, vyke Vilniuje ar Visagine. Atlikdami
tyrimq ieSkojome ty tyrimo dalyviy, kurie buvo aktyvis visuome-
nininkai, palaike Lietuvos valstybingumo atkdrimq, taciau taikéme
ir sniego kamuolio atrankos principq, kai vienas tyrimo dalyvis(é)
parekomenduodavo kitq. Nors absoliuti dauguma tyrimo dalyviy
buvo aktyvis visuomenininkai, palaike Lietuvos valstybingumo
atkdrimg, tyrimo dalyviy jsitraukimo pobudis ir lygmuo j XX a.
pab. Lietuvos valstybingumo atkdrimo jvykius buvo jvairus ir mums
pavyko uZ&iuopti skirtingus vertinimus ir perspektyvas. Dauguma
tyrimo dalyviy yra Zmonés, turintys aukstqjj issilavinimqg, dirban-
tys(ios) dvietimo, kultros ar techniniy moksly srityse.

Kaip buvo aptarta pirmajame monografijos skyriuje, Zvelgiant
i§ sociologijos, antropologijos perspektyvos, interviu analizé atlie-
kama siekiant suprasti, kaip tyrimo dalyviy pasakojimuose sqvei-
kauja praeitis ir dabartis, kokios atsiskleidZia identifikavimosi ten-
dencijos (Tonkin 1995), tad Sioje prieigoje tyréjams svarbiausia tai,
kaip atmintys pasitelkiamos konstruojant tapatybes. Tiriant at-
mintis svarbu, kas ir kaip prisimenama, t. y. tyréjai pabrézia, kad
gyvenimo istorija yra perkonstruojama jvairiais Zzmogaus gyveni-
mo laikotarpiais ir skirtingose situacijose (Connerton 1999; Tonkin
1995). Sia prasme tyrimo dalyviy atmintys svarbios kaip tam tikras
kintantis pasakojimas, susijes su pasakotojo(jos) identiteto kons-
travimu. Siame kontekste uzmarstys — tai, kas neprisimenama, —
yra taip pat svarbu kaip ir tai, kas ir kaip prisimenama (Connerton
1999, 2008; Tonkin 1995).

Pirmajame poskyryje apzvelgiame, kokie procesai, jvykiai ir
veikéjai tyrimo dalyviy dazniausiai minimi interviu kalbant apie
Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpj. Mums svarbu issiais-
kinti, kas atsimenama, kaip atsimenama ir kodél. Antrajame pos-
kyryje analizuojame, kaip tyrimo dalyvis(é) pasakoja apie save ir
savo pasirinkimus Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu,

t. y. ar Zvelgdamas i$ Sios dienos perspektyvos, tyrimo dalyvis(é)
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save konstruoja kaip aktyvy (jsitraukusj) ar pasyvy (likusj nuosa-
lyje) valstybingumo atklirimo procesy dalyyj ir veikéjq ir kokios
galimos skirtingy laikyseny interpretacijos (apie gyvenimo istorijy
perkonstravimg #r. pvz., Skultans 1998, Sutiniené 2003, 2016 b).
Trediajame poskyryje analizuojame, ar ir kada etniSkumas, etninis
identitetas tampa svarbus pasakojimuose apie Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimg, t. y. kaip tyrimo dalyviai mato tarpetninius santy-
kius ir jy transformacijas Zvelgdami is dabarties.

k1. Atminéiy ir uZmarséiy kontdrai

Atminties tyréjai pabrézia, kad misy individualios atmintys
susipina su kolektyvinémis ir kolektyviné / socialiné atmintis leidZia
kontekstualizuoti individualias atmintis, t. y. pasakodami indivi-
dualias istorijas ir prisiminimus apie tam tikrus istorinius periodus
mes siejame jas su platesniu socialiniu kultariniu kontekstu (Halb-
wachs 1980; Skultans 1998; Onken 2010). Sia prasme individualios
/ asmeninés ir kolektyvinés / socialinés atmintys yra labai susipy-
nusios (Halbwachs 1980; Onken 2010). Siame poskyryje aidkina-
més, kaip tie tyrimo dalyviai, kurie per interviu save apibidino kaip
rusus ar rusakalbius, atsimena XX a. pabaigos jvykius, susijusius
su Lietuvos nepriklausomybés atktrimu. Interviu analizéje sieké-
me identifikuoti daZniausiai minimus jvykius, datas ir pasakojimus
apie juos bei apie istorinj laikotarpj, atvedusj j Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimag.

Tyrimo medzZiagos analizé struktlruojama trimis dalimis. Pir-
moje dalyje analizuojame, kokie procesai, transformacijos buvo
jvardytos kalbant apie Lietuvos nepriklausomybés atkirimo lai-
kotarpj. Antroje dalyje analizuojame, kokie jvykiai — nacionaliniu
ir vietos lygmenimis — buvo minimi ir kaip apie juos buvo pasako-
jama. Trecioje dalyje analizuojame, kokie veikéjai — institucijos,
organizacijos — matomi kaip svarbds ir atstovaujantys rusy ir kity
mazumy perspektyvoms minétu laikotarpiu. Per interviu minétos
temos — svarbiausi jvykiai ir procesai, organizacijos ir institucijos
bei individualios patirtys ir atmintys — susijungia j vientisq pasa-
kojimg. Teigiame, jog absoliuti dauguma tyrimo dalyviy konstravo
save kaip aktyvius Lietuvos valstybingumo atkdrimo veikéjus, o
Siuos istorinius procesus kaip jtraukius ir atvirus jvairiy tautybiy
Lietuvos gyventojams. Kita vertus, per interviu pabréziamos ir tam
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tikros skirtys, kurios dazniausiai konstruojamos per vertybinius ir
socialinius aspektus (pvz., i§silavinimg, profesijq), bet ne pasitel-
kiant etnine dimensijg.

k.1.1. Procesai

Dauguma tyrimo dalyviy savo pasakojimg konstravo kalbéda-
mi apie visuomeninius procesus, vykusius XX a. pab. Daugumoje
interviu buvo minimi Sie procesai-transformacijy kryptys: a) visuo-
menés laisvéjimo, visy pirma siejamo su ZodZio laisve, b) socialinis
aktyvumas ir bendrumas — susijes su dalyvavimu socialiniuose
kult@riniuose procesuose ir jvairiuose renginiuose, kurie daznai per
interviu apibendrinami vienu ZodZiu — mitingai, c) skilimas(ai) ir
skirtys — tyrimo dalyviai kalbédami identifikavo tam tikrus skirties
ir fragmentacijos procesus rusy bendruomenéje ar platesnéje vi-
suomenéje, sqlygotus skirtingy pasirinkimy ir pozidriy j politinius
jvykius ir procesus. Zvelgiant i$ tyrimo dalyviy, kuriy daugelis mi-
nétu istoriniu laikotarpiu buvo aktyvis veikéjai, perspektyvy Lie-
tuvos nepriklausomybés atkdrimo laikotarpis buvo jtraukus, jun-
giantis idéjy, ltkesciy pagrindu. Per interviu individualios patirtys
siejamos su kolektyvinémis patirtimis ir kartu konstruojomas ben-
dras pasakojimas (plg. Halbwachs 1980, kt.). SqjadZio laikotarpis,
Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesai siejami su iSaugusiu vi-
suomenés aktyvumu ir solidarumu nepriklausomai nuo etniskumo
ar kity socialiniy skirciy. Kartu Sie pasakojimai patvirtina tyrimo
dalyviy saistymagsi su Lietuvos visuomene ir valstybe.

XX a. devintojo des. pabaiga tyrimo dalyviy visy pirma sieja-
ma su visuomenés laisvéjimu ir atsiradusia tam tikra ZodZio ir
asmenine laisve. Sis laikas prie$pastatomas prie$ tai buvusiam
ir teigiama, kad ,visi jau buvo ant ribos®, kad ,lauké pokydiy®.

Sie pokygiai Soviety Sgjungoje siejami su M. Gorbagiovo inicijuo-
ta pertvarka, o Lietuvoje — su Sqjtdzio susikirimu. Pavyzdziui,
kultdros srityje dirbanti penkiasdeSimtmeté rusy tautybés mote-
ris Vilniuje kalbédama apie pertvarkos pradzig, mini tai, kad po
ilgo sgstingio prasidéjo gyvenimas, po ilgo socialinio sgstingio —
»kazkas gyvo™:

Na, Zinoma, klausémés visy ty suvaziavimy, plenumy. Ten taip pat

saké kalbas ir Sacharovas,...ir Sventikai...ten Jakutinas, dar kazkas.
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Tai buvo, Zinoma, jdomu, kadangi nieko tokio niekada iki tol negirdé-
jome. Buvo siaubingas sgstingis (rus. 6bi1 3actoii sxytkumit). Buvo tik
kazkokie lozungai. O ¢ia kazkas tokio gyvo prasidéjo. Paskui Jelcinas,
Gorbaciovas. Na, kazkaip taip <...>Visi lauké permainy visose krypty-
se (rus. Bce >aasnu nepemMeH Bo BCeX OTHOLUEHUSX)... ir ZodZio laisvés,
ir asmens laisvés, ekonominés ir politinés. Visi jau buvo prie ribos (rus.
Bce y>ke 6binn Ha rparm). Ir vat Sis laukimas, mitingai, vat kazkoks toks
susijungimas, nuotaikos aikstése, mane tai jkraudavo (rus. meHsa aTo

3apsxano). AS nesu minios, susirinkimy, Zmoniy mégéja,
148 Citatos i§ interviu rusy

bet a$ eidavau [j mitingus - aut. pastaba] su malonumu, kalba i3verstos | lietuviy
e e — e o+ o L. . . . 148 kalbq lauko tyrimo vykdy-

man noréjosi bati su Siais Zmonémis, jausti, dainuoti’ . tojy. Jei interviu vyko ne
. ol o . e v e s . _ lietuviy kalba, skliaustuose
(Interviu nr. 16, Vilnius, rusé, moteris, dvietimo ir kultiros po citatos nurodome, kuria

e - kalba buvo bendrauta.
sritis, interviu rusy kalba). alba buvo bendrauta

Penkiasdesimtmetis tyrimo dalyvis Vilniuje §j laikotarpj kons-
truoja pasitelkdamas tokius ZodzZiy junginius kaip ,,didZiuliai poky-

¢iai®, ,,10Zis", ,masiniai mitingai®, ,,esminiai pasikeitimai®, t. y. pa-
sakojant akcentuojami pokyciai, kaita, susitelkimas:

...didZiuliai pokyciai bent jau Vilniuje su SqjuadZiu kas vyko. Vasarq 1G-
Zis... visgi mitingy pradZia... masiniy mitingy, ,SqjadZio Ziniy“ [leidi-
nys - aut. pastaba] platinimas, ,,Atgimimo* [leidinys - aut. pastaba]
platinimas, kai jau informacija, alternatyva... jau galima buvo kalbé-
ti... ir tos pasekmés jau priklausé nuo didesniy dalyky... ar jvykty pasi-
keitimai, sakykim, tas pucas, kuris parodé, ar jvykty esminiai pasikei-
timai Maskvoje ir Vilniuje, bet tas pavojus jautési, mes matéme... 1988
metai mitingy pradZia buvo ir policijos daug... ta garsi nuotrauka,
kur Katedros aik$téje sustoje MVD [milicininkai - aut. pastaba] su $al-
mais ir véliava... Songaila [Komunisty partijos lyderis Lietuvoje XX a.
9-o des. pabaigoje - aut. pastaba] dar nebuvo nuverstas, kai tq...
daug rizikos buvo. Rizikavome ir tas rizikas nusvéré turbdt kiti dalykai.
(Interviu nr. 14, Vilnius, rusas, vyras, aukstasis i§silavinimas, kul-

taros sritis)

Mokslininkai pabrézia, kad kalbant apie svarbias patirtis jos
atsimenamos referuojant patirtas emocijas, iSgyvenimus (Sutinie-
né 2003: 35). Tyrimo dalyviai savo pasakojimuose apie Lietuvos
valstybingumo atklirimq daZnai pasitelkdavo epitetus jvardyti tam
tikroms jausenoms, emocijoms, blisenoms. Per interviu pasikartoja
tokie epitetai kaip ,entuziastingai®, ,,permainos® rodo, jog tyrimo
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dalyviai §j laikotarpj konstruoja kaip aktyvy, pozityvy, susijusj su
tam tikrais 1GZiais ir pokyc€iais (plg. Klumbyté 2006: 188):

Gorbaciovo atéjimq as priémiau teigiamai... entuziastingai, nes
maciau, kad vyksta permainos, kurios man taip pat patiko. Va Sis
vieSumas, atvirumas, ir ne cenzira... AS buvau uzZ Siuos darbus.
(Interviu nr. 6, Visaginas, baltarusis, vyras, kultdros sritis, interviu

rusy kalba).

Mokslininkai, tiriantys socialinius judéjimus, i$skiria jvairius Siy
judéjimy etapus. Pavyzdziui, Francesco Alberoni (1984) apibtdi-
na pradineg socialinio / kolektyvinio judéjimo biseng kaip besifor-
muojandiq (angl. nascent state), bei kai dalyviams budingi tam
tikri ypatingi nekasdieniai emociniai iSgyvenimai (Alberoni 198Lk).
Antropologas Victoras Turneris skiria kasdienybés busenq (angl.
structure) ir tam tikrg laiking / liminaline (angl. liminality) visuo-
menés biseng (lot. communitas), kurig sieja su tam tikromis soci-
alinémis bendrabivio formomis ir simbolika (Turner 1991). Commu-
nitas bisenai bidingas bendrumo, grjsto lygybe, akcentavimas,
taciau i visuomenés bilsena néra nuolatiné ir yra kei¢iama struk-
tdros (Turner 1991). Tyrimo dalyviai prisimindami SqjtdZio laikotar-
pi pabréZzdavo bendrumo jausma, stiprias emocijas, jtrauktj (plg.
Klumbyté 2006, 2013). Per interviu apie Sqjadj ir §j laikmetj mini-
mos tam tikros pakilios ar romantizuotos emocijos, buvimo kartu
jausmas, tad tyrimo dalyviai SgjadZzio laikmetj savo pasakojimuo-
se konstruoja kaip ypatingq, pakylétq virs kasdienybés laikotarp;.
Pavyzdziui, $vietimo srityje dirbusi tyrimo dalyvé Vilniuje batent
romantiniais epitetais apibldina minétg istorinj laikotarpj ir savo
jtrauktj j procesus:

AS jauciau Sias romantines nuotaikas. AS pati buvau jsitraukusi j Sias
romantines nuotaikas. O apie mitingus <...> AS noriu pasakyti, kad
net mitingai, bendras bivis buvo be jokiy abejoniy entuziastingas
ir pakylétas. Zinoma, kad taip, Lietuva turéjo bati nepriklausoma.

(Interviu nr. 20, Vilnius, moteris, rusé, $vietimo sritis, interviu rusy kalba)

Individualaus ir socialinio laisvéjimo tema atsiskleidZia, kai
tyrimo dalyviai akcentuoja naujy kultdriniy patiréiy galimybes,
taip pat socialinj aktyvumgq lauzant nusistovéjusias normas ir val-
dZios reikalavimus. PavyzdZiui, penkiasdeSimtmetis tyrimo dalyvis
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Vilniuje mini studenty iniciatyvg protestuoti pries privalomqg darbg
koltkiuose. Sis ir kiti pavyzdZiai rodo, kad Sqjidzio laikotarpis ma-
tomas kaip galimybé inicijuoti pokycius, kaip socialinis laisvéjimas,
kuris svarbus tiek kolektyviniu, tiek individualiu lygmeniu. Tyrimo
dalyviai asmenines patirtis konkreciose socialinése srityse — dar-
bovietése, studijose, santykyje su aplinkiniais — sieja su panasiais
socialinio laisvéjimo procesais visuomenéje:

...visi pradéjo ragauti tos laisvés. Pradéjome ,Hiperbole® klausy-
tis, gyvus koncertus... vakaréliai... i$ tikryjy grei¢iau tas laisvés
glsis atéjo su jvairiomis kultlros ir muzikos formomis. <...> Mes
objektyviai jsijungéme j SqjiadZio grupe, mes pakabinome... tai jau
buvo 1988 mety birzelis... Akademijoje vyko susirinkimas, bet tai
greic¢iausiai buvo rugséjo pradZia. Pirmieji mitingai. Mes tokj at-
siSaukimq padéjome, kad | kollkius nereikia vaZiuoti. Pirmq kar-
tq galima buvo protestuoti. AS kazkaip protestavau tada. Para-
§éme, kad | koliikius nevazZiuosime, kad laisvés gisis... Aisku, mus
pasikvieté administracija pokalbiui... mes sakéme, kad pakabino-
me. Taip tyliai leido gyventi toliau. Tada ir kiirési SqjiadZio grupés.

(Interviu nr. 14, Vilnius, vyras, rusas, dvietimo ir kultdros sritis).

Tyrimo dalyviy pasakojimuose pasikartoja permainy nuo-
jautos apibadinimas ir jvardijama, kokiu bidu jie suprato apie
artéjancias permainas visuomenéje ir politinéje sistemoje, pvz.,
kai sovietinéje spaudoje pradéjo publikuoti uzdraustus literatdiros
kdrinius, gulago literatiirg, istorinius pasakojimus, kuriy anks-
¢iau nebudavo:

O kur as pajutau, kad ia kazkas rimto... aisku, kad ir vietinéje spaudo-
je ir toje sqjunginéje, kai pradéjo spausdinti seniau uZdraustus literata-
ros kirinius, gulago atsiminimus ar tremtiniy atsiminimus. Tuometinés
»Vakarinés naujienos® pradéjo spausdinti, tai ten i didZiyjy kunigaiks-
¢iy laiky pradedant nuo Mindaugo... kazkas panasaus, kas buvo prie
Laptevy jdros... tokiy atsiminimy. Kazkas pajudéjo, kas liecia tik praeitj.
(Interviu nr. 1, Vilnius, rusas, vyras, aukstasis i$silavinimas, $vietimo ir

kultTros sritis).

Neringa Klumbuyté sillo terming ,kritinis pilietiSkumas® kal-
bédama apie sovietinés ekonomikos trikumuy kritikg, isreikstg

122



skaitytojy laiskuose sovietmeciu leistam satyros Zurnalui LSluota®
(Klumbyté 2017 b: 71). Klumbyté ,kritinj pilietiSkumg® apibidina
kaip toleruojamg sovietinés valdzios, t. y. kritiskumg, leidZiamg
tam tikromis temomis ir formomis (Klumbyté 2017 b: 44). Misy ty-
rimo dalyviai per interviu taip pat minéjo tam tikras iniciatyvas, in-
terpretacijas, kurios buvo pasitelkiamos isreiksti pozicijq leistinais
bidais. Pavyzdziui, tyrimo dalyvé prisimena, kaip XX a. pabaigoje
jos darbovietéje vyko aktyvus visuomeninis gyvenimas, Zmonés
buvo jsitrauke j iniciatyvas ir Lietuvos nepriklausomybés atkirimo
palaikymo veiklas, pabréziamas dalyvavimas ir jtrauktis. Tyrimo
dalyvé prisimena, kaip darbuotojai rasé M. Gorbadiovui ir siunté

i Maskvq telegrama, kurioje iSreiské savo palaikymgqg Sqgjadziui ir

jo idéjoms. Sie prisiminimai atskleidZia tam tikrq socialing mobili-
zacijq ir kartu siekj isreiksti pozicijg pasitelkiant turimus poveikio
instrumentus:

Laisvos minties galimybé... jau pajuto. Buvo fakultete susirinki-
mas, kur paraséme telegramq Gorbaciovui. Atsimenu, kad a$ net
tekstq rasiau <...> pilna salé Zmoniy. Mes pasiraséme visi. Mes
siuntéme Gorbaciovui, tai éia perestroikos laiku buvo. <...> Dar-
buotojai siunté telegramq palaikyti... t. y. palaikyti Sqjudj ir pries
Gorbagiovq. Zinote, tais laikais a$ ir mano draugés kalbéjo-

me pastoviai apie tai. <...> Darbe kalbéjome, kalbéjo-
149 Siuo atveju interviu atliktas

Kaune, tagiau tyrimo daly- me visq laikq. Buvo palaikymas, atviras dalyvavimas.
vé per interviu kalba apie . A 149 . ..
jvairias Lietuvos vietoves, (Interviu nr. 22, Vilnius / Kaunas' ", moteris, tautiniy ma-

taip pat ir Vilniy. o« © e e oy
Zumy atstove, dvietimo sritis).

Panasus alternatyvig nuomone leidZiantis iSreiksti instrumen-
tas galéjo bati ir Soviety Sqjungos teisiniy dokumenty citavimas:
pavyzdZiui, tyrimo dalyvé i$ Vilniaus prisimena, kad kalbédama
apie Lietuvos nepriklausomybés siekj ar Zmogaus teises, pasitelk-
davo Soviety Sgjungos Konstitucijq:

Visy pirma, a$ cituodavau keletq Soviety Sgjungos konstitucijos
straipsniy, kad kiekviena respublika turi teise atsiskirti. Ten buvo tai
uzZrasyta. Tai kodél gi ne? <...> A$ visada tai kalbéjau. A dar citavau
straipsnj apie sqZinés ir tikéjimo laisve.

(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, kultlros srities darbuotoja, in-

terviu rusy kalba).
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Asmeniniai pasirinkimai buvo svarbds ir galéjo turéti lemiamaqg
reik§me konkretaus Zmogaus ateiciai, taciau Sie pasirinkimai su-
prantami tiek kaip socialinés kaitos rezultatas, tiek kaip variklis.
Sie pasakojimai dar kartq patvirtina, kad individualios / asmeninés
atmintys konstruojamos sgsajoje su platesniais socialiniais proce-
sais, t. y. per asmenines patirtis uzéiuopiami platesni socialiniai
procesai (plg. Halbwachs 1980; Pettai 2011). PavyzdZziui, tyrimo
dalyvis pasakoja apie tai, kaip konkrec¢iame socialiniame konteks-
te vyko socialinis laisvéjimas, kito nerasytos elgesio normos:

TSKP désté toks atviras Zmogus <...> Studentai kai kurie drgsesnius
uzduodavo klausimus... ar tikrai tada Auks¢iausiosios Tarybos nariai...
komunistai skaité sakykim, Markso ,Kapitalg® - abejojome, taip gir-
déjome. Tai buvo drgsu ir pats déstytojas buvo nustebes, kad jo stu-
dentai taip pradeda praktiskai atakuoti tokiais klausimais. Anks&iau
to taisyklés nerasytos neleisdavo. O dabar tu gauni ir jie nemoka rea-
guoti. Tas pats klausimas metamas auditorijoje tarp studenty keldavo
tokig nuostabaq... keisdavo truputj atmosferq. (Interviu nr. 14 Vilnius,

vyras, rusas, §vietimo ir kultdros sritis)

Daugumoje interviu pasikartoja pasakojimai apie tuo metu
dominavusj bendrumg - jausmq, kad priklausai didesniam
kolektyviniam vienetui, solidarumgq, pojiatj, kad dalyvauji is-
toriniuose jvykiuose (plg. Klumbyté 2006, 2013). Mokslininkai,
analizave socialinius / kolektyvinius judéjimus, kalba apie pradi-
nius tokiy judéjimy etapus kaip esmine (angl. fundamental) patirtj
ir sieja su nekasdiene bisena (Alberoni 1984). Panasiai strukta-
ruojami tyrimo dalyviy pasakojimai — akcentuojamas bendrumas,
procesy reik§mingumas. Pavyzdziui, tyrimo dalyvis pasakoja, kad
Sqjudzio laikotarpiui badinga kitokia kasdienybé, t. y. gyvenimas
vyksta kitaip:

Ir Sia prasme i$ tikryjy Sqjldis atnesa visiskai kitus standartus ir kas-
dienybés suvokimgq. <...> man buvo jdomu, nes istorija vyksta uz lango
ia ir dabar. Jau gyvas istorijos supratimas, tu laikraséiuose matai, bet
gali suvokti tai, kas vyksta visoje buvusioje Soviety Sqjungoje Latvijoje,
Estijoje ir €ia pulsuoja ir mes esame to pulso dalis... ko dabar Sito jaus-
mo néra dél jvairiy priezaséiy. Tada bent atrodé, kad mes dalyvaujame
kazkame svarbiame ir misy dalyvavimas yra reikSmingas ir svarbus.

(Interviu nr. 14, Vilnius, vyras, rusas, Svietimo ir kultlros sritis)
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SgjudZio judéjimo pradZia tyrimo dalyviy apibldinama kaip
jungianti didele dalj visuomenés, kai buvo atrastas idéjy bendru-
mas laisvéjimo ir permainy siekio pagrindu. Ne viename interviu
tyrimo dalyvis(é) pabrézé, kad Siuo laikotarpiu etniSkumas nebu-
vo svarbus, jog dalyvavo visi, kq vienijo SqjudZio idéjos. Kartu per
interviu pabréZiama ir jtrauktis: visuomenés solidarumas, lygybé,
t. y. toks bendrabdivis, kai etniniai skirtumai néra tokie svarbis:

...ir Zinokite, sakau, pats fainiausias momentas buvo tie SqjudZio
mitingai Vingio parke... o Jézau, kaip buvo gera. Tuomet niekas ne-
Zidréjo, ar tu rusas, ar tu lietuvis, ar tu lenkas. Susikibe rankomis visi
dainavome. Jeigu kai kurie rusai bity nuéje ir patekty j tg atmos-
ferq, kuri tokia svaiginanti, tokia euforijos... gal jie kitaip Ziliréty.

(Interviu nr. 12 Vilnius, moteris, rusé, kultiros sritis).

Bendri siekiai atsiskleidZia ir pasakojant apie religiniy lyde-
riy vaidmenj kovoje su soviety valdZia. PavyzdZiui, tyrimo dalyvé
Vilniuje akcentuoja staciatikiy baznycios lyderio vaidmenj vie-
nijant visuomene ir rusakalbe religingg jos dalj kovoje su sovie-
tine valdZia:

Netgi misy bazZnycios vadovas (rus. Bnagsika) tuometinis Chri-
zostomas taip pat kalbéjo televizijos laidoje. Ir kaip tik Zie-
ma 1991 m., nuo 1990 iki 1991 kazkur nuolatos kalbéjo televizi-
jos laidose, a$ tai pamenu. Ir jis bitent kalbéjo apie tai, kad
reikia susivienyti (rus. cnnotutecs), reikia bati drauge ir reikia kar-
tu prieSintis tam blogiui [soviety valdZiai - aut. pastaba] ir kad
nebity prievartos, kraujo praliejimo. Jis apie tai daug kalbéjo

(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, interviu rusy kalba).

Nors ir pabréziamas visuomenés bendrumas, kuriamas bendry
siekiy ir pasipriesinimo soviety valdziai, tac¢iau sykiu etniné tapa-
tybé — rusiskumas néra suprantama kaip pamirstina — priesingai,
kultdriné etniné tapatybé vertinama kaip puoselétina ir kaip ta
erdvé, kurioje saugiai ir be politiniy aspekty gali reikstis etninis ir
kultdrinis identitetas:

Ir reikéjo jrodinéti Zmonéms, kad is tiesy... ir tuometiniai ir Siandie-

niniai mano jsitikinimai, kad i$ bet kurios tautinés kultdros bendras

stuburas yra bitent kultira, kalba, palaikymas ty tradicijy. Ne tik
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palaikymas, bet ir vystymasis, be abejo, jei yra tokia galimybé.
(Interviu nr. 4, Vilnius, rusé, moteris, $vietimo ir kultdros sritis, interviu

rusy kalba).

Sgjudzio laikotarpis konstruojamas kaip kuriantis bendrumaq,
solidarumgq vertybiniu pozidriu, kai $is solidarumas nuneigé dau-
gybe socialiniy, etniniy skiréiy — ,visi lauké permainy®. Tyrimo
dalyviai daznai konstruodavo save kaip platesnio visuomeninio
darinio dalele, kai kiekvieno individualus jnasas yra reikSmingas ir
batinas konkre€iu momentu, t. y. prisiminimuose atsiskleidZia pi-
lietiSkumas, pilietiniy iniciatyvy svarba:

Tyrimo dalyvé: visy pirma, tq dienq, kada buvo puolama televizi-
ja, ir televizija persikrausté j Kaunq, suprantama, as nulékiau versti
naktj, nes pamaciau, kad NN nesusitvarko su viskuo <...> AS ketvirtg
valandq paémiau taksi, nulékiau j televizijq, prisistaciau, nors jau Zi-
nojo, kad as Siek tiek dalyvavau visur, pries§ tai turéjau sinchroninio
vertimo patirtj <...> Matau, kad cia reikia mano patirciy. Nulékiau |
televizijq ir veréiau nuo 4 ryto turbit iki 12 valandos. Pirmas toks tar-
pas. Interviuotoja: | rusy kalbq? Tyrimo dalyvé: | rusy kalbq. Tada is
karto vertimas éjo j rusy kalbq. Po to i$éjau, atsimenu. Taip ryskiai
prisimenu, kad iséjau is televizijos ir visur baznyciy varpai skambéjo.

(Interviu nr. 22, Vilnius / Kaunas, moteris, tautiniy mazumy atstove).

Visagine, t. y. aplinkoje, kurioje dominavo rusy kultdra ir kalba,
lietuviy tautybés tyrimo dalyviai lietuviskumg supranta kaip tam
tikrq stigmaq, o daugelyje interviu konstruojamas tam tikras visuo-
menés bendrumas turéty bati vertinamas kontekstualizuotai ir pri-
klausomai nuo to, kokiame socialiniame kontekste ir i$ kieno ZiGros
tasko yra matomas. Lietuviy tautybés tyrimo dalyviai Visagine
kalbédami apie Lietuvos valstybingumo atkirimo laikotarpj minéjo
tam tikras etnine tapatybe grjstas skirtis, kai lietuvisSkumas galéjo
sqglygoti ir tam tikrq atskirtj to meto Visagino bendruomenéje:

Turéjo bati rinkimai | vietine tarybq ir | rajono tarybq, nes mes dar
tada Ignalinai priklauséme. Staiga <...> man skambina ir sako: ,NN
[vardas - aut. pastaba] mums atne$é sqradq Zmoniy, uz? kuriuos nega-
lima balsuoti per rinkimus, ir jis pirma esate jrasyta. Kg man daryti?*
AS sakau: ,Taigi tu negali to sqraso nukabinti.” Jinai: ,Negaliu, nes

mane i$ darbo atleis.” Sakau: ,,Palik tq sgrasq, tegu kabo. Jeigu taves
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paklaus, ar paZjsti mane, tai gali pasakyti, kad as nesu baisuoklis.*

(Interviu nr. 1, Visaginas, moteris, lietuvé, dvietimo sritis).

Visagine uZzfiksuoti lietuviy tautybés gyventojy prisiminimai kai
kuriais atvejais kontrastuoja su rusy tautybés gyventojy prisimini-
mais apie Lietuvos valstybés atkarimo laikotarpj. DaZnai lietuvis(é)
tyrimo dalyvis(é) per interviu pabréZia Zymiai didesnj lietuviy tau-
tybés miesto gyventojy dalyvavimg SgjtidZio veiklose ir istoriniuose
jivykiuose nei kad kity tautybiy miesto gyventojy. Kita vertus, prisi-
menama, kad ir tuometinio Snie¢kaus, véliau Visagino, gyventojai
dalyvavo SqjtdZio veikloje ir vaZiavo j pirmus SgjudZio suvaZiavi-
mus bei dalyvavo visose organizuotose akcijose:

Tai prie ty jtampos mety. AS atsimenu, kai a$ atéjau | darbg sausio
13-qjq ir mes su tuo NN [pavardé - aut. pastaba] atsisédome kabinete
ir verkéme, kaip taip gali bati, kad tankai Saudyty Zmones? Dar pri-
sidéjo lietuviska mokykla. Mes nuéjome prie savivaldybés... dar tada
buvo Vykdomasis komitetas, mitingavome. Visur Lietuvoje vakare vyks-
ta mitingai, lauZai, o pas mus nieko. Mes isreikalavome is Vykdomo-
jo komiteto pirmininko NN [pavardé - aut. pastaba], kad suorgani-
zuoty ir vakare... draugé pasiuvo lietuviskg véliavg. Mes su ta véliava
su juodu kaspinu. <...> Vieni atéjo dél jdomumo paZilréti, nes nesu-
prato, kas Eia vyksta, o lietuviska mokykla buvo visa, vaikus suvedé.

(Interviu nr. 1, Visaginas, moteris, lietuvé, Svietimo sritis).

Kita vertus, vertybiniu pagrindu formavosi skirtys: aktyvis to
meto dalyviai tg metqg prisimena ir kaip tam tikrg rusy bendruo-
menés skilimqg. Tyrimo dalyviai teigia, kad rusy bendruomenéje
buvo jvairiy pasirinkimy ir perspektyvy Lietuvos nepriklausomybés
atkdrimo atzvilgiu, taciau daznai Sios skirtys visy pirma matomos
kaip sqlygotos socialiniy charakteristiky (patiréiy, issilavinimo,
jtraukties j visuomeninj gyvenimaq), o ne etniskumo. PavyzdZiui,
per interviu pasakojant apie tam tikrg fragmentacijq Vilniaus rusy
bendruomenéje, prisimenamas dabartiniame Vilniaus senajame
teatre (buves Lietuvos rusy dramos teatras) vykes visuomeninis
susirinkimas, kurj organizavo Rusy kultiiros centras. Per §j susirin-
kimgq iSsiskyré bendratautieciy nuomonés: tyrimo dalyvé vienus i§
susirinkusiyjy apibtdina kaip SgjudZio idéjy sekéjus, taciau kitus
kaip Zmones, nesupratusius Sqjudzio idéjy, nemokandius lietuviy
kalbos, neintegruotus ir esancius kitoje barikady puséje. Kartu tie,
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kurie aktyviai palaiké Sqjudj ir Lietuvos nepriklausomybe, apibtdi-
nami kaip rusy bendruomenés mazuma:

A$ atsimenu. Cia buvo susitikimas Rusy dramos teatre. Rusy kultdros
centras bandé padaryti rusy SqjidZiui tokig paramq <...>. Kodél tuo
metu Rusy dramos teatre? Todél kad NN ir NN jie buvo Sgjtidzio... neat-
simenu... ar tarybos nariais <...>. Vienu ZodZiu, jie priklausé jau bran-
duoliui. <...> Kai tik pradéjo jie kalbéti apie tai, kad misy tauta siekia
nepriklausomybés ir mes turime jq palaikyti, tai Ivanovas ir visa ta Su-
tvé, nes ten buvo baisls Zmonés, mums atrodé klaikiai. Gal jie papras-
Ciausiai nesuprato, gal tas kalbos barjeras. <...> Na, ir vienu ZodZiu, jis
iSvedé... ten vyko toks apsiZodZiavimas ir viskas... ir skilo... AS sakiau,
kad taip ir bus. <...> Bet visumoje mes negalime pasakyti, kiek palaiké
masy tas idéjas. AS visada jaudiu, kad mes maZzuma. Mes mazuma,
bet tuo metu buvo labai geri santykiai su lietuviais... suprantate <...>

(Interviu nr. 12, Vilnius, moteris, rusé).

Panasiai skirtys konstruojamos ir kituose interviu: pabréziama,
kad buvo skirtingos perspektyvos ir reakcijos, kurios varijavo nuo
aktyvaus palaikymo iki pasipriesinimo:

Buvo Zmoniy, kurie kategoriskai negaléjo to priimti, negaléjo to su-
prasti ir taip toliau. Buvo tokiy Zmoniy. Dauguma prisitaikydavo... ku-
rie buvo aplink mane, jie man padédavo ir mes kartu darydavome
kokius nors dalykus.

(Interviu nr. 5, Vilnius, rusé, i§ miSrios §eimos, moteris, interviu

rusy kalba).

Skirtys suprantamos kaip sglygotos ne tiek etniskumo — rusas
ar rusakalbis — o socialiniy aspekty, tokiy kaip i$silavinimas, uZi-
mamos pareigos, kalbos barjeras. PavyzdZiui, tyrimo dalyvis Visa-
gine to meto nuomoniy skirtumus sieja su tuo metu uZimamomis
pareigomis ir jsitraukimu j partine veikq, o ne su etniskumu: tie,
kurie uzémé aukstas pareigas sovietinése struktiirose ar ideologi-
jos propaguotojai prisimenami kaip grupés, kurios arba isvyko i$
Lietuvos, arba veiké prie§ Lietuvos valstybingumo atkdrimg. Tyri-
mo dalyvio teigimu:

...skirtingos socialinés grupés skirtingai reagavo, taciau bendrqg ten-

dencijq labai gerai formavo SqjidZio Zmonés <...> Taigi tie vadovai
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i§ vakary statyby padalinio [Soviety Sqjungos institucija, koordinuo-
janti svarbiy objekty statybas - aut. pastaba], kurie uzémé parei-
gas, pavyzdziui, poskyrio vadovas, statyby vadovas... jiems, aisku,
Cia nebesiklosté karjera, statyti nebebuvo ko, tad dél savo profe-
sinio pritaikomumo jie iSvyko | statybas j Voronezo sritj. Po to éjo
partinés nomenklatdros (rus. napTuiiHeix ¢yHkymMoHepos) sluoks-
nis. Partiné nomenklatira, aisku, kad audrino Zmones - ,valio, mes
Soviety Sgjungoje. Mes turime gyventi Lietuvoje, bet Soviety Sgjun-
goje“ <...> Socialiniy sluoksniy apacioje buvo elektrikai, montuo-
tojai, darbininkai. Jiems buvo tas pats, kur <...> Tad grupés, kurios
¢ia buvo, pasiskirsté kaip negalintys susimaisyti skysciai: Zibalas
su vandeniu nesusimaiSo (rus. kepocuH ¢ BOLJOI He cMmelLunBaeTcs).
(Interviu nr. 18, Visaginas, tautiniy maZumy atstovas, vyras, interviu
rusy kalba).

Atliekant tyrimg buvo keletas interviu su lietuviy tapatybés
tyrimo dalyviais, kurie kalbédami taip pat konstruoja tam tikras
skirtis, grjstas vertybinémis nuostatomis, pavyzdziui, tarp ,naujy-
ju®ir ,senyjy“ komjaunuoliy arba pertvarkos réméjy ir komunisty:
pavyzdZiui, tyrimo dalyvio Kaune teigimu, ,,tai skilo j tuos pazan-
giedius perestroikininkus ir senuosius komunistus®. Keletas tyrimo
dalyviy savo vaidmenj analizuojamuoju laikotarpiu vertino kaip
tam tikro mediatoriaus, siekiancio suartinti susipriesSinusias gru-
pes — tiek rusy bendruomenéje, tiek rusus ir lietuvius. Konstruoda-
mi Siuos procesus retrospektyviai, tyrimo dalyviai savo etnisku-
mq — rusiS§kumgq — supranta kaip svarby tapatybés elementq, kuris
igalinty dialogq tarp skirtingas perspektyvas turinéiy rusy ben-
druomenés nariy. Vyresnés kartos tyrimo dalyvis teigia, kad Sias
skirtis ir nuomoniy skirtumus sqlygojo iSsilavinimas, o per interviu
pacias kars€iausias diskusijas ir skirtis jvardija kaip buvusias mo-
kyklose rusy mokomgja kalba. Tyrimo dalyvio teigimu, Siose situ-
acijose ypac svarbus buvo mediatoriy vaidmuo, kurj jis apibidina
kaip ,uzdavinj nuraminti*:

Tikslas buvo nuraminti (rus. aagaua 6bina ycnokaneats). AS manau,
kad daug mano bendrazygiy bitent dél to turi bati man dékingi. As
atvaZiuodavau | pacius karsciausius taskus ir tiesiog kalbédavau-
si. Taigi as puikiai suprantu, kad Sie Zmonés kencéia dél nekultirin-
gumo (rus. cTpagaioT oT 6eckynbTypbs), dél savo aplinkos, kuri dar

blogesné nei jie patys ir apskritai rusy literatiiroje tai vadinama
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tamsos karalyste (rus. TemHoe yapctso). Mano tikslas buvo pada-
ryti taip, kad Sie tamsds instinktai kuo maziau reikstysi iSoréje. Ir as
manau, kad apskritai, man tai pavyko <...> Manes niekas niekur ne-
siunté. Tiesa ta, jog tai isties buvo liaudies judéjimas. <...> Mes Zi-
nojome, kas vyko ne tik rusy mokykloje, tadiau Visagine [Snie&ku-
je - aut. pastaba] <...> A§ manau, kad tai buvo pats laimingiausias
laikotarpis mano gyvenime. Nieko panasaus daugiau nesu patyres.

(Interviu nr. 13 Vilnius, rusas, vyras, kultdros sritis, interviu rusy kalbay).

SgjudzZio laikotarpiu leistas ,Atgimimo® atitikmuo rusy kalba
buvo pavadintas ,,Soglasije® ir tyrimo dalyvé §j sprendimq retros-
pektyviai interpretuoja kaip sqlygotq batinumo ieskoti sqveikos
tarp lietuviy ir rusy, uzkirsti kelig konfliktams. Svarbu tai, kad per
interviu daznai pabréziamas tam tikras platesnis sqveikos lau-
kas: kuriant progresyvius leidinius dalyvavo ne tik Lietuvos, bet ir
Rusijos bei kity Soviety Sqjungos respubliky disidentai, aktyvis
Zmoneés. Tagiau jtrauktis ir dalyvavimas matomi kaip sqlygoti ne
etnidkumo, o pilietiniy ir Zmogisky vertybiy. Sia prasme per interviu
etniSkumas konstruojamas skirtingai: i$ vienos pusés, kvestionuo-
jama etninés tapatybés svarba jsitraukiant ir dalyvaujant visuo-
menés laisvéjimo ir Lietuvos nepriklausomybés atklirimo procesuo-
se ir pabréZiama vertybiniai pasirinkimai. Kita vertus, etniskumas
vertinamas kaip galintis sqlygoti konfliktus ir jtampas ir siekiama
tai valdyti:

AS maniau, kad tai labai svarbu. Kodél svarbu? Todél, kad rusy buvo
maZai Lietuvoje, mazdaug é procentai, bet vis délto buvo ir svarbu
buvo, kad nekilty kazkokio nors priesiskumo tarp rusy ir lietuviy. Mes
pradéjome versti i lietuviy kalbos, véliau éméme leisti ,Soglasije” (rus.
Cornacue), nes ten reikéjo labiau orientuotis j rusiSkq mentalitetq. Tuo
momentu buvo jdomu, daugelis demokraty i$ Rusijos taip pat émé atva-
Ziuoti pas mus ir jie rasé misy laikrastyje ir atvaZiuodavo... ir mes émé-
me platinti tq laikrastj Rusijoje taip pat. Misy buvo didelis tiraZas. Siys-
davome, Zmonés netgi pirkdavo laikrastj ir t. t. Tai buvo toks momentas.
Na, Zinoma, dalyvavome visuose jvykiuose. Daug buvo jvairiy jvykiy.
(Interviu nr. 5, Vilnius, rusé, i§ miSrios §eimos, moteris, interviu

rusy kalba).

Kaip svarbus skirciy rodiklis ir pasekmé interviu jvardijoami emi-
graciniai procesai Lietuvai atkdirus nepriklausomybe. Emigracija
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Siuo atveju matoma kaip tam tikra strategija ty Zmoniy, kurie turé-
jo rezervuotq ar neigiamaq pozidrj j tuo metu vykusius procesus:

Na, labai daug mitingy buvo. Daug Zmoniy ir visada atsiran-
da Zmoniy, kurie bijo, kurie nebijo... rusy Zmonés, kurie iSbégo |
Rusijq, véliau grjZo. Kaip as sakau, geriausia priemoné nuo nos-
talgijos - tai nuvaZiuoti | gimtine. Tai as sakau. Beje, padeda.
(Interviu nr. 5, Vilnius, rusé, i§ miSrios §eimos, moteris, interviu

rusy kalba).

Daugelyje interviu prisimenami ekonominiai sunkumai, buve
atkdrus Lietuvos nepriklausomybe ir i§éjus i§ Soviety Sgjungos.
Ekonominiai pokyciai identifikuojami kaip paveike asmenis, Sei-
mas, bendruomenes. Sis periodas interviu konstruojamas kaip
prieSingas SqjldZio pradzioje buvusiam emociniam pakilimui, ben-
drumui: akcentuojamos individualios ekonominio i§gyvenimo stra-
tegijos. Pavyzdziui, penkiasdeSimtmeté moteris ilgus metus dirbusi
kultdros ir Svietimo srityje prisimena, kaip ekonominio nuosmukio ir
nedarbo laikotarpiu Seima ieskojo jvairiy bldy iSgyventi:

Na sulaukéme mes permainy ir tada prasidéjo toks kasdienis gy-
venimas, valstybé, vyriausybé, pas juos savos problemos, vie-
nos problemos. Ziema, $alta, drégna, alkana. Sienos dar buvo
atidarytos. IS Baltarusijos j turgy atvezdavo kazkokias pakuotes
mésos, grietine stiklainiuose, kazkokj sirj, kuris | siirj nepanasus.

(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, kultiros ir Svietimo sritis).

Per interviu visuomenéje vykstantys ekonominiai, socialiniai,
kult@riniai procesai susiejami su miestuose kintan&iomis erdvé-
mis, kurios nupasakojamos kaip ekonominio nestabilumo atspin-
dys: pavyzdZiui, kaip nesvarios vietos, kuriose Zmonés priversti
parduoti jvairius daiktus (plg. Halbwachs 1980). Kita vertus, Sie
pasakojimai siejami su kasdienybés periodu, éjusiu po politinio vi-
suomeninio pakilimo, atvedusio | Lietuvos nepriklausomybe (plg.
Turner 1991). Interviu analizé atskleidé, kad tyrimo dalyviai kalbé-
dami apie SgjtdZio laikotarpj ir Lietuvos valstybingumo atkdrimo
procesus minédavo pakilimg, o véliau — grjZimq j kasdienybe (plg.
Klumbyté 2006, 2013). Masy monografijos atveju svarbu tai, kaip
tam tikros etninés grupés nariai, aktyvis to meto jvykiy dalyviai i$
Siandienos konstruoja minétq laikotarpj. Dominuoja pasakojimas,
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kai pabréziamos jungtys ir bendrumas, kuriamas idéjy, vertybiy,
iSsilavinimo, o etniskumas tampa antriniu kriterijumi, sqglygojan-
¢iu jsitraukimgq j judéjimg(us) (pertvarkos ir Sqjtadzio). Kita ver-
tus, pabréziamos rusy ir rusakalbiy bendruomenéje egzistavusios
skirtys, kurios matomos kaip sqlygotos labiau socialiniy, bet ne
etniniy aspekty.

41.2. Jvykiai

Sioje dalyje analizuojame, kokie jvykiai per interviu dazniausiai
buvo jvardijami skirtingose vietovése (Vilniuje ir Visagine) kalbant
apie Lietuvos valstybingumo atkiirimo periodq. Autorés vadovau-
jasi atminties tyrinétojy nuostatomis, kad tai, kas pamirstama, tiek
pat svarbu kaip ir tai, kas prisimenama, nes atmintis yra selektyvi
(Tonkin 1995, Connerton 2008, Sutiniené 2003; kt.). Pasakojimus
traktuojame ne kaip objektyvias istoriniy jvykiy rekonstrukcijas, o
kaip susijusius su pasakotojo(os) dabartimi ir tapatybe, tad svar-
bis ne tik minimi ar pamirstami jvykiai ir datos, bet ir tai, kaip jie
prisimenami ir kokio pobidZio saistymasis su Lietuvos visuomene
konstruojamas per interviu. Eva-Clarita Pettai akcentuoja, kad
batini tyrimai siekiant i$siaiskinti, kokios atmintys konstruojamos
Zmoniy lygmeniu, t. y. ,,i§ apadios® ir kaip jos sqveikauja su domi-
nuojandéiu diskursu (Pettai 2011: 3-4). Tad Sios monografijos au-
toriams svarbu i$siaiskinti, ar ir kokios datos ir jvykiai, siejami su
Lietuvos valstybingumo atklrimo procesu / laikotarpiu, jvardijami
per interviu ir kaip apie Siuos jvykius pasakojama. Interviu metu
tyrimo dalyviai daznai prisimindavo dalyvavimg tokiuose visuome-
ne vienijangiuose renginiuose kaip mitingai, Baltijos kelias, tacdiau
daZniausiai ir detaliausiai pasakojo apie Lietuvos Nepriklauso-
mybés paskelbimg 1990 m. kovo 11 d. ir tragiskus 1991 m. sausio
13 d. jvykius.

Lietuvos Nepriklausomybés paskelbimas 1990 m. kovo 11 d.
vienas dazniausiai interviu minimy jvykiy. Pasakojant apie Sig
datq susipina kolektyviné ir individuali atmintys (plg. Halbwachs
1980). Tyrimo dalyviai detaliai prisimindavo, kokiose situacijose jie
buvo prie§ daugiau nei trisdes§imt mety kai iSgirdo apie Lietuvos
nepriklausomybés atkirimo paskelbimq ir kokios emocijos juos
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lydéjo tuo metu. Dazniausiai per interviu prisimenamos pakilios,
nekasdienés, nepamir§tamos emocijos, o pats nepriklausomybés
paskelbimas vertinamas kaip istorinis sprendimas:

Atsimenu tik tiek, kad a$ vaZiavau Kaune. <...> A$ atsimenu, kad vi-
sas autobusas, mes vakare vaZiavome, autobusas i$ Kauno buvo
pilnas, mes girdéjome, kaip eina balsavimas. Reiskia, transliavo tq
balsavimq ir buvo tokia mirtina tyla. Visi lauké. Nu, kq... sulauké-
me, bet mes jau buvome jsitikine, kas bus. Mes buvome Sqgjadyje....

(Interviu nr. 12, Vilnius, rusé, moteris, kultGros sritis).

Staiga, kazkokiu momentu Landsbergis pasidlé ,mes iSeiname i$ So-
viety Sqjungos®. Mes buvome pirmi, kas tai pasaké. Ir §tai $i Lands-
bergio drgsa brangiai kainuoja (rus. goporo crout). AS manau, kad
ji reikia sugretinti su Sventaisiais (rus. BO3BeCTH B paHr CBATbIX), Nes
turéti tokiq drqsq Sioje Salyje, kur visada visko bijodavo. Kaip bebiity,
bet tai smegenyse visada buvo (rus. B Mmo3ry scerga cugeno). Tai bran-
giai kainuoja. Tai buvo toks momentas, kai jis pasaké ,ponios iseina®
(rus. gambi BbixogaT). Na, prasidéjo mitingai, daug mitingy ir panasiai.
Tai buvo istoriniai laikai. IS vienos pusés, baisus laikas, nes pirmiausia
Lietuvoje buvo soviety kariuomené, stovéjo karinés bazés ir visa kita.
(Interviu nr. 5, Vilnius, rusé, i§ miSrios §eimos, moteris, interviu

rusy kalba).

Tyrimo dalyvé kalba ne tik apie pakilimo jausmaq, entuziazmag,
taciau ir apie tam tikrg netikrumgq dél ateities, tad Siame interviu
pakilumo ir netikrumo jausmai konstruojami kaip sumise, susipyne:

AS noriu pasakyti, kad net mitingai...bendras jausmas be abejo-
niy buvo entuziastingas ir be abejoniy pakilus ir be abejoniy taip,
Lietuva turi bati nepriklausoma. Interviuotoja: Jis buvote uz Lie-
tuvos nepriklausomybe? Tyrimo dalyvé: Be abejoniy. Tai be abe-
joniy. Bet Zinote, buvo kazZkoks susirGpinimas. Interviuotoja: Kokio
pobidZio? Tyrimo dalyvé: Jis buvo labai neaiskus (rus. cmyTtHbie).
Kaip pavyks, kad atsiskirs, Lietuva bus nepriklausoma. Buvo po-
jatis to, kad ar bus viskas taip romantiska kaip jsivaizduojame.
(Interviu nr. 20, Vilnius, moteris, rusé, $vietimo sritis, interviu

rusy kalba).
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Kalbant apie Lietuvos nepriklausomybés paskelbimgq, per in-
terviu reflektuojamos ir skirtingos visuomenés grupiy pozicijos dél
nepriklausomybés paskelbimo, tam tikras kai kuriy grupiy nepasi-
tikéjimas ir netikrumas dél ateities. Zvelgiant i§ dabarties pozicijos,
Sios skirtys tyrimo dalyviy siejamos su Lietuvos istorijos (ne)isma-
nymu, kalbiniu barjeru, t. y. aiSkinamos kaip nulemtos nepakan-
kamos kultdrinés integracijos j Lietuvos tuometine visuomene. Sios
interpretacijos rodo, kad kalbédami pasnekovai siekia paaiskinti
kai kuriy visuomenés nariy ir bendratauciy nesupratimq, nepalai-
kyma, kartu dar kartq akcentuodami savo, kaip stovéjusiy ir sto-
vinciy uz Lietuvos nepriklausomybés idéjq, pozicijq:

Interviuotoja: AS noréjau paklausti apie praeitj. Kai paskelbé Lie-
tuvos nepriklausomybe, kaip jis reagavote? Gal atsimenate? Ty-
rimo dalyvé: Labai aiskiai. Kazkas dZiaugési, kazkas Saipési, skir-
tingi Zmonés skirtingai priémé. Vat dabar, praéjus tiek mety, jau
viskas matosi kitaip. Dabar net juokinga. Labai daug Zmoniy ne-
pasitikéjo Siuo sprendimu. AS negaléciau sakyti, kad Visagine visi
tiesiog Sauké ,valio®. Visagine tokiy, kurie suprato Sio sprendi-
mo reikalingumgq, palaiké, buvo nedaug... buvo skirtingos pozici-
jos ir masy [palaikiusiyjy sprendimq - aut. pastaba] nesuprato.
(Interviu nr. 11 Visaginas, rusé, moteris, kultlros sritis, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvis kalba apie tam tikrg stigmaq, kuriq jis kaip vi-
saginietis jauté tada, kai Visagino atstovas Seime nepasirasé do-
kumento uz Lietuvos nepriklausomybés paskelbimq — per interviu
interpretuojama, kad $is Visagino atstovo sprendimas nepalaikyti
Lietuvos nepriklausomybés simboliskai konstravo skirtj tarp Visagi-
no ir Lietuvos. Ta€iau pats sprendimas nepalaikyti nepriklausomy-
bés siejamas ne su etnine tapatybe, o su nejvykusia integracija,
kalbiniu, socialiniu, kultdriniu barjeru:

...suSaukiama Lietuvos Respublikos AuksCiausioji taryba, kuri pri-
émé Lietuvos nepriklausomybés deklaracijq. Pirma, Sis suvaZia-
vimas buvo renkamas. <...> Jie [komunistai - aut. pastaba] i§ké-
lé tokj vaiking, kuris atominéje jégainéje dirbo meistru. Na, toks
aktyvus partinis. Jis nemokéjo lietuviy kalbos, jis buvo atvykes is
Rusijos. <...> Atkuriamasis Seimas pasirasé dokumentq dél Lietu-

vos nepriklausomybés, o Visaginas nepasirasé. Ir kq dabar apie
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mus turi galvoti Lietuvos Zmonés... kad mes nenoréjome Lietu-
vos nepriklausomybés. Jis Siandien sukiréte prieSus miisy mies-
tui ilgiems metams | priekj. Jis idiotai, kq jis darote (rus. TBopute).

(Interviu nr. 9, Visaginas, rusas, vyras, interviu rusy kalba).

Viename interviu tyrimo dalyvé pasakodama apie Lietuvos
valstybingumo atklrimo laikotarpj prisimena tam tikras baimes ir
nezinomybés jausmaq. Akcentuojama, kad baimé kilo i$ to, jog ne-
liko ,,sovietinés ideologijos®, kuri buvo Soviety Sgjungos pamatas,
o kai nebeturi ideologinio pagrindo po kojomis, pasak jos, neaisku,
kaip gyventi ir kg (apie kokias vertybes) pasakoti savo vaikams.
Taip pat ta baimé susijusi ir su atsiradusiomis sienomis tarp Saliy ir
nebegaléjimu laisvai vazinéti Soviety Sqjungos teritorijoje bei ap-
lankyti tévy:

A$ dirbau mokykloje. A$ Zinau, ant ko pastatyta ideologija (rus. Ha
uem ugeonorusa noctpoeHa). Galvoju, viskas, ideologijos néra, kaip
as savo vaikus auklésiu. Mus juk aukléjo pionieriai, komjaunuo-
ligi... taip juk? Aukstosiose mokyklose taip pat ten sava tvarka (rus.
cBou nopsaaku), badinga Soviety Sgjungai. Galvoju, o kaip as to-
liau gyvensiu. Man buvo labai baisu. Kaip gyvensiu, va, gims vai-
kas, o kg as jam sakysiu. Véliau visa tai nuéjo, nuvaziavo. Mes ne-
tikéjome, kad bus kokios nors sienos. Netgi kai atsirado sienos,
mums buvo sunku patikéti, kad tai jvyko. Véliau jvedé vizas ir t. t.
(Interviu nr. 5, Visaginas, tautiniy maZumy atstové, moteris, Svietimo ir

kultTros sritis, interviu rusy kalba).

1991 m. sausio 13 d. jvykiai, sovietinés armijos teroras prie TV
boksto, Radijo ir televizijos komiteto Vilniuje, taip pat Zmoniy Za-
tys per interviu minimi kaip trauminiai jvykiai, l[GZiniai momentai.
Mokslininkai, tiriantys, kaip atsimenami trauminiai jvykiai, pabré-
Zia, kad Sioms atmintims bidinga tam tikras Zodynas, kiino kalba
pasakojant, pats Zmogus jvardija tai kaip traumg arba istorijos
net negali papasakoti dél patirto emocinio kriivio (Benezer 201k;
Sutiniené 2003). Daznai per interviu labai aidkiai atsimenama, kg
tyrimo dalyvis(é) veiké Sig dieng ar per Siuos jvykius. Pasakojant
pabréziamos isgyventos emocijos — $okas, liidesys, neteisybés
jausmas, skausmas. Sios dienos jvykiai ne viename interviu api-
bldinami kaip tam tikras lGZinis momentas, kai griuvo paskutinés
turétos iliuzijos apie Soviety Sqjungq, kaip valstybe, ir vieningai
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jvardijami kaip nepriimtini, nesuderinami su Zmogiskumu. Interviu
pabréziamas vieningumas ir bendrumas ne etniniu, o vertybiniu
pagrindu. Siuose pasakojimuose asmeninés patirtys siejamos su
grupés / visuomenés patirtimis:

As papasakosiu apie sausio 13-qjq. AS tuo metu dirbau energetikos sri-
tyje. Kabinete stovéjo televizorius. AS jj atnesSiau j darbq ir jis ten buvo.
Ten Ziaréjome Zinias. Ir va, kai visa tai prasidéjo, tai buvo siaubinga. Tai
buvo toks Sokas. Lietuvius mes slépéme. Tai buvo Sokas visiems. Ir vie-
niems, ir kitiems buvo Sokas. Turbit mums tai buvo toks IiZinis momen-
tas, kada galutinai Zlugo misy jsivaizdavimai apie Soviety Sgjungq.
(Interviu nr. 11, Visaginas, moteris, rusé, kultiros sritis, interviu
rusy kalba).

Sausio 13-gjq as buvau ligoninéje. Mes jau is ten girdéjome. Mes klau-
sémés Laisvés radijo. Mes gyvenome netoli Siaurés miestelio. Tu jsi-
vaizduok, mano dukra miega, o naktimis is ten vaZiavo tie tankai. Buvo
tanky Zymés ant Saligatvio, iSverstos plytos ir t. t. kai jie naktj vaZiuoja,
tai... reikéjo sédéti prie dukters, nes jai buvo baisu, nes naktis ir Sitie
garsai. Tai a prisimenu. Cia jau ne dienos jvykiai, bet nakties jvykiai.
(Interviu nr. 9, Vilnius, rusé, moteris, auk$tasis i§silavinimas, Svietimo

ir kultdros sritis).

Tyrimo dalyviai prisimena tam tikrus simbolius, emocijas, jvy-
kius, kurie nutiko ar buvo reik§mingi Siuo IGziniu momentu: tuo
metu populiariy dainy ZodzZius, tam tikrg aplinkiniy reakcijg. Pa-
vyzdZiui, tyrimo dalyvis sausio 13 d. apibitdina kaip lemtingq, kaip
tokiq, kurig ,labai gerai prisimena®, jvardija Eurikos Masytés daing
apie laisve, kuri buvo svarbi simboline prasme, jungianti ir pavei-
ki emociskai:

O jeigu sugrjZtant prie sausio 13-osios jvykiy, tai labai gerai prisimenu.
Dar studijavau, atrodo, kad artéjau prie diplominio rasymo. Tada jau
dirbau. Kaip tik dirbau... sargavau naktj ir ta jmoné buvo Vingio parke
priesais televizijos bokstg. Visus tuos jvykius prisimenu. Jau ir tada
itampa jautési. Su draugais bendrabuciuose eidavome j mitingus, bet
kaip tik éjome kitq dienq... po sausio 13-osios. Sausio 13-qjg as budé-
jau, kai viskas jvyko. Tai, kq prisimenu... Masytés daina apie laisve, kuri
buvo iki asary. Ji tada skambéjo labai reik§mingai. Nors jau Siandien

yra banalybé, o tada taip nebuvo. Tada tikrai buvo tikéjimas, kad mes

136



issilaikysim. <...> Masytés daina... as radijq visq laikq turiu ir klausiau-
si. GirdZiu, kariné maSina vaZiuoja ir BurokeviCius leidZia idéjq, kad
ivedama kariné padétis... ir skambinu j gamyklos... kur pagrindinis bu-
dintis sédi ir kq a$ girdZiu... atsakymq rusiskai ,,tak vam fasisti i nado*
[liet. taip jums, fasistai, ir reikia]. Sakau ,durné® ir padéjau ragelj... ne
i ragelj, o sau... ir supratau, kad Zmoniy reakcija gali biti jvairi. 1Séjes
i$ budelés pamaciau, kad tanky salvés ir fejerverkai is televizijos boks-
to... kai Saltinius gauni, tu daugiau supranti, kas vyksta... Ta naktis
buvo tokia lemtinga. Sia prasme tai buvo toks i§bandymas nakties, bet
kiekvienas individualiai renkasi, kaip toliau elgtis. To ryzto nesustabdé.

(Interviu nr. 14, Vilnius, vyras, rusas, kulttros ir Svietimo sritis).

Per interviu ne vienas tyrimo dalyvis(é) reflektuoja apie tuo
metu paastréjusj kolektyvinés atsakomybés (rusy) jausmq ir pasi-
rinktq tarpininkavimo strategijq siekiant kaip jmanoma susvelninti
jtampas ir sustabdyti prievartq. Sie prisiminimai apie mediatoriy,
tarpininky vaidmenj tarp nepriklausomybés siekianéios Lietuvos
visuomeneés dalies ir rusakalbés priesiskai pokyciy atzvilgiu nu-
siteikusios visuomenés dalies (pavyzdZiui, laikinai &ia gyvenusiy
karigkiy) iSryskéjo dalyje interviu ir sykiu rodo, kad tyrimo dalyviai
vertina save kaip aktyvius veikéjus, sgmoningai prisidedancius prie
visuomenés stabilumo ir laisvés siekio:

Paskui ta sausio 13-0ji. A$ net sunkiai spéjau susigaudyti, kur &ia
kas jvyko. Kadangi tie kariskiai Karmélavoje buvo, tai valdZia su-
prato, kad reikia ieskoti dialogo su tais vietiniais kariskiais, kad
konfliktas neperaugty... <...> Pagrindinis klausimas ,kq jus dary-
site, jeigu lieps pulti?“ Supranta, kad éia jy Seimos gyvena. Ne-
galima gi kariauti. Jie ir patys tq puikiai suprato. <...> mes lei-
dome tokj laikrastukq, kaip jau minéjau - apylinkés provincijos
Zinios. Nusprendéme, kad reikia rusy kalba isleisti laikrastj Karmé-
lavoje - ,Golos svobody®. Vienintelis numeris toks At formato...

(Interviu nr. 6, Vilnius, lietuvis, i§ miSrios §eimos, vyras).

Tyrimo dalyvé konstruoja pasakojimq apie sausio 13 d. jvykius
prie televizijos boksto tvirtindama juos buvus nekasdieniskus, ne-
susijusius su taikiu jprastu gyvenimu, baisius, kuriuos buvo sunku
i$ karto suprasti, o kartu kalba apie padarytqg racionaly greitg
sprendimaq, kad reikia paaiskinti rusams ir rusakalbiams, kas vyks-
ta, ir uzsitikrinti jy palaikyma:
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Mes su juo buvome Seime, po to a$§ nuvazZiavau namo miegoti, o jis
man skambina ir sako ,,as dabar prie tavo namy privaziuosiu, kel-
kis, tankai vaZziuoja link televizijos... link boksto®. <...> Jis privaZiavo
ir mes isvaZiavome... privaZiuojame, matome - tankai. Jis sako ,,jie
Saudo j Zmones®. AS tiesiog i§ karto nesupratau, kas vyksta. Bet tai
buvo toks momentas, kai ... tai baisu buvo i$ tiesy, nors greta tar-
si buvo taikus gyvenimas. Va Sis momentas, kai tu matai, kad tankai
Saudo - tai baisu. Mes grjZome j Seimg, o tuo momentu jau uzémé
masy televizijq ir viskas persikélé | Seimq. AS sakau ,.eime, man rei-
kia padaryti rusy radijuje, kol dar neprasidéjo... kad rusai nebiity
pries®. Na, kad suprasty, kas dedasi, kad jie klausyty ir taip toliau.
(Interviu nr. 5, Vilnius, rusé, i§ miSrios §eimos, moteris, interviu

rusy kalba).

Kai kurie rusy tautybés tyrimo dalyviai kalbédami apie sau-
sio 13 d. jvykius kalbéjo, kad tuo metu jauté tam tikrg jausmg, kurj
apibidino ZodZiu ,,géda® arba kolektyvine atsakomybe dél sausio
jvykiy Lietuvoje ir Zmoniy Zaties. Sia prasme etnikumas siejamas
su stigma $iy istoriniy jvykiy kontekste. IS kitos pusés — etniné ta-
patybé matoma kaip tam tikra rizika, kad sovietai, kerSydami uz
Lietuvos nepriklausomybés siekio palaikymaq, visy pirma nubaus
Sqjidj palaikand&ius rusus:

A$ buvau pikta ir man buvo taip géda. Zmonés gi skandavo ,géda,
géda“ Sitiems karininkams. Man buvo ¢ia taip baisu, kad jie tai rusai...
na, toks siaubingas jausmas. Paskui Sové tankas ir visi taip prie Zemés
palinko, nes labai baisu. Buvo ten ty Soviniy ar nebuvo, bet vis tiek
buvo baisu. Mes ten praleidome kokiq valandZiuke. AS neZinojau, kad
ten Zuvo Zmogus... ir negaléjome iseiti. Mes buvome tame sodelyje prie
Pietario gatvés. Tada mes nubégome j Nepriklausomybés aikste - ir
NN pasaké, kad mus pakars pirmus. Jeigu viskas pasisuks blogai, tai
mus, rusus tikrai pakars [sovietai - aut. pastaba] demonstratyviai ant
pirmo stulpo (rus. TouHO NoBecAT Ha NepBoM cTob6e MOKA3ATENbHO).

(Interviu nr. 12, Vilnius, moteris, rusé, kultlros sritis).

AS pamenu, kad mes su vyru pries miegq iSéjome pasivaikscioti. <...>
Mes vaiksciojome ir iSgirdome tokj triuk§mq laukinj (rus. ryn cosepLueH-
Ho Takom gukuii). Buvo aisku, kad vaZiuoja technika. Mes griZome namo
ir pradéjome Zidiréti Zinias. <...> Mes greitai nubégome j Konarskio. <...>

Koks jausmas? Zmoniy buvo daug, nors ir naktis. Tyla. Suprantate, va,
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tokia tyla. <...> Zmonés buvo tokie, nefinau kaip teisingai pasakyti,
pasimete. Juk niekas nesitikéjo Saudymo <...> Kai kurios moterys verké.
AS sutikau savo kaimynq <...> AS sakiau, kad man géda, kad as rusé.
(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, kultdros ir §vietimo sritis, interviu
rusy kalba).

Per interviu Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas 1990 m. ir
1991 m. sausio 13 d. jvykiai i§skiriami kaip vieni svarbiausiy: tyrimo
dalyviai aiskiai prisimena, kokias emocijas iSgyveno, kg veiké Siqg
dieng konkreciu metu ir tai rodo, kad net ir praéjus daugiau kaip
trisdesimciai mety Sie istoriniai jvykiai svarbis, prisimenami ir in-
dividualios patirtys siejamos su kolektyvinémis (plg. Halbwachs
1980). Pasakojant dar kartg patvirtinamas saistymasis su Nepri-
klausomos Lietuvos idéja ir jos siekiu. Tik viename i$ visos imties
interviu tyrimo dalyvis kvestionavo dominuojanéig sausio 13 d.
ivykiy interpretacijq isSreiksdamas abejones dél iy jvykiy realumo.
Tokio pobidZio nuomone interpretuotuméme kaip grjstq konspira-
cijos teorijomis, taciau kartu tai atskleidZia tam tikrg nepasitiké-
jimq Lietuvos valstybe ir atsiribojimg nuo dominuojancio istorinio
pasakojimo, o tai suponuoty ir tapatinimosi su Lietuvos visuomene
ir valstybe problematiskuma.

1991 m. rugpjiacéio mén. vykes puéas Maskvoje minimas
kaip tam tikras laikotarpio pabaigos momentas, demokratijos per-
galé, kuris Zyméjo tam tikro etapo pabaigg. Tyrimo dalyvé aiskiai
ir tiksliai prisimena $ig dieng — kur buvo, kg veiké, kaip suzinojo, o
tai parodo jvykio svarbumaq:

1991 metais rugpjitj as buvau Maskvoje. AS atvaZiavau tada, kada
pirmoji tokia Jelciniska tokia demokratiné banga pirmq kartq surinko
visus emigrantus visy rusy emigracijos bangy... jie pirmq kartq su-
sirinko Maskvoje, vieSbutyje ,Rusija®. Tai buvo fantastinis... tai buvo
pirmas tévynainiy kongresas (rus. KOHrpecc cOoTeHeCTBEHHNUKOB). <...>
Mes atvaZiavome rugpjacio 18 d. ir man skambina brolis i$ NN vélyvg
naktj arba vélyvq vakarg netgi. <...> AS sakau, ,taip, atvaziuok, as
Maskvoje, mes pasimatysim®. Jis sako ,.kaip ir perversmas pas mus.*

(Interviu nr. &4, Vilnius, rusé, moteris, kultdros sritis, interviu rusy kalba).
Visagine atliktuose interviu isryskéjo atominés elektrinés svar-

ba ir jvykiai, susije su Sios elektrinés eksploatavimu: tyrimo daly-
viai minéjo Zaliyjy organizuotus Zygius Visagine. Jane Dawson
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(1996) interpretuoja XX a. pabaigoje Zaliyjy ekologinio judéjimo
organizuotus Zygius Visagine kaip tam tikrg ekonacionalizmo is-
raiskq, t. y. akcentuoja ekologiniy ir tautiniy idéjy glaudzig sgvei-
kq Siame kontekste. Dawson teigimu, Zaliyjy judéjimas siekiant
sustabdyti atominés jégainés plétrg vertintinas kaip iSreiskiantis
antikolonistines Lietuvos visuomenés nuotaikas Rusijos atzvilgiu
(Dawson 1996: 52). Tuo tarpu Visagino gyventojams atominé elek-
triné glaudziai siejosi su jy ekonomine gerove ir su profesiniu bei
asmeniniu identitetais (Kavaliauskas 2003; Sliavaite 2005). Ru-
sams arba rusakalbiams Visagine zaliyjy judéjimo suorganizuotas
atominés apkabinimas yra svarbus jvykis, daugiausia interpretuo-
jamas neigiamai, nes daugelis i$ jy dirbo atominéje elektrinéje ir
jos veiklos ateitis buvo svarbi jy asmeninei, Seimos ir miesto gero-
vei. Sios Zaliyjy akcijos i§ dabarties perspektyvos tyrimo dalyviy
interpretuojamos kaip nenaudingos Lietuvai, taciau kartu $i inter-
pretacija atskleidZia pasnekovy saistymagsi su Lietuva, nes nauda
Lietuvai pateikiama kaip svarbiausias argumentas:

Na, &ia prasidéjo tie judéjimai po Cernobylio. Tai - Baltijos kelias, po
to Sitas aplink atomine jégaine... kad uzdaryti jégaine. Tai buvo visos
gerai organizuotos akcijos. Be to, tos akcijos buvo pries Lietuvg, bet
tie, kas tai organizavo, to nesuprato. Kodél? As trumpai noriu jums pa-
aiskinti. Daugelis iki Siol nesupranta, kas jvyko. Planavo pastatyti jé-
gaine - keturi blokai, plius véliau dar du. I$ keturiy - du veiké, o trecias
blokas... koks jis ten buvo... as neprisimenu. Kai émé uzdarinéti jégai-
ne, trecias blokas buvo pastatytas 80-¢ia procenty <...> kai prasidéjo
ta perestroika, kai Lietuva tapo nepriklausoma ir, man atrodo, 1991 me-
tais Lietuva juridiskai susitvarké savo teises valdyti Ignalinos atomine
jégaine (rus. opopmuna ceoe BnageHue). Pasirasé sutartj su Rusija ir
tapo Seimininkais. Ir kai émé uZdaryti, mes negaléjome suprasti, kas
vyksta. Kaip galima papjauti vistq, kuri deda auksinius kiausinius. (In-

terviu nr. 9, Visaginas, rusas, vyras, interviu rusy kalba).

Kalbant apie tai, kas per interviu nebuvo akcentuojama ar pa-
mir§tama, galima paminéti prosovietinés organizacijos Jedinstvos
organizuotus mitingus Vilniuje: tarp tyrime dalyvavusiy Zmoniy
Sie jvykiai yra nesvarbds ir su jais nesitapatinama, dazniausiai jie
nebuvo minimi. Vienas svarbiy istoriniy to laikotarpio jvykiy — Vi-
sagine jvestas tiesioginis valdymas nuo 1991 iki 1995 m. (Lietuvos
Respublikos Auks&iausioji Taryba 1991), tadiau tyrimo dalyviai
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tiesioginio valdymo laikotarpj ir jo prieZastis prisimena menkai.
PavyzdZiui, tiesioginio valdymo Visagine sprendimas per interviu
konstruojamas kaip teisingas ir interpretuojamas kaip neteisingy
miesto tarybos sprendimy padarinys:

Buvo tada miesto taryba. Mes tada... Visaginas dar nebuvo savaran-
kiskas miestas, jis buvo priskirtas Ignalinos rajonui. Tada buvo kaimo
taryba (rus. nocenkosbiii coBet), nes Visaginas dar neturéjo miesto
statuso. <...> kazkoks tai ten buvo veikéjas, komjaunimo vadovas... ar
tai Pirozkovas, ar tai Prohorenko... ir jis paémé ir pasirasé uz Valstybinj
nepaprastosios padéties SSRS komitetq [rus. KUl — locyaépcTeeH-
HbIi KOMUTET no Ype3sBbiudiiHomy nonoxéruio B8 CCCP - aut. pasta-
ba]. Be to, jis netgi nesuauké tos tarybos. Jis apvazinéjo ir i kazko
tai paémé, o is kazko tai nepaémé parasy. Va, tokio posédzio, kad visi
balsuoty ir pakelty rankas nebuvo. Jis pats kazkaip tai priémé tokj
sprendimgq. Atseit, privaZiavo ,pasirasyk® ir kazkas pasirasé. Matyt,
daugumgq balsy surinko ir viskas. Po to buvo jvestas tiesioginis valdy-
mas. Tai buvo vyriausybés jgaliotinis. Man atrodo, Algis Lapénas buvo.

(Interviu nr. 2, Visaginas, rusé, moteris, interviu rusy kalba).

Kaip ir minéjome, tiriant atmintis svarbu ne tik tai, kas prisime-
nama, bet ir tai, kas pamirstama, nes uzmarstys gali bati daug kg
pasakandios apie pasakotojo(os) Sios dienos tapatybe kaip ir at-
mintys (Tonkin 1995; Sutiniené 2003). Irena Sutiniené (2003) ana-
lizuoja, kaip buvusio sovietinés valdZios réméjo gyvenimo istorija
nepriklausomoje Lietuvoje yra perkonstruojama ,,pamirstant® ar
minimizuojant tuos gyvenimo etapus ir asmenines veiklas, kurios
neigiamai vertinamos nepriklausomos Lietuvos visuomenéje. Ma-
nytume, kad panasiai galima vertinti minétas ,,uzmarstis® Visagino
bendruomenéje: tam tikry jvykiy prisiminimai nepriklausomoje Lie-
tuvoje bity siejami su tam tikra bendruomenés stigma. IS kitos pu-
sés, tyrimo dalyviams Sie jvykiai i$ tiesy galéjo bati menkai Zinomi
ir relevantiski.

Apibendrinant galima teigti, kad tyrimo dalyviai(és) per inter-
viu kaip pacias svarbiausias datas ir jvykius Lietuvos valstybingu-
mo atkdrimo laikotarpiu iSskyré Lietuvos nepriklausomybés pa-
skelbimg 1990 m. kovo 11 d., 1991 m. sausio 13 d. jvykius ir 1991 m.
rugpjacio puéq Maskvoje. Visagine minimi Sioje vietovéje vyke jvy-
kiai — Zaliyjy Zygiai, sieke sustabdyti treciojo atominés elektrinés
bloko statybas. Per interviu i$skiriant jvykius ir juos interpretuojant
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dar kartq pabréziamas saistymasis su Lietuvos valstybe ir jos
konstruojamu dominuojangiu istoriniu pasakojimu.

4.1.3. Veikéjai: spauda, institucijos, organizacijos

Interviu analizéje siekiame identifikuoti, kokie veikéjai (supran-
tami kaip institucijos ar organizacijos) bei organizavimosi formos
daZniausiai minimi kaip buve svarbds rusy ir rusakalbiy bendruo-
menéje atkuriant Lietuvos valstybingumg. Interviu analizé atsklei-
dé tam tikras pilietinio organizavimosi formas (jvardijomas kaip
kuopelés, grupelés) darbovietése ir sykiu socialiniy rysiy, kuriamy
tarp demokratiskai orientuoty gyventojy Lietuvoje ir kitose Soviety
Sqgjungos vietovése, svarbg (plg. Kavaliauskaité, Ramonaité (red.)
2011). Daugelyje interviu tam tikros tarpusavio rysiy, dalijimosi ,,i$
ranky j rankas® formos siejamos su sovietmediu: prisimenama, kaip
sovietmediu skirtingose vietovése (Vilniuje, Visagine) buvo dalija-
masi pogrindiniais leidiniais, platinama spauda (rus. camuagar),
perspausdintomis knygomis, kartu jgyjant galimybe susipaZinti su
alternatyvia literatdra ir mintimi:

Na, kq as§ galiu papasakoti. Spausdino slapta, daré kopi-
jas ir dalinosi. Duodavo nakéiai paskaityti. Net Bulgako-
vg duodavo nakéiai...Meistrq ir Margaritqg. <...> Tai 1980 m.
ir véliau. Na, buvo tam tikras ratas, kuo galéjai pasitikéti.

(Interviu nr. 11, Visaginas, moteris, rusé, kultdros sritis).

Taip, Zinoma, dél literatiros, tai taip, kiek tada skaitydavo,
tiek dabar tai lyg pamirsta praeitis. Knygomis dalindavomés.
(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, Svietimo ir kultdros sritis).

Spauda per interviu identifikuojoma kaip Ziniasklaidos institu-
cija, kuri buvo svarbi tarp rusy ir rusakalbiy platinant informacijq
suprantama kalba. Spaudos ir laisvo ZodZio reik§mingumas tyrimo
dalyviy iliustruojamas tokiais pavyzdZziais, kaip spaudos sklaida
soviety kariuomenéje: tyrimo dalyvio teigimu, ,,stebéjosi, kodél
tiems Pabaltijo vaikinams siuncia ne desras, o laikraséius, kad ¢ia
yra kazkas ne taip®. Socialiniai rysiai palaikomi su bendramindiais
visuomenininkais kitose Soviety Sgjungos vietovése, kai kurie leidi-
niai buvo platinami ne tik Lietuvoje, bet ir Rusijoje ar kitose Soviety
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Sqjungos vietovése. PavyzdZiui, tyrimo dalyvé, aktyvi visuomeni-
ninké prisimena, kad vieno spaudos leidinio jkGrimas buvo tiesio-
giai susijes su kontaktais Rusijoje ir nors leidZiamas Lietuvoje, bet
vezamas j Rusijg, t. y. Lietuva buvo kaip tam tikra vieta skleisti in-
formacijq kitose Soviety Sgjungos vietose:

Bet tuo metu visq tq tirazq, kuris ¢ia buvo leidZiamas, viskq iSgabenda-
vo kurjeriai j Rusijq. Tai buvo grynai, kad neplatiname Lietuvoje, o pla-
tiname tenai. <...> Daugiausia mes vertéme i$ lietuviy SgjudZio spau-
dos. Interviuotoja: Bet j Rusijg? Tyrimo dalyvé: | Rusijq, tiktai j Rusijq.

(Interviu nr. 12 Vilnius, moteris, rusé).

Ziniasklaidos svarba atkuriant Lietuvos valstybingumgq mini-
ma daugelyje interviu. Pavyzdziui, leidinys ,,Atgimimas® rusy kalba
(rus. BosposgeHue) buvo platinamas ir laukiamas ne tik Lietuvoje,
bet ir kitose Soviety Sgjungos vietovése:

Visy pirmas Sis laikrastis... jo pirmoji ir svarbiausia uZduotis buvo su-
teikti viltj, o Rusija, kaip pasakyti, tai labai didelé salis ir Zmogui labai
nepasiseké, jei jis gimé kur nors Krasnojarske. Nuo jo iki kultiiros cen-
tro, iki Maskvos ar Piterio, iki Celiabinsko... tai atstumas, kur tris kartus
gali Europa tilpti. Pinigy, kad vaZiuoti, néra. Reikéjo sukurti kaZkokj
Zidinj, kaip skleisti viltj tose vietose. Ir tai pavyko. Atvykdavo emisa-
rai, paimdavo, misy laikrastis tre¢daliu buvo lietuviskas. Jis atspin-
déjo vietines realijas, o visa kita buvo bendraZmogiska informacija.

(Interviu nr. 13, Vilnius, rusas, vyras, interviu rusy kalba).

Tyrimo dalyviai per interviu prisiminé ir jvardijo tokius, jy po-
Zidriu, tuo metu reikS§mingus laikras&ius rusy kalba kaip ,,Soglasije®
ir ,Kaunasskij Vestnik®. Siy leidiniy darbuotojai matomi kaip turéje
galimybe naujienas i$ svarbiy jvykiy teikti tiesiogiai demokratis-
kai orientuotai Rusijos spaudai ir kartu bati tam tikrais media-
toriais-tarpininkais tarp jvairiy kalbiniy ir etniniy bendruomeniy.
PavyzdZziui, tyrimo dalyvé per interviu pasakoja, kaip apie sausio
13 d. jvykius tiesiogiai kas valandg pranesinéjo Maskvos Ziniasklai-
dos priemonéms:

AS greitai susisiekiau su NN <...> Jis mane momentiskai sujungé su ra-

dijo stotimi Maskvoje <...> mes su jais susitaréme, kad kiekvienq valan-

dq as iSeisiu j gatve, pasiZzitréti, kas ten vyksta, grjZti namo ir pasakoti.
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Pasakoti tiesioginiame eteryje, kq as matau. Pas mane tik virtuvés lan-
gas iSéjo j Laisvés prospekto puse. As jsijungiau televizoriy, pas mane
buvo maziukas Silelis. AS madiau, kas ten vyko televizijoje. A3 kalbéjau,
kokie duomenys yra, paprasciausiai versdavau is ekrano tai - kq ga-
lima buvo pastiprinti mano jspldZiais i$ gatvés. Tai labai svarbu to-
kiems dalykams, tavo asmeniniai... kazkokie liudijimai. <....> Soglasije
(rus. Cornacue) buvo svarbus laikrastis, ir ne tik Lietuvai. Tai buvo fak-
tiskai toks pirmas leidinys ir jj po to naudojo... jj skaité visoje Soviety...

(Interviu nr. 4, Vilnius, rusé, moteris, interviu rusy kalba).

»Kaunasskij Vestnik® tyrimo dalyvio vertinamas kaip turéjes
galimybe ir tikslg vienyti rusakalbiy bendruomene Lietuvoje ir ska-
tinti juos palaikyti Lietuvos nepriklausomybe, t. y. tyrimo dalyvis
priskiria leidiniui mediatoriaus, tarpininko vaidmenj:

IS tikryjy tas laikrastis telkdavo tuos Zmones... juos pritraukdavo.
Buvo tas traukos centras. Jie ateidavo dél skirtingy motyvy... vieni
dél to, kiti dél kitko. Vieni ateidavo pareiksti savo nuomone, kiti pa-
sidalinti, padaryti jtakq. Buvo ir su dvasininkija, kuri ten Salia.... kur
yra Vytauto parke cerkvé. Ten bendraujama buvo <...> Per sausio
ivykius jie tq laikrast] isleido turbat 70 tikst. egzemplioriy tirazu. Kas
i$ viso yra kosmosas. DidZioji dalis buvo iSveZta j Rusijq. Tiesiog ten
prasé ,atsiyskite mums laikrastj, atsiyskite, kas vyksta Lietuvoje®.

(Interviu nr. 6, Vilnius, lietuvis, i§ miSrios §eimos, vyras).

Visagine minimas demokratiskas vietinis laikrastis ,Alterna-
tyva®, kuris pristatomas kaip publikaves tekstus aktualiausiais
klausimais ir siekes daugiau nei keturiy takstanciy egzemplioriy

tirazqg (Interviu nr. 11, Visaginas, moteris, rusé, inter-
1501989 metais buvo jsteigtas

viu rusy kalba). Per interviu minimos ir valstybinés Tautybiy departamentas

. . . . .. .. ir jo vadove paskirta
institucijos, svarbios rusams ir kitoms tautinéms Halina Kobeckaité. Véliau
maZumomes. Viena i$ tokiy organizacijy 1989 m. e e
jkurtas Tautybiy departamentas'®®, kuriam vadova- e s
vo ir kartu kiré moksly daktaré ir diplomaté Halina ;L;"Z"uEﬁjﬁ::f;ﬁf;li::éf‘q
Kobeckaité, tautiniy maZzumy atstové, kuri aktyviai tamentq. Tautiniy mazumy
dalyvavo SgjtdZio veikloje. Tautybiy departamen- EJiZ':'iZZf;Z::g%enmt:S
tas prisimenamas kaip turéjes didele jtakq uztikri- :(Z'isp’ ?f:ﬁ,:'.‘::;ffzf,?,f ™
nant tautiniy mazumy Lietuvos nepriklausomybés o

idéjos pGlGikgmq: prie LR Vyriausybeés...).
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Mes ten pradéjome rinkti medziagq, NN [vardas - aut. pastaba]
buvo labai aktyvus, statistikq ir visa Sita mes jau turéjome ir kai
1990 mety sausio ménesj atvaziavo Gorbadiovas, tai jau as turé-
jau statistikq. <...> jis atvaZiavo sausio 11-q j Vilniy ir tq patj vaka-
rq Katedroje buvo surengtas SqjidZio mitingas. Tikslas buvo, kad
visi Zmonés palaiko tq nepriklausomybés idéjq. Veiksmas vyksta
1990 mety sausio ménesj, o 1989 mety gruodZio ménesj komunis-
ty partija atsiskiria nuo SSSR komunisty partijos. Tai buvo pagrin-
diné priezZastis, kodél Gorbaciovas atvaziavo. Noréjo jtikinti, mes
&ia blogai darome. Tas mitingas buvo, kad Zmonés palaiko. Zmo-
nés tikrai tada labai palaiké tq Zingsnj partijos, kad jie atsiskyré.

(Interviu nr. 3, Vilnius, tautiniy maZumy atstové, moteris).

Tautybiy departamentas interviu apibidinamas kaip foku-
savesis | svarbiausias tuo metu tautiniy mazumy problemas ir
politinius jy sprendimo btdus: kalbos, pilietybés klausimai, tau-

tiniy mazumy jstatymas. | Tautybiy departamento veiklg biadavo
jtraukiami pagiy maZumy atstovai ir institucijos veikla vertinama
kaip svarbi siekiant iSsaugoti tautiniy mazumy grupiy tapatybes

ir jgalinti jy integracijg. Tautybiy departamento padalinys buvo

jkurtas ir Visagine. Tautybiy departamentas organizavo ir tarptau-

tinj bendradarbiavimg: kvietési mazumy atstovus bendradarbia
ar organizavo isvykas j Vakary Europos Salis pasidalyti patirtimi

uti

1

Europos Sgjungos Salis, joms atstovaujandias institucijas, susitiki-

mus su Europos komisarais pasisemti patirties sprendziant tauti
mazumy klausimus:

Taip. Ten teko labai artimai bendradarbiauti ir turéti ten visokiy kon-
takty su Europos komisarais, kurie ¢ia atvaZiuodavo arba departa-
mentas specialiai organizuodavo tokias iSvykas ant sienos prie Vokie-
tijos ir Danijos. Ten toks pavyzdingas miestelis, kad gatvé prasideda
Vokietijoje, o baigiasi Danijoje, ir kaip ten sprendziami klausimai, kokia
kalba yra uzrasai, gatviy pavadinimai ir visa kita... kaip ten Zmonés
bendrauja, kad mes ten ir su sovietiniais gyventojais pabendrautu-
me, su vokieCiy bendruomenés atstovais, su danais Vokietijoje ir t. t.

(Interviu nr. 1, Vilnius, vyras, rusas, vietimo ir kultdros sritis).

Atkuriant Lietuvos nepriklausomybe labai svarby vaidmen;
suvaidino ir tautiniy mazumy nevyriausybinés organizacijos.

K. Sliavaité, M. Fréjuté-Rakauskiené
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Daugelis tada jkurty organizacijy vis dar vykdo savo veiklas ir pa-
sitelkdamos etniskumgq propaguoja etnine kultiirg, tradicijas, kal-
bg, istorine atmintj, religijg (Fréjuté-Rakauskiené 2016, 2018; Fré-
juté-Rakauskiené, Sasunkevich, Sliavaité 2021). Nevyriausybinés
organizacijos (lenky ir rusy) turi bati matomos kaip svarbds veiké-
jai formuojant etninj identitetq ir kaip instrumentas etniniy mazu-
my grupiy pilietinei ir politinei mobilizacijai (Fréjuté-Rakauskiené
2016; Fréjuté-Rakauskiené, Sasunkevich, Sliavaité 2021). Pirmosios
tautiniy mazumy (baltarusiy, rusy, karaimy ir totoriy) organizaci-
jos, pasak informanty, susiklré prie Lietuvos kulttros fondo, dar
1987 m. jsteigto mokslininko, visuomenés ir politinio veikéjo Ceslo-
vo Kudabos iniciatyva, o véliau buvo kuriamos prie Tautybiy de-
partamento, siekiant atgaivinti, iSsaugoti ir plétoti savo tapatybe
ir kultdrine veiklg:

Visy pirma, buvo klausimas sudaryti sqlygas, kad tos tautinés
grupés galéty kazkokiu biadu pradéti savo kultirine veiklq ir at-
statyti savo tapatybe. Buvo jvairiy tautybiy Zmoniy... pagal sq-
rasq 109 tautybés. Organizacijy tiek daug nebuvo. Organizaci-
jy buvo 16 tautybiy. Pacios pirmosios susikiré. Tai pirmiausia tos,
kurios nuo seno Lietuvoje gyveno. Tai, Zinoma, rusai, lenkai, la-
tviai, vokie€iai, Zydai, totoriai, karaimai, baltarusiai, ukrainieciai.

(Interviu nr. 3, Vilnius, tautiniy maZumy atstové, moteris).

Rusy ir rusakalbiy bendruomenéje minima 1988 m. jkurta vi-
suomeniné organizacija ,Rusy kultdros centras®. Si organizacija
tyrimo dalyviy apibidinama kaip palaikiusi Lietuvos nepriklauso-
mybe, o sykiu siekusi puoseléti rusy kulttirqg. Interviu atskleidzia,
kad kai kurie tyrimo dalyviai rusy kultdirg visy pirma siejo su iki-
sovietine kultdira, kuri prieSpastatoma sovietmeciu propaguotai
rusy kultdrai ir matoma kaip neautentiska ir uzgozianti ,tikrgsias
rusy kultiros tradicijas®. Tyrimo dalyvis kalbédamas apie sovietine
kultlirg, kaip neautentiskq, kartu pabrézia savo neigiamq pozidrj
j sovietmet;:

Tuomet ir sugalvojome, kad jkursime tokiq rusy visuomenine organi-
zacijq, kuri i$ vienos pusés palaikys Lietuvos nepriklausomybe, o i
kitos kazkaip pasistengs puoseléti tikrgsias rusy kultiros tradicijas,
nes ir as, ir tie rasytojai jie kazkaip tai savo kailyje pajuto, per savo tq

ideologing priespaudgq ir visa kita. Jeigu taip bandyti suformuluoti,
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kad ta sovietiné rusy kultira buvo didele dalimi apkarpyta ir kazkokia
neautentiska, kad autentiska rusy kultira siejasi bent jau su Lietuvos
prieskarine rusy veikla Cia Lietuvoje... arba pries spalio revoliucijq...

(Interviu nr. 1, Vilnius, vyras, rusas, Svietimo ir kultdros sritis).

Kai kurie tyrimo dalyviai konstruoja tam tikras skirtis tarp
»prolietuvisky® ir ,,prorusisky® visuomeniniy organizacijy, veikusiy
Lietuvos nepriklausomybés atkdrimo laikotarpiu ir Lietuvai jau at-
kdirus nepriklausomybe. Skirtis bréZzioma akcentuojant ideologiniy
pazitry skirtingumgq ir tarptautinio bendradarbiavimo kryptis. In-
terviu minima, kad tuo metu Lietuvoje susikiré ir tokios rusy ne-
vyriausybinés organizacijos, kurios jungé vadinamuosius ,,Rusijos
bendrapiliecius” ir buvo remiamos Rusijos Federacijos ambasa-
dos Lietuvoje:

Nors jeigu paZiiréti j rusy bendruomene Siandien, ji taip pat...
pagal senq atmintj (rus. - no crapo#i namatu) galima pasaky-
ti, kad yra prorusiska ir prolietuviska, ir tas balansas, jis niekur ne-
dings. Kol gyva §i senoji karta ir tas, kas gyvenime susidiaré su
Siom permainom (rus. = HQ Yblo XW3Hb MPULLIN OTU MEPEMEHbI).
(Interviu nr. 2, Vilnius, rusé, i§ miSrios Seimos, moteris, Svietimo ir kul-

taros sritis, interviu rusy kalba).

Tyrimo dalyviy teigimu, tautinés mazumos ir jy organizacijos
vaidino svarby vaidmenj palaikant Lietuvos valstybingumo atka-
rimg komunikuojant ir kooperuojantis su valstybinémis institucijo-
mis. Pagrindinis jy vaidmuo, pasak tyrimo dalyviy, buvo sutelkti
tautiniy mazumy atstovus palaikyti Lietuvos valstybingumo at-
kdrimgq ir gebéti komunikuoti problemas (pvz., kalbos, Svietimo,
identiteto i$laikymo), svarbias jy bendruomenéms. PavyzdZiui,
rusy tapatybés tyrimo dalyviai teigia, kad kultiriskai orientuotos
organizacijy veiklos ir Lietuvos valstybingumo atkdrimo palaiky-
mas paskatino suformuoti valstybés ir jos institucijy palanky ir
lanksty pozidrj j tautiniy maZumy atstovus ir priimant jtrauky pilie-
tybés jstatymaq:

Rusy kultiiros centrq mes pristatéme SolZenicyno centre Maskvoje.
Cia irgi toks auksto lygio... ten buvo bitent ta vieta, kur mes galéjome
pristatyti. <...> Blitent dél to, kad Rusy kultliros centras buvo vienas

i$ tokiy labai stambiy... ir as kartais pagalvoju, kad misy tas nulinis
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pilietybés variantas is dalies buvo parengtas ir priimtas, kad Lietuvoje
buvo Rusy kultliros centras. Kodél as apie tai sakau. Nes Sitas Rusy kul-
tliros centras buvo toks lyderis tarp ty organizacijy arba tarp tos tau-
tinés mazumos rusy, kuri labai aiskiai pasisaké uz nepriklausomybe.

(Interviu nr. 9, Vilnius, moteris, rusé, dvietimo ir kultdros sritis).

Tyrimo dalyviai Visagine kalbédami apie 1989-1991 m., tam
tikrg vaidmenj priskiria M. Gorbadiovo idéjas palaikiusio demokra-
ty klubo Demklubo jsikGrimui: teigiama, kad 8i organizacija jungé
kelias desimtis dalyviy, joje dalyvavo ir aktyvis politiniai bei visuo-
menés veikéjai i§ Kauno ir Vilniaus. Prisimenama, jog tautines ma-
Zumas Visagine jungé ir pertvarkos idéjoms pritaré Tautiniy kultdry
centras, jkurtas 1990 metais. Visagine prie Tautiniy kultlry centro
buvo jsteigta daug jvairiy tautiniy mazumy bendrijy ir organizacijy
(pvz., rusy, baltarusiy, armény, totoriy, vokiediy, latviy ir kitos).

4.2. Pasirinkimai ir interpretacijos

Siame poskyryje analizuojame, kaip tyrimo dalyviai kalbéjo
apie savo pasirinkimus esminiais momentais ar jvykiais Lietuvos
valstybingumo atklrimo procesuose. Per interviu apie praeitj kal-
bama i$ dabarties perspektyvos, o teorinése diskusijose sutaria-
ma, kad analizuojant atmintj svarbu ne tik tai, kas prisimenama
ar pamir§tama, bet ir tai, kaip dabarties situacija sqlygoja kons-
truojamg praeitj (Tonkin 1995; Klumbyté 2010, 2013). Tonkin inter-
viu mato kaip tam tikrqg socialinj veiksmq (angl. social action), kai
pasakodamas apie praeitj tyrimo dalyvis(é) konstruoja pasakojimqg
atsizvelgdamas | pasakojimo kontekstq ir interviu situacijos daly-
vius (Tonkin 1995). Pasakojant atsiskleidZia pasnekovo konstruo-
jamas identitetas ir santykis su praeitimi (Tonkin 1995; Sutiniené
2003). Pasakojant isgyventiems jvykiams ir pasirinkimams siekia-
ma suteikti dabarties momentu konstruojamas reikSmes ir pasiekti
tam tikrg nuoseklumg interpretuojant gyvenimo istorijg (Skultans
1998; Sutiniené 2003, 2016 b).

Misy tyrimo atveju siekéme tyrimo imtyje identifikuoti pasi-
kartojandius santykio su praeitimi konstruktus, atskleidziandius,
kaip tyrimo dalyvis(é) pasakoja apie savo veiklas (angl. agency)
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Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu (plg. Skultans 1998;
Sutiniené 2016 b). Analizuojant interviu i$ryskéjo trys pagrindinés
laikysenos praeities atzvilgiu: pagrindiné didziausia tyrimo dalyviy
grupé save konstravo kaip aktyvius Lietuvos nepriklausomybés at-
kdirimo procesy ir jvykiy dalyvius: tai i§ dalies sglygojo ir pasirinkta
tyrimo dalyviy — aktyviy analizuojamojo laikmeéio visuomeninin-
ky — atranka. Siuose interviu dominavo temos, susijusios su so-
vietinés valstybés kritika. Siuose interviu ,,a$* konstruojamas kaip
aktyviai dalyvaves(usi), besitapatinantis(i) su minimu laikotarpiu ir
palaikantis(anti) Lietuvos valstybingumo atkdrimg. Antroji grupé —
atsitraukes(usi) nuo politiniy jvykiy ir visuomeniniy procesy, save
pristatantis(i) kaip labiau jsitraukusj(iq) j kitas sritis, pvz., ekonomi-
kq ar profesijg. Vienas interviu atstovauja tre¢iajom marginaliom
masy imtyje variantui — kritiskam ar nepalaikanciam santykiui su
procesais, vykusiais Lietuvoje XX a. pab.

4.2.1. Aktyvus valstybingumo atkiirimo procesy
dalyvis(é) ir sovietinés valstybés kritika

DidZioji dalis tyrimo dalyviy per interviu konstravo save kaip
aktyvius Sqgjudzio ir Lietuvos nepriklausomybés atkarimo proce-
suose. Zvelgiant i§ dabarties perspektyvos praeitis konstruojama
kaip nuoseklus pasakojimas, kai pasakojant pabréziamas tam
tikras santykis su sovietmediu ir sovietine santvarka, kuris patei-
kiamas kaip tiesiogiai susijes su XX a. pabaigos jvykiy ir procesy
vertinimu. Sovietmetis Sios grupés interviu visy pirma siejamas su
socialine prievarta ir su socialine neteisybe, siejamas su neefek-
tyviu valdymu ir nedemokratine sistema. PabréZzdami socialinés
prievartos, neteisingumo, nedemokratiSkumo aspektus sovietinéje
valstybéje, tyrimo dalyviai prieSpastato demokratines vertybes,
asmens laisves ir teisinguma.

Tyrimo dalyviai prisimena Seimos patirtis sovietmedciu, kai tam
tikri valdzios sprendimai Seimos nariy atzvilgiu dabarties situacijo-
je matomi kaip neteisingi ir pateikiami kaip negarantave teisingu-
mo. Kalbédama apie sovietmetj tyrimo dalyvé per interviu Vilniuje
susitelkia j savo tévo patirtis: informanté prisimena, kad 1980 m.
jos tévo, profsgjungos lyderio, nekonfrontavusio su sovietine
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valdzia, neleido isvykti i$ Vilniaus | Maskvq, kur tuo metu vyko
olimpiada. Per interviu tyrimo dalyvé tai apibddina taip:

Cia buvo labai sovietmetis. Jo, bitent dél to. Jam buvo
kaip jZeidimas. Jj labai gerbé ten gamykloje, kur jis dirbo.
Jis buvo ten kazkoks profsqjungos lyderis. Siaip buvo links-
mas Zmogus ir muzikg mégdavo. O ¢ia taip tau per galvq...

(Interviu nr. 11, Vilnius, moteris, rusakalbé, Svietimo sritis).

Tyrimo dalyvé pasakodama apie §j jvykj pateikia jj kaip tam
tikrq sovietmecio iliustracijq, kai net su sovietine valdZia nekonf-
rontave pilie€iai bet kada galéjo patirti sistemos neteisingumq ir
kontrole. Kalbédama apie §j Seimos epizodq tyrimo dalyvé prisime-
na, kad tuo metu ji Sio epizodo nevertino kaip atskleidZianc&io so-
vietinés sistemos neteisingumaq pilie¢iy atzvilgiu, taciau Zvelgiant
i$ dabarties $is Seimos jvykis pateikiamas kaip svarbus momentas,
iliustruojantis kintantj santykj su sovietine valstybe.

Vieda Skultans (1998) analizuodama latviy tremtiniy gyvenimo
istorijas atskleidzia, kaip per interviu tyrimo dalyviy pasitelkiami
kultGriniai resursai (literatdros kariniai, istorijos, pasakojimai) in-
dividualioms patirtims iliustruoti ir Siuo bidu asmeninés atmintys
susiejamos su platesniu socialiniu kultdriniu kontekstu. Misy ty-
rimo dalyviai per interviu konstravo paraleles su literataros kari-
niy siuzetais. PavyzdZiui, paralelés daromos su literatdiros kariniu,
kuriame pasakojama, kaip carinés rusy armijos karininkas liepia
kareiviams musti prasikaltusj Zmogy: tam tikra prasme tyrimo da-
lyvis(é) kalba apie valdZiq turin&iyjy ir neturingiyjy santykj, kuris
nepriimtinas Zvelgiant i§ dabarties. Sis literatdros kirinio siuZetas
tyrimo dalyvés pasitelkiamas iliustruoti sovietinés valdzios ir pi-
lieciy santykij:

Zinote, a$ esu rusy kalbos mokytoja... ir Tolstojus yra parades to-
kig apysakq, kuri vadinasi ,Po baliaus®. AS atsimenu, kai su vaikais
daznai kalbédavau apie tokj jaunq karininkq, kuris jsimyléjo jau-
nqg mergaite ir buvo baliuje. Buvo labai grazu, jos tévas pulkinin-
kas ir jinai Soko su tuo tévu.... ir jis ryte, eidamas jau namo tas ka-
rininkas isgirdo tokius bagnus ir jis sako ,,a$ priéjau®. Tai buvo 6 val.
ryte ,ir a§ pamadiau®... taip badavo rusy armijoje, o ne soviety.
Jeigu bidavo koks béglys, tai jj praleisdavo pro visus stovincius ka-

reivius ir kiekvienas jam turédavo suduoti per nugarq. Jis sako ,a$
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sustojau, matau tq ir matau, kad visam tam vadovauja tos mergi-
nos tévas®. <...> man | tai ZiGréti buvo baisu ir meilé paskui kazkur
iSgaravo. Tai va, mano galvoje tuo metu buvo, kad buvo priezastis.

(Interviu nr. 11, Vilnius, moteris, rusakalbé, vietimo sritis).

Siame interviu tyrimo dalyvé paaiskina $eimos patirtis ir san-
tykj su sovietine valstybe pasitelkdama literatdros karinj (plg.
Skultans 1998) ir pabréZiamas valdZig turindiyjy ir neturinéiyjy
santykis sovietmedciu, kaip atvedes j tam tikrg kritiskq ir neigiomqg
santykj su sovietine sistema. Seimoje perduodamos atmintys apie
sovietmecio represijas: per interviu reflektuojama, kad sovietmeciu
patirtos represijos nebdtinai buvo papasakojamos ar suprastos,
taciau tyrimo kontekste atliekamame interviu jos tampa svarbios,
kaip leidZiand&ios suprasti tyrimo dalyvio(és) pasirinkimus SgjtdZio
metais ir santykj su sovietine sistema. Tyrimo dalyvé pasakoja apie
seneliy patirtas represijas Stalino valdymo metais ir kad Seimoje
apie tai nebuvo kalbama (plg. Jackson 2013), o sovietmetis ir jo
tvarka tiesiog buvo priimama kaip savaime suprantama, apie re-
presijas buvo papasakota tik po tam tikro laiko:

Interviuotoja: Noréjau pasitikslinti. Jis sakéte, kad jlsy tévai ar se-
neliai patyré represijas? Tyrimo dalyvé: Seneliai. Zinokite, ypatingai
nieko nepapasakosiu, nes vienas dalykas, nebuvo kam pasakoti, o
antras dalykas, mama yra i$ Polocko. Jinai kg man pasakojo... buvo
keturi vaikai Seimoje... gal buvo ir daugiau, nes Zinote, kaip anksciau
mirdavo. Kq as noriu pasakyti. Jos tévas, kaip jinai sako ,,jis buvo
paprastas batsiuvys® (rus. oH 6bi1 MPOCTLIM CANOXHMKOM), bet vie-
nq dienq <...> jis buvo isveztas, o jinai net neZinojo kur. Kai jisai grj-
Zo, jau buvo po Stalino mirties ar pries. Jinai sako, kad tai buvo se-
nis, senis, bet jam buvo 36 metai. Mama sako, mes vaikai, bijojome
prie jo prieiti, nes jo barzda... ir jis pragyveno gal porqg mety ir miré.
Tai vienintelj kartq as Zinau apie tai, kas vyko. Dar kartqg sakau, kad
jie niekada nepasakojo, mama jos... ir Zinau tiktai vienq dalykq, kaip
prasidéjo karas, tai jie pésciomis éjo is Polocko. Kaip saké, kad vezé
Zmones... né figa, nevezé. Sakeé, kad éjo pésciomis, o jinai turéjo dar
dvi seseris vyresnes ir visai mazas broliukas. Pradéjo Saudyti ar kq ir
mama jg prarado. Minia Zmoniy buvo ir, aéia dievui, kad éjo kaimy-
nai, o jinai sédéjo <...> Interviuotoja: O sovietmeciu pasakojo apie tas
patirtis ar jau véliau? Tyrimo dalyvé: Suprantate, kas yra jdomu. AS

sakau, kad sovietmeciu mano tévas buvo partinis, o mama ne. Tada
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buvo taip, kad darbininkams galima buvo jstoti j partijq. Tévas buvo
labai gabus Zmogus, bet niekada neturéjo aukstojo issilavinimo nei
jis, nei mama. Apie jokj aukstqjj i§ viso nebuvo kalbos. Kaip sakyti,
turéjo iSgyventi ir viskas. Jie priémé sovietmetj kaip normaly dalykq.
Matyt, jeigu Seimoje dar bity gyvi kazkokie seneliai, apie tai kalbéta,
bet... sakau, as net neprisimenu, kad bty kazkokia kalba apie tai.

(Interviu nr. 11, Vilnius, rusé, moteris, Svietimo sritis).

Pasakojimuose apie asmeninius pasirinkimus ir santykj su Sq-
jadZio vertybémis ir siekiais tyrimo dalyviai pabréZzdavo Seimos
vaidmenij: reflektuojamos tam tikros Seimoje formuotos vertybés
(religinés, poZzitris j valdZiq), kurios sqlygojo pasirinkimus, susi-
jusius su politiniais ar visuomeniniais procesais (plg. Ramonaité
2013). PavyzdZziui, tyrimo dalyvé Visagine cituoja tévo ZodZius,
kuriuos vertina kaip svarbius jos sprendimui netapti Komunisty
partijos nare:

Mes augome biadami pionieriais. AS buvau komjaunimo lyderé moky-
kloje. O kuomet mes atvykome &ia, as nebebuvau komjaunime. Kodél?
<..>Tétis man kazkada pasaké: ,dukrele, niekada nejlipk nei j méslq,
nei j partijq (rus. - HuKorga He BcTynaii He B roBHO, HU B NapTuio)
(Interviu nr. 11, Visaginas, moteris, rusé, kultiros sritis, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvé Vilniuje mini §eimos nario nuomone, kaip pacig
pagrinding jos pasirinkimui nestoti j Komunisty partijg:

Direktorius mokyklos atvyko pas mano mamgq, kad $i pritarty mano
stojimui j partijq. Mama isklausé ir pasaké: ,Zinoma, as Sio klau-
simo negaliu iSspresti, jj sprendZia mano dukté, ji suauges Zmo-
gus. Jei ji nori jstoti | partijq, tai jos reikalas, bet i$ savo pusés as
taip pasakysiu - kol as gyva, tik per mano lavong <...> Kadan-
gi mama taip pasaké, tad taip ir yra. Man mama buvo didZiau-
sias autoritetas ir bendrai a§ nemacdiau prasmés stoti | partijq.

(Vilnius 20, moteris, rusé, Svietimo sritis, interviu rusy kalba).
Seimos nariy pozicija sovietinés valdZios atzvilgiu jvardija-

ma kaip svarbi formuojant vertybes ir santykj su sovietine siste-
ma, o sykiu per Seimos patirtis suvokioamas sovietinés sistemos
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represyvumas ir laisvo ZodZio ribojimas (plg. Ramonaité 2013).
Kultdros ir Ziniasklaidos srityje dirbusi tyrimo dalyvé Vilniu-
je prisimena:

Mama buvo tokia visiskai antisovietiné (rus. BoobLie aHTMcoBeTYMLQ).
Jinai nekenté... pas mus, kai savas namas, mes turéjome Wnnoctpupo-
BaHHas Poccus (liet. lliustruotoji Rusija) visus tuos emigranty leidinius.
Pilsudskj jie kazkodél tai sunaikino bijodami taryby valdzZios. Juokinga,
bet buvo keli rastai... sunaikino. Sudegino ar kazkq... Bet Sitie emigran-
ty laikraséiai... ten UnnioctpuposarHas Poccus su karikattromis, ten
Lenino karikatdros... viskas buvo i§saugota ir per karg nedingo. Jinai
nekenté taryby valdZzios. Ji tiek buvo arsi, kad negaléjo laikyti lieZuvio
uz danty, kad tévas jai pasaké: ,Zinai, mane istrems, sédék namuose®.

(Interviu nr. 12, Vilnius, moteris, rusé, kulttros sritis).

Per interviu minimi ir jtakq turéje visuomenininkai ar jvairiose
srityse sutikti Zmonés, kurie gebéjo pateikti kitokiqg Lietuvos isto-
rijos vizijg (plg. Ramonaité 2013). Tyrimo dalyviai kalbédami apie
savo pozilrj j sovietine valstybe ir ideologijg mini Seimos nariy pa-
tirtis represinéje sovietinéje sistemoje: artimiausias socialinis ratas
(8eimos nariai, draugai) apibidinami kaip ugdantys kritinj mgsty-
maq ir formuojantys vertybes bei santykj su sovietine sistema, ide-
ologija, o kartu turintys poveikj pasirinkimams Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpiu:

Na, pas mus buvo tokia kompanija. Mane taip aukléjo. Pas tévus virtu-
véje vyko visokie pokalbiai. Mano dédé visada saké ,,mokykis skaityti
tarp eiludiy®, kazkaip taip. Mano tétis darbo reikalais daznai vazinéda-
vo ir jis tam tikruose sluoksniuose buvo, Sacharovas kaip tik Gorkyje,
dabar Niznij Novgorodas <...> Ir mano vyras buvo toks, kaip kad buvo
tais laikais toks Zaidimas - dosidentas ir otsidentas (rus. goccugeHT
u otccupeHT), t. y. jis buvo jau Siek tiek otsident, t. y. jau nukentéjes.
(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, $vietimo ir kultGros sritis, interviu

rusy kalba).

Kai kuriuose interviu Seimos nariy pozicija apibidinama kaip
iSreiksta verbaliai, kituose — kaip perduodama per tradicijas, sveti-
mas sovietmediui, ir per pagarby santykj su tomis gyvenimo sfero-
mis (pvz., religija), kurios sovietinés sistemos buvo naikinamos:
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Visy pirma, is senelio ateina tas tylus... turbdt ta neiSsaky-
ta kritika. Senelis buvo sentikis. Kito senelio neturiu, nes jis miré
1946 metais... técio senelis. Senelis, kuris buvo tradicionalisti-
nis sentikis, bet jis nekritikavo valdZios. Jis tik atsargiai saké,
kad su religija ne viskas tvarkoje. Tai tq doze gaunu ir i§ tenai.

(Interviu nr. 14, Vilnius, rusas, vyras, $vietimo sritis).

Daugelyje interviu minima sovietmecéio ekonomika, kuri api-
bidinama kaip netenkinusi minimaliy poreikiy, neefektyvi. Inter-
viu prisimenamas kasdienis gyvenimas ir iSgyvenimo strategijos
Strikumy ekonomikoje® (Verdery 1996), t. y. tokioje ekonominéje
sistemoje, kuri negebédavo tenkinti minimaliy pilie€iy poreikiy.
Mokslininkai, tyre kasdienybe Vidurio ir Ryty Europoje sovietme-
&iu, pabréZia darbo vietos / institucijos kaip prieigos prie produk-
ty ir paslaugy svarbg (Hohnen 2003; Nielsen 1999; Verdery 1996;
Berdahl 1999). Katherinos Verdery teigimu, sovietiné valstybé karé
»socialisting tautqg® (angl. socialist nation), t. y. pilie€iai buvo ma-
tomi kaip partijos perskirstyty resursy gavéjai (Verdery 1996: 63).
Tyrimo dalyvé prisimena, kaip sovietmeciu prieiga prie prekiy ir
paslaugy bidavo suteikiama per darbovietes, taciau konstruoja
pajuokiamaq kritinj santykj su Sia sistema, pavadindama perskirs-
tymaq ,,pajuoka®:

Visada stovédavome ilgiausiose eilése. Bidavo mésos ir gérimy kaz-
kokiy... prabangesniy. Atsimenu kaip Siandien, Porto vynas. Dabar
as jo niekur nematau, o tada bidavo. Kartais biadavo tokiy impor-
tiniy visokiy prekiy. O paskui... jau véliau padaré maisto davinius.
Gal jie buvo ir visur, bet Visagine juos gaudavome daZniau negu ki-
tur. <...> Per darbovietes... dalindavo profsqjungos atstovas ar kas
tuos talonélius. <...> Su tuo talonéliu galédavai eiti j atskirg parduo-
tuve, kurig vadindavome pajoko iSdavimo punktas... tai davinys.

(Interviu nr. 17, Visaginas, lietuvé, moteris, $vietimo sritis).

Per interviu pabréZiama socialiné neteisybé ir socialiné strati-
fikacija, sqlygota asmens priklausymo tam tikrai socialinei grupei:
priesingai nei ideologiskai deklaruota lygybé sovietinéje visuome-
néje, sovietinés nomenklatdros nariai, Komunisty partijos nariai
matomi kaip turéje daugiau teisiy ir geresnj ekonominj aprapinimaq:
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Interviuotoja: su kuo jums asocijuojasi dvideSimtojo amZiaus pabai-
gos jvykiai? Tyrimo dalyvis: Asmeniskai man $Sie jvykiai asocijuoja-
si su dZiaugsmu. As nelabai gerq santykj turéjau su soviety valdZzia.
Pas mane tai giminés atmintis. AS skaiciau, kad Soviety Sqjungos
gridtis ir tai, jog komunisty partija prarado valdZiq, buvo didZiu-
lis géris visoms respublikoms. Kai a$ &ia [j Visaging - aut. pastaba]
atvykau, as pastebéjau, jog Cia etniniai rusai Siek tiek skiriasi nuo
rusy Rusijos gilumoje. Ir paaiskéjo, jog dauguma jy gyveno mies-
tuose uzZ spygliuoty viely [specialaus statuso miestuose Soviety Sg-
jungoje - aut. pastaba] <...> Jie jautési daug geresni nei kiti Zmo-
nés, kurie su $lapiais paltais stovédavo eilése biliety, pvz., | Sodj.
(Interviu nr.18, Visaginas, rusas, vyras, techniné sritis, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvis per interviu konstruoja socialines skirtis sovie-
tinéje visuomenéje — priklausantieji ar nepriklausantieji tam tikrai
ideologizuotai organizacijai, — kuri sglygojo skirtingas prieigas
prie prekiy ir paslaugy. Per interviu Sios socialinés skirtys, kurios,
tyrimo dalyvio nuomone, kontrastavo su ideologiskai konstruoja-
ma socialine lygybe, buvo svarbios formuojant tyrimo dalyvio po-
ziarj j SgjudZio judéjimgq ir tikslus.

Tyrimo dalyvé sovietine valdzig mato kaip skirstanciqg piliecius
pagal jy numanomg santykj su sovietine valdZia — j ,,patikimus® ir
~nepatikimus® pilie¢ius — remdamasi jy tévy ir seneliy kilme, gyve-
nimo istorija, patirtimis, bet neatsizvelgiancia j pilie¢io atsidavimg
darbui ar pasiekimus. Sis valdZios santykis su piliegiais atliekant
interviu vertinamas kaip neteisingas ir tyrimo dalyvé jj sieja su So-
viety Sgjungos griuvimu:

Tai turéjo nutikti... tai teisinga tai, kas atsitiko, nes as nepriklausau
tai kategorijai, kuri palaiko Soviety Sqjungq, nes pas mane apie tai
yra savi poZzidriai ir ne poZidriai (rus. cBou B3rnsabl v He B3rNaabl) <...>
Mano vienas senelis... jj nukankino vokieciai, o antras senelis pas
mane buvo... kai vokie€iai atéjo, tai buvo vakary Ukrainoje... jis tris
kartus buvo [represuojamas atimant turtq - aut. pastaba (rus. packy-
naumsanu)], po to buvo badmetis (rus. ronogomop). Mano mogiuté
po eiliniy represijy (rus. packynaunsaxus) buvo sumusta, ji buvo nés-

Sia ir numiré. Véliau, kai atéjo vokieciai,... komendantu iSrinko mano
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senelj. Kai islaisvino nuo vokieciy, tai jj susaudé ir jrasé j... sqrasus.
Mano tévas slapstési ir kazkaip tai <...> Va tai man viskq papasakojo
<...> ir pasaké ,jus neturite teisés vaZiuoti | uZdarq miestq [ji kartu
su vyru kariskiu besilaukianti vaZiavo gyventi j karinj jslaptintg mies-
tq Urale - aut. pastaba].” <...> Visa tai buvo pastatyta ant baimés
ir tai yra Soviety Sqjunga. <...> Tuo labiau a$ visada ir visur buvau
pirma. Netgi kai a§ mokiausi technikume, as buvau komjaunimo or-
ganizatore (rus. komcoprom). AS mokiausi, kaip teisingai dirbti, kaip
teisingai vykdyti planq. Kodél as staiga tapau tokia nepatikima.®

(Interviu nr. &4, Visaginas, rusé, moteris, interviu rusy kalba).

Verdery (1991) apibidina sovietine valstybe kaip silpng valsty-
be (angl. weak state) visy pirma dél jos neligitimumo pilieciy akyse
ir dél didziulio represinio aparato, kuris suardé visuomenines savi-
organizacijos formas. Interviu citata atspindi tiek sovietinés siste-
mos represyvumag, tiek visuomenés diferencijavimg ideologiniais
pagrindais. Sovietmetis prisimenamas kaip laikotarpis, kuris neigé
etnines, kultlrines tapatybes ir kiiré visuomene, kurioje skirtys ir
neteisingumas buvo ne tik dél priklausymo ar nepriklausymo siste-
mai, bet ir priklausymo etninéms mazumomes:

AS asmeniskai sovietmetj atsimenu labai blogai, kadangi tik nepri-
klausomybé man viskq davé. Ir mano vaikui davé viskq, kadangi
dukra studijavo uZsienyje. Kitaip nebdty, jeigu nebity nepriklau-
somybés. <...> NeZinojome, nieko neZinojome. Man atrodo, kad
as aplamai apie NN visq istorijq suZinojau tik universitete. Pries
tai buvo uZdrausta tema vadovéliuose ir visur, o tévas tiesiog sau-
gojo mus, kad mes neprasitartume, kad niekur negalima kalbéti.

(Interviu nr. 22, Vilnius / Kaunas, moteris, tautiniy maZumy atstove).

Ne vienas tyrimas atskleidé, kad sovietmetis tam tikrose vi-
suomenés grupése prisimenamas su nostalgija ir kaip garantaves
ekonominj stabilumgq ir gerove (Klumbyté 2004, 2006; Ramonaité
2013; Leinarté et al 2014; Fréjuté-Rakauskiené, Klumbuyté, Sliavaité
2018). Misy tyrimo dalyviy grupéje dominuoja sovietmedcio, kaip
sukdrusio elementariy poreikiy negalincig patenkinti ekonomikg,
pasakojimas, o kartu sovietmetis siejamas su socialiai neteisinga,
lygiy galimybiy neuztikrinandia ir represyvia sistema. Sis santykis
su sovietine valdzia ir sistema tampa svarbia tema tyrimo daly-
viy interviu apie jy veiklq ir pasirinkimus Lietuvos valstybingumo
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atkdrimo laikotarpiu: SgjudZio idéjoms, Lietuvos nepriklausomybei
Sioje tyrimo dalyviy grupéje pritariama ir jos aktyviai palaikomos.
Tai atliepia Ainés Ramonaités jzvalgq, jog .dalyvavimas Sqgjuadyje
bet kokiu statusu, palyginti su nedalyvavusiais, padidina antiso-
vietinés laikysenos tikimybe® (Ramonaité 2013: 278). Be abejo,
turime apibendrinti, kad daugelis tyrimo dalyviy Sioje grupéje yra
dvietimo, kultdros srityje dirbe(antys) Lietuvos gyventojai.

4.2.2. ,Politika man nertipéjo*:
atsiribojes pasakotojas ir pasyvus veikéjas

Antrasis iSryskéjes biudas konstruoti savo jsitraukimgq ir akty-
vumgq Lietuvos valstybingumo atkiirimo procesuose galéty bati
jvardytas kaip nedalyvavimas arba atsiribojimas, stebéjimas i$
Salies. Nedidelé dalis tyrimo dalyviy konstravo pasakojimqg apie
XX a. pab. ir save, kaip susikoncentravusius j ekonomines situa-
cijas, Seimq, profesine karjerq, bet ne j visuomeninius pokydius ir
Lietuvos valstybingumo atklirimg. Dauguma Sio pobidZio inter-
viu buvo atlikti Visagine ir tokio pobidzio atmintis lemia ir tai, kad
ieSkant tyrimo dalyviy Siame mieste buvo susidurta su tam tikrais
iSSukiais, nes dazniausiai lietuviy tautybés Visagino gyventojai
buvo nurodomi kaip aktyviai réme SqjlidzZio idéjas ir Lietuvos ne-
priklausomybés siekius. Kita vertus, Visagino miestas karési ir buvo
statomas sovietmeciu ir dauguma ten gyvenusiy Zmoniy sovietme-
¢io pabaigoje buvo atvyke i$ jvairiy Soviety Sqjungos vietoviy, tad
XX a. pabaigoje jy santykis su Lietuva ir jos visuomene bei istori-
ja buvo kitoks nei ilgiau ir lietuviskesniame kontekste gyvenanéiy
rusy ir rusakalbiy. Sia prasme tyrimo dalyviy santykis su Lietuvos
valstybingumo atkdrimo procesais ,,per atstumg® yra paaiskina-
mas objektyviomis istorinémis patirtimis.

Siuose interviu neisryskéja toks kritiskas santykis su sovietiniu
laikotarpiu ir sovietine valstybe kaip interviu su aktyviai Sqjadzio
idéjas rémusiais tyrimo dalyviais. Interviu kontekste tyrimo daly-
viai(és) save konstruoja kaip esangius tam tikra prasme nuosalyje
nuo to laikotarpio politiniy jvykiy, Sie jvykiai svarbas tiek, kiek pa-
lie¢ia Seimos gyvenimaq, profesine karjerq. PavyzdZiui, keletas tyri-
mo dalyviy Visagine Lietuvos nepriklausomybés atkirimo patirtis
vertina per ekonominius procesus, tiesiogiai palietusius Seimq, o
save apibitdina kaip atsiribojusius nuo politikos, darydami skirtj
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tarp ,paprasty Zmoniy“ ir ,politiky“, o ,paprasty Zmoniy® intere-
sus siedami i§imtinai su ekonomine $eimos gerove (plg. Klumbyté
2000). Interviu isryskéja tam tikras kritinis santykis su posoviet-
meciu vykdytomis ekonominémis socialinémis transformacijomis,
kurios vertinamos kritiskai ir kartu kvestionuojami SqgjidZio kelti
visuomeniniai ir politiniai reikalavimai. Tyrimo dalyvis Visagine —
darbininkas, rusakalbis, atvykes j Visaging XX a. pab. is Ukrai-
nos, pasakoja:

Jis Zinote, kazko tokio &ia nebuvo, mitingy nebuvo. Vat sesers vy-
ras, jis buvo uz Sqjudj, uZz Landsbergj. Jis ten vaZiuodavo, kai
prie televizijos boksto buvo, jie kazko noréjo, galvojo, kad bus ge-
riau. O kai jis pabuvo, o paskui viskas sugriuvo, geriau juk neta-
po. Gamyklos pradéjo griliti, Zmones atleido, Zmonés neteko dar-
bo. Galvojo, kad laisvé ir bus geriau gyventi. Netapo geriau. <...>
7monés buvo uZsiéme tuo, kad pragyventi dienq, ménesj, metus.
Nebuvo darbo ir kg tu darysi. Pagyvenai is santaupy, o paskui <...>
As galvojau, kad politikai is neturéjimo kq veikti kazkq prisigalvo-
ja. O darbo Zmogus negalvoja apie politikq. Jis galvoja kaip pragy-
venti, kaip Seimq iSmaitinti, kaip iSauginti bulves, kaip jas surinkti.

(Interviu nr. 16, Visaginas, vyras, rusakalbis, interviu rusy kalba).

Klumbyté panasy santykj su praeitimi apraso analizuodama
tyrimo Lietuvos kaimiskose vietovése XXI a. pradzioje duomenis:
antropologés tyrimo dalyviai taip pat kalbéjo apie fermy ir koltkiy
griatj (Klumbyté 2004, 2006, 2010, 2013). Klumbyté Siuos pasako-
jimus apie praeitj interpretuoja ne kaip siekj, kad sugrjzty sovietiné
valdZia, o kaip kritiskq santykj su dabarties procesais (Klumbyté
2004, 2006, 2010, 2013). Masy tyrimo dalyviai pristato save da-
bartyje kaip sékmingus Lietuvos visuomenés dalyvius, kai kurie j
interviu susitikimg atéjo jsisege simbolinius Zenklus — Lietuvos vals-
tybés véliavos spalvy seges. Tad tam tikras saves pristatymas kaip
atsiribojusio(sios) nuo politiniy procesy interpretuotinas kaip tam
tikro visuomeninio aktyvumo stoka, taciau nebdtinai signalizuo-
jantis nesisaistymq su Lietuvos valstybe.

Kita isryskéjusi perspektyva — kai gyvenimo istorija ir Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpis konstruojamas susitelkiant
j profesinj kelig. Siame interviu tyrimo dalyvis gyvenimo istorijg
struktlruoja profesinés karjeros etapais ir Lietuvos valstybingu-
mo atklrimo etapas susijes su nauju profesinio kelio etapu. Toks
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pasakojimas taip pat kuria tam tikrg atstumq ir nejsitraukimq j
visuomeninius ir politinius procesus Lietuvos valstybingumo atkari-
mo laikotarpiu:

Interviuotoja: O pokyciai, nepriklausoma Lietuva, ar tai kokiy nors pa-
sekmiy jums turéjo? Tyrimo dalyvis: AS buvau nuosSalyje nuo viso Sito.
Man buvo svarbiausia uztikrinti atominés jégainés saugumgq. <...> Na,
as be problemy, is karto paémiau Lietuvos pilietybe, as neketinau kur
nors iSvykti. Kodél? Bet kalbos man iSmokti nepavyko. Kodél? Todél
kad nuo septyniy ryto iki septyniy vakaro darbe, o ten lietuviy néra.
(Interviu nr. 13, Visaginas, vyras, rusas, buves atominés darbuotojas,

interviu rusy kalbay).

Tyrimo dalyvis(é) per interviu konstruoja savo tapatybe iSim-
tinai pasitelkdamas profesinj kelig — atsakingg darbg atominéje
elektrinéje. Kita vertus, konstruodamas pasakojimq apie saugumo
uztikrinimq atominéje tyrimo dalyvis kryptingai pabrézia to svarbg
Lietuvos visuomenei ir Zmonijai. Sia prasme tyrimo dalyvio kons-
truojama tapatybé susitelkiant j profesine karjerg gali bati inter-
pretuojama kaip pasirinkta interviu strategija siekiant nejtraukti
temy i$ platesnio politinio socialinio konteksto ir galblt suponuoja
tam tikrg nepasitikéjimg tyrimo vykdytoja. Kita vertus, tai gali bati
interpretuojama kaip strategija, atskleidzianti identitetq, visy pir-
ma pagrjstq profesiniais laiméjimais. Sie tyrimo dalyviai dabartyje
konstruodami pasakojimq apie savo patirtis Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpiu pabréZzdavo ekonominius klausimus,
kaip svarbiausius, ir konstravo skirtj tarp ,paprasto Zmogaus® ir
valdZios arba tarp ,,8eimos interesy” ir visuomenés, t. y. konstravo
save kaip nejsitraukusj(ig) ar mazai jsitraukusj(iq) j visuomeninius
procesus Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu ir susikon-
centravusius j ekonominio iSgyvenimo klausimus.

4.2.3. Nepalaikantis: susikertanéios vertybés

Visoje tyrimo imtyje vienas tyrimo dalyvis(é) isreiské aiskiq po-
zicijg, kad XX a. pab. Lietuvos valstybingumo atkdrimgq vertino nei-
giamai ir Sios iniciatyvos nepalaiké. Siame interviu sovietmetis ver-
tinamas kritiskai, kaip laikotarpis, kuris iSkraipé komunizmo idéjas,
ir tyrimo dalyvis(é) save konstruoja kaip Zmoguy, kuris sovietmediu
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daZnai konfrontuodavo su valdzia, nes sieké tikryjy komunistiniy
vertybiy. Per interviu pabréziama, kad tikéta komunistinémis idé-
jomis ir tyrimo dalyvis(é) save apibtdina kaip siekusj pakeisti §iq
sistemq, tobulinti, t. y. kaip turéjusj aktyvy kritinj santykj su siste-
ma. M. Gorbacdiovo inicijuota pertvarka sutikta kaip laisvéjimo ga-
limybé: tyrimo dalyvis(é) dirbo kultlrinéje srityje, todél prieiga prie
sovietmediu drausty kiriniy, teksty vertinama teigiamai:

VieSumas. Tada pasirodé knygos, tai yra tai, kas buvo uzdrausta. Staiga
atsirado. Pasirodé pjesés, Bulgakovo pasakojimai. Tarkime, ,Suns $ir-
dis®. Tai yra tai, kg as skaiciau perspausdintq ir pasislépes su Zibintuvé-
liu. Visa tai atsirado ir, Zinoma, kad buvo pats didZiausias dZiaugsmas.

(Interviu nr. 15, Vilnius, rusas, vyras, kultdros sritis, interviu rusy kalba).

Tyrimo dalyvis(é) isreiskia kritiskg santykj su sovietine sistema
ir identifikuoja Sioje sistemoje egzistavusiq socialine nelygybe. Kita
vertus, sovietmetis matomas kaip garantaves ekonominj stabilumg
ir todél Sqgjudzio idéjos buvo vertinamos kaip atvesiandios j Lie-
tuvos atsiskyrimg nuo Soviety Sgjungos ir asmeninio ekonominio
stabilumo griat;:

I$ kitos pusés, Zinote, kada jau tu esi laive, jau kaZkoks stabilumas
atsirado, jau gali lengviau gyventi, jau lengviau gyventi, tad keisti |
kazkg. AS pasakysiu papraséiau. Komunizmas jau horizonte. Nes visq
laikq j jj éjau, éjau, bet kazkodél komunizme gyvena tik tie, kas virstné-
se. Jie jau ten seniai, o tu vis statai ir statai. Jei tai jau kazkiek viskas
stabilizavosi, tai keisti j kitq versijq, kurios dar néra, ne kiekvienam
norisi. AS tiesiog i$ karto sakau savo pozicijq. Kai tik man pasaké apie
Sqjidj, as sakiau ,¢ia jau eina kalba apie Soviety Sgjungos sugriu-
vimq*, &ia dar 1989 kai jie tik pradéjo rinktis, a$ i$ karto pasakiau,
kad kalba eina apie tai. Patikékite, palaikyti pertvarkq yra viena, o
Cia jau yra kitas reikalas. Ir, Zinoma, as niekada nebuvau Sqgjuadyje.
AS$ kaip tik buvau kategoriskai pries sugriuvimq batent todél, apie
kq jau sakiau. Jau buvo tam tikras stabilumas, statusas, kilo alga.

(Interviu nr. 15, Vilnius, vyras, rusas, kultdros sritis, interviu rusy kalba).

Tad sovietmetis vertinamas kaip garantaves ekonominj sta-
bilumg, o Lietuvos nepriklausomybé, kaip neisvengiamai vedusi
nestabilumq. Tyrimo dalyvis pabrézia, kad palaiké tam tikros au-
tonomijos variantqg Soviety Sgjungos sudétyje:
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As nebuvau pries nepriklausomybe. AS maniau, kad turi bati kaz-
kokia kita sgjungos forma. Ten sqjunga, kai tau i§ centro liepia
ir tu privalai...tai blogai. Kazkokia kita forma turéty bdti, bet ji-
nai neatsirado ir visi issiskirsté. O juk i§ principo mes visi gyve-
nome labai draugiskai... ir Ryga, ir Talinas. Juk milijonq mies-
ty esu apvaziaves ir visur sutikdavo apsikabindami. Gaila buvo
sugriauti tokiqg draugyste, tokius Zmogiskuosius santykius.

(15 interviu, Vilnius, vyras, rusas, kultlros sritis, interviu rusy kalba).

Sis interviu yra vienintelis visoje imtyje ir jame atsiskleidZia tam
tikra mokslininky uzfiksuota dabartyje jsivaizduojamam gyveni-
mo baddui ir bendruomeniskumui sovietmeciu kuriama nostalgija
(Leinarté et al 2014), kuri turéty biti vertinama ne kaip teisingas ir
objektyvus praeities vaizdinys, o kaip atspindintis santykj su da-
barties situacija (Klumbyté 2004, 2010). Kita vertus, tyrimo daly-
vis(é) jauciasi saugus(i) demokratinéje visuomenéje, kurioje garan-
tuota Zodzio laisvé ir nesibaimina iSsakyti savo perspektyvy, kartu
suvokdamas(a), kad §i nuomoné yra marginali.

4.3. ,Mes vs jie“?: etniSkumo dimensija
pasakojimuose apie XX. a. pabaigos procesus

Siame poskyryje analizuojame, ar ir kokios per interviu i§ryskeé-
ja temos, susijusios su etniskumu, etniniais santykiais, t. y. kokiuo-
se kontekstuose etniSkumas (rusiskumas) matomas kaip svarbus
struktdruojant socialing sqveikq. Apzvelgiame, kaip tarpetniniai
santykiai, t. y. rusy, rusakalbiy ir daugumos (lietuviy) sqveika ir jos
transformacijos konstruojamos retrospektyviai per interviu kalbant
apie Lietuvos visuomene sovietmeciu bei atkuriant Lietuvos valsty-
bingumaq. Sis skyrius dalijamas j kelias dalis, kurios i§ryskéjo inter-
viu analizéje: a) tarpetniniai santykiai sovietmediu; b) ,atrandant®
etniskumg ir etnisSkumus Lietuvos valstybingumo atkdrimo laiko-
tarpiu; c) konstruojant ir nuneigiant okupanto sgvokg / sampratq.

4.3.1. EtniSkumo raiska ir tarpetniniai santykiai sovietmeéiu

Antropologé Katherina Verdery knygoje ,What was social-
ism and what comes next® (liet. Koks buvo socializmas ir kas buvo
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véliau) mini kai kuriy vakary Zurnalisty pozitrj, kad sovietmediu
etninés jtampos buvo iSsprestos valstybés ir tik griuvus sovieti-

nei sistemai, tarsi nuémus dangtelj nuo garuojancio arbatinuko,
iSkilo etniniai konfliktai (Verdery 1996: 83). Verdery kritikuoja $ig
perspektyvg analizuodama, kaip sovietmeciu skirtingose regiono
valstybése buvo (ne)sprendziami tarpetniniai klausimai ir kaip so-
vietmeciu vykdyta represijy politika, socialiniy ir etniniy grupiy de-
portacija sglygojo tarpetnines jtampas ir konfliktus posovietmeciu
(Verdery 1996). Latviy antropologé Daze Dzenovska posovietmediu
fiksuotas ksenofobijos, rasizmo apraiskas Latvijos visuomenéje
sieja su sovietmeciu vykdyta valstybés politika, kai iSoriskai ,,ki-
tas® daznai buvo nematomas net ir dél sistemos sudaryty sqlygy
uZsieniec¢iams gyventi atskiroje erdvéje (Dzenovska 2010). Kitais
Zodziais tariant, mokslininkai kvestionuoja mitq, kad sovietiné vals-
tybé iSsprendé bet kokias tarpetnines jtampas ir tik posovietmetis
grjzo su nacionalizmo apraiskomis.

Sioje monografijoje analizuojamuose interviu idryskéja kritiskas
pozilris | etniSkumo politikqg sovietmediu ir tarpetninius santykius
sovietinéje valstybéje. Dalis tyrimo dalyviy sovietmetj mato kaip
izoliacijos, kultlrinés jvairovés nepazinimo ir nepripazinimo, istori-
nio paveldo nejvertinimo laikotarpj. Pavyzdziui, kultdros ir Svietimo
srityje dirbusi tyrimo dalyvé, mazumy atstové prisimena, kad rusy
tautybés Zmonéms svarbus istorinis paveldas i§ paZinimo lauko
buvo sovietinés valdzios eliminuotas ir atrastas tik posovietmedciu
nepriklausomoje Lietuvoje. Tyrimo dalyvé rusy kilmés mokslininko
Levo Karsavino likimq vertina kaip tapaty lietuviy kilmés kultdrinio
elito likimui, o sovietiné sistema matoma kaip veikusi prie§ tam tik-
rg zmoniy sluoksnj, o ne etnine grupe:

Kokia izoliacija buvo... man baisu pagalvoti. AS noréciau jums pa-
pasakoti.... apie Karsaving. Levas Karsavinas gyveno Laisvés pra-
dZioje. UZ trijy namy buvo jo namas. Kaune jis buvo 12 mety,
dirbo universitete. Turéjo savo gyvenimq. Kazkas gi turéjo likti at-
mintyje. Niekas... universitete antrame kurse... tre¢iame... ypatingai
penktame... kada modernizmq studijavome, kada sidabrinj amZiy
studijavome. Kalbéjome apie Karsaving, apie tai, kad jis paliko tokj
palikimq, kad jis religinis filosofas ir t. t. NeZinojome... géda... nezi-
nojome, kad jis Lietuvoje gyveno tiek mety, kad jis su Lietuva su-
sietas, kad jo likimas toks baisus buvo, kaip ir viso lietuviy elito.

(Interviu nr. 22, Vilnius / Kaunas, moteris, tautiniy maZumy atstove).
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Refleksyvus permgstymas tarpetniniy santykiy ir tarpetni-
niy hierarchijy sovietmeciu isryskéjo dalyje interviu. Tyrimo daly-
viai akcentuoja bendras sovietmedcio patirtis — skirtingy tautiniy
mazumy arba kultdrinio visy tauty elito — sovietinéje sistemoje.
Neringa Klumbyté analizuodama sglyéio taskus tarp rusy, rusa-
kalbiy ir lietuviy, Siems pasakojant apie Antrojo pasaulinio karo ir
jo baigties patirtis, mini bendrus iSgyvenimus, bendras netektis
(Klumbyté 2017 a, 2018; plg. Sliavaité 2020). Masy tyrimo dalyvé
kalba apie sovietine valstybe, kaip represavusiq jvairias tautas, ir
kad jvairiy tauty Zmonés nukentéjo nuo represinio sovietinés siste-
mos mechanizmo:

Ar jus Zinote tokj kdirinj ,Snaudé aukso debesélis“? Jis kaip tik buvo
neseniai iSéjes prie§ perestroikq, gal 80-yjy antroje puséje. Tai buvo
apie Cecény isSvezimq is éeéénijos. Kaip vezé, kaip trémé ir t .t. Pradé-
jau pasakoti. Pradéjau pasakoti batent apie tq kirinj. <...> Tokiy pat
istorijy, kaip Lietuvoje, buvo kituose krastuose. Krymo totorius iSsiunté,
sunaikino, ir kalmukus, ir Se&énus. Sitas karinys batent apie Cedénijos
du vaikus, kurie veZami be tévy. Tévai susaudyti, o jie veZami vagone.
Sitos tautos buvo veZamos ne i Sibirq, o j pietus... | Uzbekijq, Kazachijq.
(Interviu nr. 22, Vilnius/Kaunas, moteris, dvietimo sritis, tautiniy ma-

Zumy atstoveé).

Si interviu citata yra vienas pavyzdziy, kaip tyrimo dalyviai
konstruodami savo pasakojimqg apie Lietuvos valstybingumo at-
kdrimo laikotarpj pasitelkdavo nuorodas j literatdiros kirinius ies-
kodami tam tikry istorijos procesy paaiskinimo ir savo asmeniniy
ar Seimy patiréiy (plg. Skultans 1998). Tautiniy mazumy - lietuviy,
kity grupiy — patirtys sovietmeciu konstruojamos kaip sqlygotos
buvimo mazumos grupe ir kartu siejamos su stigma ir atskirties
patirtimis. Vyresnio amziaus moteris prisimena sovietinéje visuo-
menéje konstruojamas skirtis tarp jvairiy etniniy grupiy kartu kves-
tionuodama daznai rusy ir rusakalbiy bendruomenéje konstruoja-
maq pasakojimqg apie tauty draugyste:

Tyrimo dalyvé: Manes kaip rusés niekas nepriimdavo. Ne rusé, o na-
cmenas, kaip a$ jums aikinau. HaunoHanbHoe meHbwmHeTso [liet.
tautiné mazuma - aut. pastabal], bet tas nacmenas buvo su neigiama
konotacija, negeras dalykas. <...> Gal iki 1960 mety buvo tokia atskir-

tis, kad jie gi lietuviai, su jais nereikia draugauti kieme. Jie laksto savo
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kieme, mes bégiojame savo kieme, kadangi jie lietuviai. Arba, jie Zydai,
bet juos galima priimti. ngus galima j savo kompanijq priimti, nes lyg
ir ne savi, bet ne tokie ne savi kaip lietuviai. Interviuotoja: Cia vaiky
sgmoné? Tyrimo dalyvé: Vaiky sgmoné. Taip buvo iki 1959-1960 mety.
(Interviu nr. 22, Vilnius / Kaunas, moteris, §vietimo sritis, tautiniy ma-

Zumy atstoveé).

D. Dzenovska mini tokias kasdienio rasizmo sovietmediu for-
mas kaip niekinamieji epitetai, naudojami kasdieniame Zmoniy
bendravime kai kuriy Siaurés ir Azijos tauty atzvilgiu (Dzenovska
2010: 505-507). Mokslininké tai aptaria kaip vieng pavyzdziy,
kaip sovietinéje valstybéje ir visuomenéje kasdienio rasizmo formos
buvo toleruojamos ir jtvirtinamos kasdienybéje (Dzenovska 2010).
Tyrimo dalyvé Visagine per interviu prisimena ir kritiskai vertina
tai, kaip sovietmediu jvairiy tauty atzvilgiu tarp rusy buvo vartoja-
mi neigiami epitetai:

AS su nuostaba, jei galima taip pasakyti Svelniai, pradéjau suprasti,
kad didysis rusy Sovinizmas buvo visada. Jis buvo visada, nes Cia tar-
navo kareivéliai, staté atomine, is Uzbekistano, Gruzijos, Ukrainos, Bal-
tarusijos, i$ visur. Vat kaip armijoje elgési ,,tu chochlas, tu gogi, tu ara®.
<...> Ciurka, tai uzbekas, chochlas - ukrainietis, ara - arménas ir t. t.
(Interviu nr. 11, Visaginas, moteris, rusé, kultiros sritis, interviu
rusy kalba).

Dalis tyrimo dalyviy — kultros, Svietimo srities darbuotojai —
konstruoja kritiskq santykj su ideologizuotu naratyvu apie tauty
draugyste sovietmediu: prisimenamos etniskai konstruojamos ir
patiriamos skirtys, kasdienés netolerancijos formos. Kartu sovie-
tmetis matomas kaip represyvi sistema ne tik lietuviy atzvilgiu,
tadiau ir kity tautiniy maZumy (totoriy, kt.), taip pat rusy kilmés
kultdrinio elito.

4.3.2. Bendrumo paieskos:
satrandant® ir nuneigiant etniskumg

Dalis rusy ir rusakalbiy tyrimo dalyviy kalbédami apie Lietu-
vos valstybingumo atkdrimo laikotarpj mini tam tikrqg tautiskumo ir
tautiniy klausimy atradimq. Tautiskumo — lietuviskumo atgimimas
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siejamas su aistringumu, chorais, kaip sugebéjusiais sujungti
lietuviy tautq:

...chorai, kada susirenka didelis kiekis Zmoniy ir dainavo lietuviskas
tautines dainas. Ir Sios vibracijos daré poveikj etniniams lietuviams ir
ikvépé juos.

(Interviu nr. 18, Visaginas, vyras, rusakalbis, techniné sritis).

Lietuviy tautinis atgimimas apibddinamas kaip uzbires, ne-
tikétas, aistringas, stiprus. Kita vertus, per interviu daznai pa-
bréZiamas vertybinis bendrumas, kuris jungé Zmones veikti pries
sovietine sistemq ir etniSkumas Siuo atveju nematomas kaip svar-
biausias kriterijus: pavyzdziui, per vieng pokalbj buvo papasako-
tas siuZetas apie mociute, kuri po 1991 m. sausio 13 d. jvykiy prie
parlamento pastato budinéius Zmones kviesdavo vaisintis arbata
trimis kalbomis — lietuviy, rusy ir lenky (arbata, chai, herbata).

Sis epizodas buvo papasakotas akcentuojant, kad Lietuvos vals-
tybingumo atklrimo dalyviai buvo jungiami idéjy ir vertybiy, o ne
etninés kilmés.

Etniskumo, kaip svarbiausio visuomenines veiklas ir siekius
struktdruojancio ar socialines grupes mobilizuojancio, svarba buvo
kvestionuojama jvairiuose interviu. Nuneigdami etniskumo, kaip
svarbiausio vienijancio ir mobilizuojancio veiklai kriterijaus, svarbg
tyrimo dalyviai akcentuodavo individy socialing padét]j sovietme-
¢iu, vertybines nuostatas, socialinius tinklus:

Tie, kas uzémé auksStesnes administracines vietas, tie iSvy-
ko j kitas atomines. Jie iS karto gavo geras pareigas. Koks
jiems skirtumas, juk ,mano adresas ne namai ir ne gatvé,
mano adresas Soviety Sgjunga®. Jiems tas pats kur gyventi.
(Interviu nr. 18, Visaginas, vyras, rusas, atominé elektriné, interviu

rusy kalba).

Etniniy stipriy barjery nebuvo. Su SgjudZiu ateina tas atvi-
rumas ir tas kaip tik kvietimas grei¢iau demokratiskai nu-
siteikusiy rusy ,ateikite, kartu su mumis bdadkite“. Ir ta dva-
sia visgi buvo. Ivanovas buvo dinozauras bent jau mano
aplinkoje. <...> Tai ta aplinka, kurie irgi buvo demokratiskai nusiteike.

(Interviu nr. 14, Vilnius, vyras, rusas, dvietimo sritis).
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Mes su vyru buvome nuvaZiave prie Seimo. Man tai buvo... Zi-
note, a$ labai gerai prisimenu. Kaip prie Seimo buvome nu-
vazZiave ir matéme, kad eina Zmonés ir buvo ukrainietis-
ka véliava, buvo rusiska véliava. Tarp kitko buvo filmas, kuris
vadinosi - Véliavos. Dabar a$ negaliu jo rasti, bet prisimenu, kad
Zmonés neZiliréjo nei j tautybe. Suprantate, a§ tada tq jaudiau.
(Interviu nr. 11, Vilnius, moteris, rusakalbé, Svietimo sritis).

Taciau kartu tyrimo dalyviai akcentuoja, kad rusiskumas tapo
matomas ir daZnai suvokiamas jy paciy, jog kasdienéje komunika-
cijoje iSryskéjo mes — jie skirtys, konstruojamos socialinés aplinkos
pasitelkiant kalbg (pavyzdZiui, kalbant tik lietuviskai) ar kitas tak-
tikas. Tyrimo dalyvé prisimena atvejj, kai tam tikra simbolika buvo
pasitelkioma tautoms priesinti, jtampai kelti. Tyrimo dalyvé akcen-
tuoja siekj paaiskinti situacijq ir uzkirsti kelig konfliktams etniniu
pagrindu ieSkant bendrumo tiek patirtyse, tiek tiksluose:

Tyrimo dalyvé: Kaune buvo tokia labai baisi demonstracija, éjo
Gedimino gatve ir priekyje nesé pakartq rusy Ivanqg. Interviuo-
toja: Cia 1993? Tyrimo dalyvé: Taip, 1993. Man buvo baisu dél ty
rusy... nu... dél ty rusakalbiy tikrai buvo baisu, gaila, kad nepra-
sidéty kokiy susidirimy. Tada, jeigu jls atsimenate <...> tq die-
nq vakare Brazauskas kalbéjo per televizijq ir jis buvo toks susikau-
pes, jis buvo toks rimtas ir kalbéjo labai rimtai ,mes visi Lietuvoje ir
savy Zmoniy skriausti nereikia...“. Reikia ieskoti kazkokiy susitarimy.
(Interviu nr. 22, Vilnius/Kaunas, moteris, tautiniy maZumy atstove,
$vietimo sritis).

Per interviu prisimenama kasdiené etniniy grupiy, naujos dau-
gumos (lietuviy) ir naujos maZumos (rusy ir rusakalbiy) sqveika, kai
svarbiausiu kriterijumi tampa etniSkumas. Per interviu dazniausiai
prisimenama situacijos, kai kasdieniuose kontekstuose pasitelkia-
ma kalba (rusy, lietuviy) akcentuojant ar jgalinant atskirtj, iSskyri-
mq, simbolinj pabrézimq kitoniskumo ir i§skyrimo i§ naujai besiku-
riancios politinés tautos:

Mano aplinkoje buvo daug skirtingy tautybiy Zmoniy, bet niekada
nebuvo svarbu, kad tu rusas, lietuvis ar lenkas. Buvo osetinai, Zydai,
paskui daug jy isvyko. <...> Buvo toks momentas, kada as atéjau j

parduotuve, be to, parduotuvé buvo netoli ir darbuotojai nesikeité,
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ta parduotuvé nuo mano gimimo buvo. Tai rusiskai, tai lietuviskai,
kaip iSeina. O dabar as uZeinu | parduotuve ir su manimi tik lie-
tuviskai. <...> Taip, ir kazkaip kaip siena, tai mane taip pribloské.
(Interviu nr. 16, Vilnius, rusé, moteris, Svietimo ir kultGros sritis, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvé: Jausmas gatvéje buvo nemalonus. Rusiskai geriau
buvo nekalbéti. Man buvo ripesciai, man 1990 metais gimé siinus, to-
dél as buvau uZimta. Interviuotoja: Ir netgi Vilniuje taip buvo? Tyrimo
dalyvé: Taip. Geriau buvo nekalbéti, nes priedurniy uZteko. Mano kai-
mynai lietuviai buvo labai optimistiskai nusiteike, ypaé pirmosiomis
dienomis, bet gatvéje, troleibuse ir autobuse geriau buvo nekalbéti
rusiskai. Galima buvo kalbéti hebrajy, idis, bet rusiskai ir lenkiskai
geriau buvo nekalbéti. Ypa¢ rusiskai. Situacija pasikeité 1993 metais,
kai isvedé kariuomene. Tada jau buvo galima laisvai kalbéti rusiskai.
(Interviu nr. 2, Vilnius, rusé, i§ miSrios Seimos, moteris, Svietimo ir kul-

tdros sritis, interviu rusy kalba).

Lietuviai tyrimo dalyviai Visagine per interviu pabrézeé lietuvis-
kumg kaip tam tikrg stigmaq rusakalbéje aplinkoje tiek sovietmeéiu,
tiek vélesniais laikotarpiais:

Padiame mieste tai lietuviskai niekur nepakalbési. Parduotuvé-
je taves niekas nesupranta. Visi atvaziave i§ Rusijos glidumos. O
vaikai... pagal lietuviskq tvarkq... as§ dabar neatsimenu, nuo ku-
rios klasés, bet turéjo mokytis lietuviy kalbos, kaip vietinés valsty-
binés kalbos. Tai ¢ia visokiy bidy sugalvodavo, kad tik jos nereiké-
ty mokytis <...> IS tikryjy bldavo atviros patycios.... atviros. Man
istrigo tokia buvo NN... labai arsi buvo. <...> Atsimenu kaip Sian-
dien... sédi kelios, laiptais lipi, o jos ,kaip dainuoja lietuviska var-
na... kar... kar® (rus. kak moeT AMTOBCKAS BOPOHA... KAp, KAp...).

(Interviu nr. 17, Visaginas, lietuvé, Svietimo sritis).

Tyrimo dalyviai konstravo skirtingas etniskumo sqlygotas pa-
tirtis — per interviu prisimenami tiek lietuviskumo, tiek rusiskumo
sqlygotos atskirties ar stigmos patirtys. Sie pasakojimai konstruo-
jami abipusiskai — tiek i$ lietuviy, tiek i$ rusy ir rusakalbiy pers-
pektyvy. Kita vertus, greta konstruojamas naratyvas apie bendru-
maq, bendras patirtis, sovietmediu sqlygotas socialinio sluoksnio,
iSsilavinimo, o ne tautybés. Panasiai kaip kalbant apie Antrojo
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pasaulinio karo patirtis ieSkoma sqlycio tasky ir supratimo tarp
jvairiy etniniy grupiy (Klumbyté 2017 a, 2018; Sliavaité 2020).

4.3.3. Okupanto sampratos

Sgvoka okupantas iSryskéjo dalyje interviu kaip sgvoka, kuri
viena svarbiausiy konstruojant savo santykj su Lietuva. Okupa-
cijos samprata yra glaudZiai susijusi su Antrojo pasaulinio karo
pabaigos interpretacijomis. Moksliniai tyrimai atskleidZia, kad ge-
guzés devintoji yra svarbi paciy rusy tapatybei konstruoti ir taip
pat pasitelkiama Rusijos Federacijos konstruojant tautinj pasa-
kojimg (Fréjuté-Rakauskienté 2011; Klumbyté 2017 a, 2018). Kita
vertus, etniniy lietuviy, latviy, esty istoriniame pasakojime geguzés
devintoji visy pirma siejama su okupacija (Klumbyté 2017, 2018).
Ammonas Cheskinas tiria jaunosios rusy kartos Latvijoje atmintis
ir pabréZzia, kad Sios kartos Antrojo pasaulinio karo atmintys yra
kitokios nei vyresnés kartos, nes jie veikiami Latvijos Ziniasklai-
dos (Cheskin 2016). Mokslininkai identifikuoja skirtingus Antrojo
pasaulinio karo pabaigos ir su ja susijusios simbolikos vertinimus
(Arlauskaité ZakSauskiené et al 2016; Klumbyté 2017 a, 2018;
Sliavaité 2020). Simbolikos, susijusios su Antrojo pasaulinio karo
pabaiga, kuriamos tarpetninés jtampos identifikuojamos ir miisy
tyrimo dalyviy. Kadangi tyrimo dalis vyko prasidéjus Rusijos karui
Ukrainoje, tad tyrimo dalyviai minédavo dabartiniy laiky Putino
rezimo palaikomq simbolikq ir reflektuodavo savo santykj su to-
kiais simboliais kaip Georgijaus juostelé. Pavyzdziui, tyrimo daly-
vé tokiy simboliy vartojimq tiesiogiai sieja su pasirinkimu saistytis
arba nesisaistyti su Lietuvos Respublika:

Jeigu sqZiningai, tai as j Georgijaus juostele taip pat Zidaréti nega-
liu. Su ja vaiksto Donbaso liaudies respublikoje. Su jomis vaiksto tie,
kurie kankina maniskius... A$ taip pat turiu savo asmenine nuomone.
Kodél mes turime jy asmeninés nuomonés klausytis. Suprantate? As
negaliu j jq Zidréti. Jie uZsikabina [Georgijaus juostele - aut. pasta-
ba] ir eina plésti namy. <...> Va pas rusus kai kuriuos... jeigu tu gy-
veni Lietuvoje ir negerbi Sios Salies, jeigu pas tave didelé meilé Rusi-
jai, vaZziuok ten ir gyvenk. Man sako ,kaip tu rusé, gali taip kalbéti*.

(Interviu nr. 4, Visaginas, rusé, moteris, interviu rusy kalba).
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Tyrimo dalyviai refleksyviai konstravo kintan€iq asmenine ta-
patybe politiniy jvykiy kontekste ir kintantj santykj su Lietuvos is-
torija ir savo statuso kaita. Vienuose interviu Lietuvos okupacijos
faktai pateikiami kaip sukéle tam tikrqg Sokq, kaip netikétumas.
Kituose teigiama, kad tikroji istorija buvo atrasta palaipsniui ir Lie-
tuvos nepriklausomybés siekis nebuvo netikétumas. Pavyzdziui,
tyrimo dalyvé Visagine kalba apie tikrosios Lietuvos istorijos atra-
dimq, kaip skausminggq, ir sykiu per interviu konstruoja savo santy-
kj su rusy ir rusakalbiy sovietinio laikotarpio istorija, kaip susijusiq
su moraline problema. Sioje interviu citatoje kalbama apie savo
identiteto permgstymq ir patvirtintg santykj su Lietuva, istoriniy
fakty suZinojimas siejamas su individualiomis / asmeninémis re-
fleksijomis ir asmeninés tapatybés kaita:

Bendrai tai buvo sunku visa tai priimti. Buvo labai sunku isgirsti Zodj -
okupantas. Buvo labai skaudu, nes mes... jei nebdty Sito, jei neSaukty
srusai lauk®, kad mes okupantai. Mes juk atvykome ne su tikslu oku-
puoti Lietuvq. IS tiesy, suprantu dabar, kad niekas misy ¢ia nelau-
ké, prikibome. <...> Atvykome dirbti. Atvykome geresnio gyvenimo. Tai
atvirai, tai tiesa. O kas neiesko geresnio gyvenimo savo vaikams. <...>
Buvo labai sunku priimti ir reikéjo daug su savimi dirbti, daug skaityti.
<...> Vat tokie disidentai kaip SolZenycinas, Sacharovas, manau kad
jie padéjo susidoroti su tuo moraliai. (Interviu nr. 11, Visaginas, mote-

ris, rusé, kultdros sritis, interviu rusy kalba).

Kai kovo 11 iSauso - as prisimenu tq dienq. AS nuéjau prie eZero ir
man buvo labai liidna. Mes ¢ia atvaZiavome, ne patys vaZiavome,
mus paskirsté. As tada aiskiai supratau, kad visa tai ne misy... tai
kita Salis, ir eZeras Sitas ne misy, va Zolé ir visa kita... visa ta gamta.

(Interviu nr. 2, Visaginas, rusé, moteris, interviu rusy kalba).

Vieda Skultans (1998) analizavo, kaip i§ tremties Sibire grjZe
Latvijos gyventojai gyvenimo istorijy pasakojimuose sieké paais-
kinti tuos dalykus, kurie jiems nutiko, ir daznai bidavo referuojoma
i tam tikrus motyvus i$ literatdros kiriniy, tautosakos. Kai kurie ty-
rimo dalyviai taip pat pateikdavo nuorody j tam tikrus literatdros
kdrinius, kurie leidZia suprasti lietuviy, lenky santykj su Rusija per
istorines kary ir okupacijy patirtis: rusas muZikas apibadinamas
kaip dél asmeninés gerovés isdaves lenky sukilélj ir jo Seimq ir tam
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tikra prasme tai matoma kaip istoriskai pasikartojantis veiksmas,
sqglygojantis lenky, lietuviy pozidrj j Rusijg:

Suprantate, rusui pakanka atidZiai perskaityti Tolstojy, kad viskq su-
prasti apie Lietuvq ir apie Lenkijq. Nereikia net SolZenicino, nereikia.
<...> Mano tévas davé man paskaityti Tolstojaus tekstq, kurio nebu-
vau skaites. Ir ten yra tokia apybraiza ,UzZ kq“ <...> Jq galima per-
skaityti per penkias minutes. Tai apie tai, kaip lenko sukilélio Zmona
vyksta pas savo vyrq, kuris giliai Sibire, prie Baikalo. Ji vyksta su juo
pasimatyti ir suorganizuoja pabégimaq. Toje karietoje, kuria ji vyksta, ji
veza lagaming ir slepia jj jame. Per visq Rusijq. Tada reikéjo pusantro
ménesio vykti nuo Irkustko iki Peterburgo ar Maskvos. Ir su jais vyksta
vezéjas, paprastas rusy muzikas, kuris vidury kelionés supranta, kas
vyksta, ir pranesa Zandarams. Ir pasakojimas vadinasi ,UZ kq“. Vat
jums jlsy iSgirtasis rusy muZikas ir taip toliau. Vat jis noréjo pasirodyti
prie§ valdZiq ir sugriové Seimas dvi, gal visam laikui. O kuo kaltas tas
lenkas, kuris buvo disidentas visq laikq, kaip jis nekenté rusy valdZios.

(Interviu nr. 13, Vilnius, vyras, rusas, kultdros sritis, interviu rusy kalba).

Okupanto stigma reflektuojama ir kartu kvestionuojama — in-
dividualiu lygmeniu atvykimas j Lietuvqg konstruojamas kaip pri-
verstinis arba natdrali migracija Soviety Sqjungos ribose. Kartu
okupanto etiketé suprantama kaip jzeidZianti ir neatitinkanti tikro-
vés konkreciy gyvenimo istorijy kontekste: Seimos istorijos patei-
kiamos kaip atskleidziancios skirtingus atvykimo j Lietuvq kelius ir
kartu paneigiancios okupanto etikete:

Paskui mes tapome okupantais. O kaip mes tapome okupan-
tais. Mano mama, jai buvo dvidesimt astuoni metai, ji jau gyve-
no savarankiskai. Jie gyveno netoli nuo Maskvos ir baigé medi-
cinos studijas, dirbo pamaskvéje. <...> po to jq iskvieté ir liepé per
dvidesimt keturias valandas vykti | Lietuvq, | Vilniy, o jei ne - jasy
tévams bus problema. O pasirodo, kad jos déde pervedé | Vil-
niy. Viskas. Stai ir okupacija. Viskq mesk ir nori nenori - vaZiuok.
(Interviu nr. 16, Vilnius, moteris, rusé, kultlros ir vietimo sritis, interviu

rusy kalba).
1989 m. Lietuva priémé pilietybés jstatymaq, kuriuo suteiké ga-

limybe gauti pilietybe visiems nuolatiniams Lietuvos gyventojams
(Lietuvos TSR Auks&iausioji Taryba 1989). Lietuvos Respublikos
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pilietybés priémimas per interviu minimas kaip veiksmas, kuris
iprasmino saistymasi su Lietuva ir jos visuomene ir kartu neigé
okupanto stigmaq. Jtraukus pilietybés jstatymas, priimtas Lietuvoje,
tyrimo dalyviy vertinamas kaip svarbus momentas, kuris rusy ir ru-
sakalbiy situacijq Lietuvoje padaré kitokiq ir geresne nei kaimyni-
nése Baltijos Salyse (Estijoje ir Latvijoje):

Mano poZidriu Lietuva tuo momentu pravedé norma-
lig ir iSmintingg politikq. <...> Ramiai davé pilietybe, ko ne-
galima pasakyti apie kaimynine Latvijq. Ten kita specifi-
ka. Ten daug rusakalbiy ir bijojo. O Estijoje davé ar ne... as
neprisimenu. A$ pasakysiu, kad tai labai padéjo. <...> A$ galvoju, kad
tai islygino (rus. crnaguno) kazkokius tai dalykus... neiSskyré Zmoniy.
(Interviu nr. 6, Visaginas, tautiniy maZumy atstovas, vyras, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvis kalbédamas apie jtrauky Lietuvos pilietybés
istatymgq sieja §j sprendimgq su siekiu kurti jtraukiq ir jvairias socia-
lines etnines grupes sujungianciq Lietuvos visuomene.

*k*k

Siame monografijos skyriuje analizuojame interviu su tyrimo
dalyviais, kurie tapatinasi su rusais ir / ar rusakalbiais Lietuvoje.
Keletas tyrimo dalyviy atstovavo kitoms tautinéms mazumoms.
Zvelgiant i§ sociologijos, antropologijos perspektyvos, interviu
analizé atliekama siekiant suprasti, kaip tyrimo dalyviy pasakoji-
muose sqveikauja praeitis—dabartis, kokios atsiskleidZia identifika-
vimosi tendencijos (Tonkin 1995), tad $ioje prieigoje fokusas yra ne
istoriniy fakty ar tiksliy jvykiy paieskos ir rekonstrukcijos, o analizé
ir interpretacija, kaip atmintys pasitelkiamos konstruojant Siandie-
nos tapatybes. Pirmajame poskyryje aiskinamés, kokie procesai,
ivykiai ir veikéjai dazniausiai minimi per interviu, taip pat keliame
klausimq, kas neminima / pamir§tama ir kodél. Tam tikra prasme
§is poskyris apima horizontaliq interviu analize siekiant identifi-
kuoti pagrindinius atminties momentus. Daugumoje interviu buvo
minimi Sie procesai — transformacijy kryptys: visuomenés laisvé-
jimo, visy pirma siejamo su ZodZio laisvé; socialinis aktyvumas ir
bendrumas — susijes su dalyvavimu socialiniuose kultdriniuose
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procesuose ir jvairiuose renginiuose, kurie daznai per interviu api-
bendrinami vienu ZodZiu — mitingai; skilimas(ai) ir skirtys — tyrimo
dalyviai per interviu identifikavo tam tikrus skirties procesus rusy
bendruomenéje ar platesnéje visuomenéje, sqlygotus skirtingy
pasirinkimy ir poZidriy j politinius jvykius ir procesus. Zvelgiant i§
to meto aktyviy visuomenininky — tyrimo dalyviy — perspektyvy,
Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo laikotarpis buvo jtraukus,
jungiantis idéjy, likesc¢iy pagrindu. Per interviu individualios pa-
tirtys siejamos su kolektyvinémis patirtimis ir kartu konstruojamas
bendras pasakojimas (Halbwachs 1980). Tyrimo dalyviai(és) per
interviu kaip pacias svarbiausias datas ir jvykius Lietuvos vals-
tybingumo atkdrimo laikotarpiu isskyré Lietuvos Nepriklausomy-
bés paskelbimg 1990 m. kovo 11 d., 1991 m. sausio 13 d. tragiskus
ivykius, 1991 m. rugpjicio pucq Maskvoje. Visagine minimi Sioje
vietovéje vyke Zaliyjy judéjimo Zygiai, sieke sustabdyti trediojo
atominés elektrinés bloko statybas. Dalis jvykiy, pavyzdziui, pro-
sovietinés organizacijos Jedinstvos (Vienybé-Jedinstvo-Jednos¢)
veikla, neminima arba minima siejant su kitomis socialinémis gru-
pémis nei tyrimo dalyviai. Per interviu iSskiriant jvykius ir juos in-
terpretuojant dar kartg pabréziamas saistymasis su Lietuvos vals-
tybe ir jos konstruojamu istoriniu pasakojimu.

Antrajame poskyryje siekiame iSsiaiskinti, kaip i$§ dabarties
perspektyvos konstruojamas ,,as" Lietuvos nepriklausomybés at-
karimo laikotarpiu. Sioje analizéje pasitelkéme autoriy jZvalgas
apie tai, kaip pasakojimo metu pasakotojas(a) perkonstruoja gy-
venimo istorijq (Skultans 1998; Sutiniené 2003, 2016 b). Skultans
(1998) akcentuoja, kad Siuose pasakojimuose galimi skirtingi ,a8"
konstruktai — tiek kaip herojaus / aktyvaus veikéjo, tiek kaip pa-
syvaus. Sia prasme mums svarbu, kaip konstruojami misy tyrimo
dalyviy retrospektyvis pasakojimai apie Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpj ir kodél. Analizuojant interviu iSryskéjo trys
pagrindinés laikysenos praeities atzvilgiu: pagrindiné didZiausia
grupé save konstravo kaip aktyvius Lietuvos nepriklausomybés
atkdrimo procesy ir jvykiy dalyvius ir Siuose interviu dominavo te-
mos, susijusios su sovietinés valstybés kritika. Siuose interviu ,,a8*
konstruojamas kaip aktyviai dalyvaves(usi), besitapatinantis(i) su
minimu laikotarpiu ir palaikantis(anti) Lietuvos valstybingumo at-
kdrimq. Sie tyrimo dalyviai apibadintini kaip atstovaujantys issila-
vinusiam visuomenés sluoksniui, dirbe(antys) kultlros ar dvietimo
srityse, isties buve aktyvis Lietuvos nepriklausomybés atkirimo
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ivykiy dalyviai. Antroji laikysena konstruojant pasirinkimus ir vei-
klumgq Lietuvos nepriklausomybés atkirimo laikotarpiu apibldin-
tina kaip atsitraukes(usi), save pristatantis(i) kaip labiau jsitrauku-
sj(iq) j kitas sritis, pvz., ekonomika ar profesija. Tre&ioji laikysena /
konstruktas bldingas vienam pasakojimui — kritiSkas ar nepalai-
kantis santykis su procesais.

Tre€iajame poskyryje aiskinamés, kaip tyrimo dalyviai kalba
apie etniskumg ir tarpetninius santykius jvairiais istoriniais mo-
mentais, ir siekiome pateikti isryskéjusiy konstrukty interpretacijas.
Tyrimo dalyviai konstravo skirtingas etniskumo sqlygotas patir-
tis — per interviu prisimenami tiek lietuviskumo tiek rusiskumo sqly-
gotos atskirties ar stigmos patirtys. Sie pasakojimai konstruojami
abipusiskai — tiek i$ lietuviy, tiek i rusy ir rusakalbiy perspektyvy.
Kita vertus, greta konstruojamas naratyvas apie bendrumg, ben-
dras patirtis sovietmediu, sglygotas socialinio sluoksnio, i$silavini-
mo, o ne tautybés. Panasiai kaip kalbant apie Antrojo pasaulinio
karo patirtis ieSkoma sqlygio tasky ir supratimo (Klumbyté 2017 a,
2018; Sliavaité 2020). Sqvoka okupantas isryskéjo dalyje interviu
kaip sgvoka, kuri viena svarbiausiy konstruojant savo santykj su
Lietuva. Lietuvos Respublikos pilietybés priémimas per interviu mi-
nimas kaip veiksmas, kuris jprasmino saistymasi su Lietuva ir jos
visuomene ir kartu neigé okupanto stigmg. Jtraukus pilietybés jsta-
tymas, priimtas Lietuvoje, tyrimo dalyviy vertinamas kaip svarbus
momentas, kuris rusy ir rusakalbiy situacijg Lietuvoje padaré kito-
kiq ir geresne nei kaimyninése Baltijos Salyse (Latvijoje, Estijoje).
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Siame skyriuje analizuojame interviu su tyrimo dalyviais, kurie
tapatinasi su lenky bendruomene Lietuvoje. Interviu vyko keliose
pasirinktose vietovése: Sal&ininky rajone (Sal&ininkuose, Dievenis-
kése) ir Vilniuje. Sal&ininky rajone XX a. pabaigoje dalis gyventojy
dalyvavo teritorinés autonomijos siekusiame judéjime (Sirutavi€ius
2017), tad tyrimo vykdytojoms buvo svarbu i§siaiskinti, kaip §j lai-
kotarpj ir minétus procesus prisimena vietos gyventojai. Tyrimo
vykdytojos sieké atlikti interviu su tais tyrimo dalyviais(émis), ku-
rie(ios) buvo aktyvis visuomeniniai veikéjai jvairiose srityse — kul-
tdros, politikos, ekonomikos, Svietimo ir kitose. Misy tyrimo da-
lyviai priklauso vyresnei ir vyriausiai kartai, t. y. dauguma jy yra
vyresni kaip penkiasdesimties mety amzZiaus.

Interviu analizéje buvo siekiama identifikuoti pasikartojan-
¢ias — aktualiausias temas tyrimo dalyviams kalbant apie Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpj. Dalis temy koreliuoja su tomis,
kurios isryskéjo analizuojant interviu su tyrimo dalyviais, besita-
patinanéiais su rusais ar rusakalbiais Lietuvoje. Ta€iau sykiu yra ir
esminiy skirtumy, kaip prisimenamas Lietuvos valstybingumo at-
kdrimo laikotarpis ir svarbiausi procesai ir jvykiai Siuo laikotarpiu.
Interviu analizé leidzia tyréjams identifikuoti, kokie jvykiai matomi
kaip svarbiausi ir kaip jie interpretuojami Zvelgiant i§ pasakotojo
dabartinéje situacijoje konstruojamos perspektyvos

151 Istorinius tyrimus apie

lenky - lietuviy santykius (Tonkin 1995). Tad $i analizé atskleidZia tyréjams da-
XX a. pabaigoje Zr. pvz., . . o . . . .
Sirutavicius 2017. bartyje konstruojamus identitetus ir saistymosi for-

mas, o ne siekia rekonstruoti praeitj'®".

Interviu susipina prisiminimai, susije su tyrimo dalyvio(és) in-
dividualiomis patirtimis, procesais konkrecioje vietovéje (Vilnius,
Sal&ininky r)) bei procesais ir jvykiais, kurie matomi kaip svarbis
grupei (per interviu tyrimo dalyviai minéjo lenky kategorijq), t. y.
susipina individualios ir kolektyvinés atmintys (plg. Halbwachs
1980). Individualios patirtys, atmintys ir jy perteikimas visada yra
susije su konkreciu socialiniu, politiniu, kultGriniu kontekstu (Ton-
kin 1995; Connerton 1999; Skultans 1998). Atmintis suprantama
kaip selektyvi ir pasitelkiama konstruojant tapatybe (Tonkin 1995;
Connerton 1999). Kadangi Lietuvos valstybingumo atkdrimo lai-
kotarpiu svarby vaidmenj vaidino procesai, vyke Saldininkuose
ir Salgininky rajone, tad didelé dalis tyrimo dalyviy susije su Sio-
mis vietovémis ir prisimena jvykius Siame regione. Kartu interviu
atspindi, kad vietos ir nacionalinis lygmuo buvo glaudZiai susije
tarpusavyje.
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Sis skyrius suskirstytas j tris poskyrius. Pirmajame analizuoja-
me, kas ir kaip per interviu prisimenama apie Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpj, t. y. laikg nuo Sgjadzio veiklos iki XX a.
desimtojo desimtmecio vidurio, kai buvo panaikintas tiesioginis
Salgininky rajono valdymas ir jvyko rinkimai j vietos tarybg. Siame
poskyryje analizuojame, kokie procesai, jvykiai ir veikéjai (institu-
cijy prasme) dazniausiai minimi per interviu. Antrajame poskyryje
analizuojame, kaip tyrimo dalyviai is Sios dienos perspektyvos kal-
ba apie savo ar bendruomenés (lenky) pasirinkimus esminiais su
Lietuvos valstybingumo atkdrimu susijusiais jvykiais. Treciajame
poskyryje analizuojame, kaip per interviu konstruojami tarpetniniai
santykiai (lenkai — lietuviai) retrospektyviai ir dabartyje.

5.1. Atminéiy ir uZmars$éiy kontiirai

Siame poskyryje analizuojame, kas ir kaip tyrimo dalyviy pa-
sakojimuose prisimenama apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo
procesus, jvykius ir veikéjus (Tonkin 1995; Connerton 1999). Per
interviu uzfiksuoti pasakojimai analizuojami suprantant, kad pa-
sakojimas vyksta konkredioje socialinéje (tyréjo(os) — tyrimo daly-
vio(és) sqveika) ir istorinéje (bendras istorinis politinis kontekstas,
tyrimo dalyvio(és) gyvenimo momentas) situacijoje (Tonkin 1995).
Tad atmintis analizuojama kaip kintanti ir susijusi / atskleidZianti
tyrimo dalyvio(és) tapatybe, o ne kaip objektyvus faktais parem-
tas pasakojimas. Sioje prieigoje mums svarbu identifikuoti, kokie
procesai, jvykiai ir instituciniai veikéjai minimi kalbant apie anali-
zuojamgq laikotarpj, ar ir kaip tai, kas prisimenama ar pamir§tama,
sqveikauja su pasakotojo(os) etnine bei kitomis socialinémis tapa-
tybémis. Sis poskyris suskirstytas j dalis, analizuojan&ias a) proce-
sus, b) jvykius ir c) veikéjus (institucijas), per interviu jvardytus kaip
svarbius Lietuvos valstybingumo atkirimo laikotarpiu.

5.1.1. Procesai
Interviu analizé atskleidé, kad kalbédami apie Lietuvos vals-

tybingumo atkdrimo procesus tyrimo dalyviai visy pirma minéjo
lenky tautinj atgimimg, t. y. galimybe praktikuoti tautine (lenky)

176



kultdrg, vykti j Lenkijq, etninés kultiros pagrindu kurti ansamblius
ir kolektyvus. Pavyzdziui, tyrimo dalyviai pasakoja apie XX a. 9-ojo
desSimtmecio pab. — 10-qgjj deSimtmetj, kai kdrési etninés kulttros
bareliai mokyklose, darbovietése ir Zmonés jungési bendros (lenky)
kulttros pagrindu. Tyrimo dalyvé Sal&ininkuose prisimena lenky
tautinj atgimimq kaip procesq, kai mokyklose, kitose organizaci-
jose ar jstaigose, kuriami ansambliai, vykstama koncertuoti j Len-
kijg, kai buvo ,galima dainuoti jau lenkigkai®. PavyzdZiui, 1987 m.
jkuriamas lenky kulttirg puoseléjantis ansamblis Sol¢ane, moky-
klose buriasi chorai. Tad tyrimo dalyviai(és) XX a. pabaigg visy
pirma sieja su Lietuvos lenky tautiniu atgimimu, kuris vyko greta
lietuviy tautinio atgimimo:

...mokyklose ir visur, lenky draugija, as jau jsitraukiau j tai. Pas-
kui pradéjo atgimti ansambliai. | lenky sqjungq devyniasdesim-
taisiais, o paskui 1987 buvo jkurtas dainos ir Sokio ansambilis ,,Sol-
&ane®. Jis susikdré i§ chory, kurie buvo profsgjungose. <...> o 1988
mes jau i§vaZiavome | pirmgqjj koncertq [j Lenkijg - aut. pastaba].
(Interviu nr. 17, Sal&ininkai, moteris, lenké, interviu rusy kalba,

visuomenininké).

Lenky tautinis atgimimas tyrimo dalyviy siejamas ne tik su
ansambiliais, chorais, bet ir su mokykly lenky mokomaja kalba k-
rimu. Mokykly lenky mokomagja kalba kirimas matomas kaip spar-
tus dél bendruomenés aktyvumo, jsitraukimo, finansavimo, skiria-
mo i$ Lenkijos fondy. Sykiu Svietimas lenky mokomagja kalba, t. y.
gimtqgja kalba, laikomas prioritetu, palyginti su kitais poreikiais.
Mokyklos lenky mokomgja kalba kirimas matomas kaip atsvara
rusifikacijai, t. y. tautinis atgimimas, lenkiskumo puoseléjimas ver-
tinamas ne kaip alternatyva lietuviy atgimimui ir lietuviskumui, o
kaip atsvara sovietmedciu vykdytai rusifikacijai:

Cia kaip tas Atgimimas prasidéjo, tai prasidéjo ir lenky ben-
druomenés atgimimas... ir tos tautinés savimonés toks atgaivi-
nimas. Pradéjo kurtis klasés lenky kalba. Sumazéjo tas potrau-
kis | rusiskg mokyklg leisti. Atsirado tos klasés miegamuosiuose
rajonuose Vilniuje, ko nebuvo. <...>. Toks visuomenés poreikis at-
sirado, kad atsirasty Vilniuje nauja mokykla. Cia 90-yjy pradfia.

(Interviu nr. 8, Vilnius, vyras, lenkas, dvietimo srities darbuotojas).
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Tautiniai atgimimai — lietuviy ir lenky — matomi kaip turéje tq
patj priedq — sovieting sistemgq. Sia prasme tyrimo dalyviai kons-
travo sava-svetima brézdami ribas, jungiancias lietuvius ir lenkus
bendry interesy pagrindu. Tyrimo dalyvis Sal&ininkuose prisimena,
kad kalbant apie lenky ir lietuviy santykj buvo tikimasi, jog ,tiesiog
mes dainuosime lenkiskai, jie dainuos lietuviskai ir mes kartu dai-
nuosime. Po to mes dainuosime lietuviskai, o jie lenkigkai®. Tyrimo
dalyvis lietuvius ir lenkus sovietmeciu mato kaip vienodai kentéju-
sius nuo sovietinio rezimo ir rusifikacijos ir atgimimo pradziq verti-
na kaip tam tikrg periodq, kai tautiniai lenky bendruomenés siekiai
buvo suprantami lietuviy, t. y. tautiniy atgimimy pradZia vertina-
ma kaip jungiama bendry siekiy ir kartu jgalinanti supratimq tarp
jvairiy tautiniy bendruomeniy Lietuvoje:

Misy atgimimas prasédéjo kartu su lietuviy atgimimu ir tada atsira-
do lenkaité su savo riibais, tada pradéjo dainuoti ne Taryby Sqjun-
gos himng, o savo dainas i§ scenos <...> [sovietmed&iu - aut. pasta-
ba] reikéjo kalbéti rusiskai, rusiskai dainuoti ir biesq dar §lovinti. Tai
buvo tie sekretoriai mokyklose, per Kalédas éjo po langais ir stovéjo,
arba mus gaudydavo prie baznycios. Taigi mes dabar iSmesime is
mokyklos uz baznycios lankymg, o mokytojq is darbo. Stebéjo, jeigu
mokytojai gimé vaikas, tai kad nebdty krikstyny. Tai Zinote, ¢ia buvo
laisvé. PradZioje mes buvome jsitikine, kad jokiy neatsiras momenty,
kur baty nors Sesélis nepasitikéjimo. Aisku, valstybé buvo jauna, buvo
ta Lenkijos didelé kaimynysté ir dalis inteligenty... nors dalis tos se-
nos kartos... as nepazjstu nei vieno lietuvio, kuris nekalbéty lenkiskai

(Interviu nr. 14, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Lygiagrediai pasakojimui apie lenky ir lietuviy tautinj atgimi-
mgq ir bendrumaq, sglygojamgq bendry laisvés siekiy, pasakojimuose
akcentuojamos tautiniu pagrindu kilusios jtampos tarp Lietuvos
lenkuy ir lietuviy. Per interviu sava—svetima skirtys konstruoja-
mos etniniu pagrindu ir matomos kaip sqglygotos iSimtinai tautiniy
aspekty ir naujos etninés daugumos (lietuviy) santykio su etnine
mazuma (lenkais). Si skirtis identifikuojama interviu su absoliugia
dauguma tyrimo dalyviy, besitapatinandiy su lenky bendruomene
Lietuvoje, o tai leidZia teigti, kad Siuo atveju ne tyrimo dalyvio(és)
i§silavinimas, socialiné padétis, amzius ar kiti kriterijai, o batent
etniné tapatybé glaudZiai susijusi su sava—svetima skiréiy kons-
truktu. V. Sirutavi€iaus tyrimai patvirtina, kad lenky bendruomenei
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152 Komunisty partijos atstovai

XX a. pabaigoje esminiai buvo tautinés tapatybés ir lenky kultdros
klausimai, o lietuviy politinio elito susitarimas dél lietuviy kalbos
statuso buvo neigiamai vertinamas lenky bendruomenés aktyvis-
ty ir suvokiamas kaip i88tkis tautinéms maZzumoms (Sirutavidius
2013: 144). Masy tyrimo dalyviai retrospektyviai konstruoja XX a.
pabaigq, kaip susijusig su tarpetiniais santykiais, ir identifikuoja
kalby vartojimo ir statuso klausimus, kaip vienus jautriausiy:

...vat kai Lietuva atgimé ir mes pradéjome savo kultiirq atgaivinti,
tuomet mus pradéjo Zeminti (rus. ynmxars). Cia buvo astuoniasde-
Simt procenty lenky rajone, Zinoma, kad mes noréjome kazkq savo
turéti. AS jums sakau, as vykau | Lenkijq, j Punskq ir maciau ten uz-
rasus vokieéiy, vokiediy-lenky, dvigubus. <...> Na, kai &ia pradé-
jo, nu kuo tos lentelés maisé. Naktj atvaZiuodavo ir nuimdavo, ggs-
dindavo Zmones <...> vat tai kazkaip uZpykdé. Viskas bity gerai
(Interviu nr. 17, Sal&ininkai, moteris, lenké, visuomenininké, interviu
rusy kalba).

Tyrimo dalyvis: Murzininkai [nacionalistiné organizacija - aut. pas-
taba] &ia eina ir sako ,plausim kiekvienam burnq, kad lietuviskai
nekalba®. Interviuotoja: Kada &ia... kurie metai? Cia véliau nei 1990
metai. Tyrimo dalyvis: Cia buvo panasiai... Zmonés mato ,aha,
plaus burng®. Na, va tokie dalykai. O kiti ,noréjote laisvos Lietuvos...
plausime burng... Soviety Sqjungoje Sito nebidty®... o... i$ tikryjy.

(Interviu nr. 13, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Tyrimo dalyviai kalbédami apie tam tikras skirtis maté jas,
kaip kylanéias etniniu pagrindu, visy pirma tarp lietuviy ir lenky.
Per interviu konstruojamos ir skirtys lenky bendruomenéje, t. y. $i
bendruomené Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu verti-
nama kaip nevienalyté ir kartu turinti skirtingus poZidrius j Lietuvos
valstybingumo atkdrimg. Sal&ininkuose atliktuose interviu akcen-
tuojamos isryskéjusios skirtys tarp tautinio atgimi-

ar valdzios sistemoje dirbe MO id@jomis gyvenusiy lenky ir ty, kurie per inter-
valdininkai. ec6152

viu apibidinami kaip ,nomenklatirininkai ar

153 Zmonés, dalyvave judéjime o . . . . . .
pries Lietuvos nepriklau- »jedinstveninkai“'**. Lietuvos nepriklausomybés

somybés atkarimq ar jj

palaike.

réméjai ir lenky bendruomenés kultiros atgimimo da-
lyviai siejami su iSsilavinusiu sluoksniu, o priestarave
Siems procesams — su partine nomenklatiira arba su naujaisiais
migrantais j Sal&ininky rajonq i$ Baltarusijos. Sia prasme pofitiriy j
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tam tikrus politinius procesus XX a. pab. skirtumai interpretuojami
kaip sqlygoti ne paties etniskumo, o socialiniy ekonominiy charak-
teristiky — uZimamos socialinés padéties, santykio su sovietine ide-
ologija ir sistema, iSsilavinimo arba istoriniy Sakny — saistymosi su
vietove. Tyrimo dalyviy skirtys konstruojamos per interviu:

Tyrimo dalyvis: Nepriklausomybés noréjo visi inteligentai. Interviuoto-
ja: Nepriklausomybés Lietuvos? Tyrimo dalyvis: Taip. Visi inteligentai,
bet atmeskime tq visq partine... ten visi tie sekretoriai, be abejoniy. Jie iki
Siol yra prie Paleckio. Kas liko ¢ia gyvas, tai su Algirdu Paleckiu ir dabar.

(Interviu nr. 14, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Labai abejojo tomis misy naujovémis komunistai i§ kolGkio. Buvo
toks partinis organizatorius... Jis labai bijojo, kad jam bus ga-
las. Sako, kad jis savo dokumentus sunaikino... sudegino... ¢ia,
netoli nuo namo. Zmonés sako ,viskas, jau savo dokumentus su-
naikino®. Labai bijojo, o paskui su Zmona iSvaZziavo | Baltarusijq.

(Interviu nr. 6, Soléininkq r., moteris, lenké, $vietimo srities darbuotoja).

Tie veikéjai, kurie susilaiké, tai vienas is jy buvo misy tas de-
putatas. <...> Buvo prokomunistiniai ir jy buvo gana daug. Sal-
ininkai yra miestas 6 km. iki Baltarusijos. Cia yra tokia tau-
ty virtuvélé. Migracija i$ Baltarusijos 1970 metais buvo labai
didelé. Daugiausia jy ¢ia atvaZiuodavo dirbti j statyby sektoriy...
statybine organizacijq. Cia buvo taip vadinama sava statybiné or-
ganizacija. Tai jie ir atvaziavo &ia... Salininkuose kaip tik buvo dau-
giausia baltarusiy. <...> Todél ¢ia taip ir susiklosté... gatvése dau-
giausia ¢ia rusy kalbos ar baltarusiy kalbos kaip tik Sal&ininkuose.

(Interviu nr. 14, Sal@ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Tyrimo dalyviai Sal&ininkuose pabrézdavo socialinius ekono-
minius, o ne etninius klausimus, kaip jgalinusius prorusiskai orien-
tuotos organizacijos Jedinstvo veiklg vietovéje. Siuose interviu
konstruojama isryskéjusi skirtis tarp labiau ir ne taip iSsilavinusiy
rajono gyventojy ir jy poZidrio j Lietuvos nepriklausomybés atki-
rimq: menkiau issilavine, labiau susije su Zemés tkio veikla rajono
gyventojai matomi kaip paveikesni prosovietiniy organizacijy. Sia
prasme tyrimo dalyviai Siandienos perspektyvoje kaip Sqjadzio
palaikytojus konstruoja vietos lietuvius ir vietos issilavinusiy Zmo-
niy sluoksn;j:
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70-80-jy pabaiga... tai kaimuose buvo... tam tikras jau standartas
buvo. Jau nebuvo tokio totalaus bado. Tai jie jau surado tq stabili-
zavimq. Dabar taip - kalbos nebus, vaikai niekur nejstos, Lenkija...
kas su ja bus irgi niekas neZino... ir Zemés Gkio reforma. Buvo baimé,
nes dauguma i$ jy dirbo Zemés (kio jstaigose. <...> Todél jy pagrin-
dinis Saltinis buvo Zemé ir jie nelabai tikéjo, kad kada nors tq Zeme
atgaus. <...> Siame fone buvo bandoma Jedinstvo organizuoti, kazko-
kius mitingus. Kaip tik Sal&ininkuose vyko bandymas surasti kuo dau-
giau Zmoniy <...> Inteligentija... visas jaunimas... lietuviai vietiniai...
Cia turbdt tie, kurie jau ¢ia gyvena. Tai jie 90 procenty uZ Sqjadj, uz
nepriklausomybe. <...> Jiems Jedinstvo buvo absoliuciai svetimas
faktorius, nes jie kovojo su rusais iki penkiasdesimt kazkuriy mety.

(Interviu nr. 14, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Per interviu minimi socialiniai ekonominiai klausimai ir
procesai sovietmediu ir ankstyvuoju Lietuvos nepriklausomybés
laikotarpiu. Tyrimo dalyviai pasakoja apie ekonomines socialines
transformacijas ir kasdienius i$8Ukius, i§gyvenimo strategijas ir pri-
sitaikymaq. Sykiu konstruojamos skirtys tarp ,valdzios® ir ,paprasty
Zmoniy“(plg. Klumbyté 2006), t. y. prisimenami ekonominiai i88G-
kiai Lietuvai atkdrus nepriklausomybe:

Stai tie kooperatyvai, kolchozy gridtis. Zmonéms tai buvo Sokas. A§
prisimenu, kai sugriuvo kolchozai, buvo tokie kooperatyvai. AS prisi-
menu, kad mus, vaikus, siunté rinkti bulviy Soviety Sqjungoje. Jau prie
Sity kooperatyvy laisvoje Lietuvoje mes Sitas bulves rinkome. Véliau jie
sugriuvo. Ir §tai turto pasidalinimas. Tai neteisinga. Ir §tai vieni nesa
kréslq, kiti stalg tempia ten j kontorq, o kai kas kombaing gavo. Su-
prantate, kas prie lovio buvo, tas ir laiméjo. Pirmais metais taip ir buvo.
(Interviu nr. 7, Sal&ininky r., moteris, i mi$rios Seimos, interviu rusy
kalba, mokytoja).

Atliekant tyrimq buvo keletas interviu su Sal&ininky rajono gy-
ventojais, kurie save apibidino kaip lietuvius. Interviu su jvairiy
socialiniy grupiy atstovais leidZia identifikuoti skirtingas perspek-
tyvas ir interpretacijas. Analizé atskleidzia, kad etniné pasakotojo
tapatybé susijusi su procesy matymu ir interpretacijomis. Kita ver-
tus, dauguma lietuviy, kurie dalyvavo tyrime, j Sal&ininky rajong
atvyko XX a. devinto deSimtmecio pabaigoje dalyvauti lituaniza-
cijos ar Svietimo programose, tad isties buvo naujakuriai regione.
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Sqjadis ir dalyvavimas SgjudZio veikloje kartu aktyviai jsitraukiant
j Lietuvos nepriklausomybés atkarimo procesus Sal&ininky rajone
lietuviy tapatybés tyrimo dalyviy siejamas daugiausia su etniniais
lietuviais, per interviu pabréZiamas glaudus bendradarbiavimas
tarp Sal&ininky ir Kauno SqgjidZio padaliniy:

Zinokite, Sgjadis, bent kiek a prisimenu, tai §liedavosi prie Vil-
niaus, prie Vilniuje esanciy renginiy, kazkq bandydavo daryti ir Sia.
<...> Tarkime, tokiy bendramindiy, kurie organizuodavo ir prijaus-
davo, tai buvo lietuviai. Tarkime, ir sausio 13-osios jvykiai, ir budé-
jimas, ir toliau dalyvavimas laidotuvése, ir mirusiy pagerbimas...

(Interviu nr. 12, Sal&ininkai, lietuveé, moteris).

Tyrimo dalyvis: Sitame kraste Sgjidis buvo kazkokia negerové. Sg-
jadis buvo kazkokia nacionalistiné partija, nacionalistai suéjo. In-
terviuotoja: Zmonés taip galvojo? Tyrimo dalyvis: Taip. Jie SqjidZio
vengé, sakykim, Sitame kraste. Su SqjudZiu yra gana nedaug inte-
ligenty, kurie ¢ia mes... Visur Cia ta jtaka buvo didZiulé kollkiy pir-
mininky, buvo apylinkiy pirmininky Zmonéms... iki dabar yra islikusi.

(Interviu nr. 11, Sal&ininkai, vyras, lietuvis).

Zodziu, Kaunas - Sal&ininkai buvo toks ypatinga rysys. Nes kau-
nieciai tuo poZidriu buvo tokie labai norintys padéti ir iki Siol yra...
<...> bet tada ta kaunieiy grupé atvaziuodavo ir tikrai daug pa-
darydavo. NeZinau, ten buvo ir su Vilnijos grupe. <...> Vilnija, tai
toks Kazimieras Garsva vadovavo. Jinai tokia buvo Vilniaus kras-
to visuomeniné tokia. <...> Jinai kazkiek keitési, bet kq as kalbé-
jau apie kaunieciy paramgq, tai ten buvo per tq Vilnijos draugijq.

(Interviu nr. 4, Sal&ininkai, lietuvé, moteris, Zurnalisté).

Tyrimo dalyviai — lenkai — per interviu pasakodami apie Lie-
tuvos valstybingumo atkdrimo procesus mini lenky tautinj atgi-
mimgq, kuris vyko greta lietuviy tautinio atgimimo ir siejamas su
Svietimo gimtqgja kalba, kultlriniy organizacijy ir ansambliy kari-
mu. Per interviu tarp lenky ir lietuviy retrospektyviai tautiniu pa-
grindu konstruojamos tam tikros skirtys, kurios interpretuojamos
kaip kilusios dél lenky tautiniy reikalavimy nepripazinimo. Lygia-
greciai konstruojamos skirtys lenky bendruomenés viduje — tarp
nuo seno Pietrygiy Lietuvos vietovése gyvenusiy lenky ir atvyku-
siy i$ Baltarusijos sovietmedéiu, tarp nomenklatdros ir kultdrinio
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bendruomenés elito. Lenky tautinio atgimimo pradzia apibddi-
nama kaip verzli, jungianti, jtraukianti vietos Zmones. Taciau at-
gimimas néra suprantamas kaip baigtinis, interviu tautiskumo
klausimai aktualizuojami skirtingais istoriniais momentais, kai pa-
sakojama apie santykius su lietuviais.

5.1.2. Jvykiai

Sioje dalyje analizuojame, kokie jvykiai kalbant apie Lietuvos
valstybingumo atkirimo periodq per interviu dazniausiai buvo
jvardijami skirtingose vietovése (Vilniuje ir Sal&ininky rajone). At-
siminimus traktuojame ne kaip objektyvias istoriniy jvykiy rekons-
trukcijas, o kaip susijusius su pasakotojo(os) dabartimi ir tapatybe
(plg. Tonkin 1995), tad svarbis ne tik minimi ar pamir§tami jvykiai
ir datos, bet ir kaip jie prisimenami ir kokio pobidzio saistymasis
su Lietuvos visuomene konstruojamas pasakojant. Autorés vado-
vaujasi atminties tyrinétojy nuostatomis, kad tai, kas pasakojime
neminima, pamirstama, tiek pat svarbu, kaip ir tai, kas prisimena-
ma, nes atmintis yra selektyvi (Tonkin 1995; Sutiniené 2003; Con-
nerton 2008; Sutiniené 2003). Eva-Clarita Pettai akcentuoja poli-
tinj atminciy kontekstqg teigdama, kad batina tirti, kokios atmintys
konstruojamos Zmoniy lygmeniu, t. y. ,,i§ apadios” ir kaip jos sqvei-
kauja su dominuojanéiu diskursu (Pettai 2011: 3-4), tad Sios mo-
nografijos autoriams svarbu i$siaiskinti, ar ir kokios datos ir jvykiai
siejami su Lietuvos valstybingumo atkirimo procesu / laikotarpiu
jvardijami per interviu ir kaip apie Siuos jvykius pasakojama. Mi-
nimus svarbiausius su Lietuvos valstybingumo atkdrimu susijusius
ivykius galima skirstyti j nacionalinius, t. y. vykusius visos Lietuvos
mastu; lenky etninei grupei Lietuvoje svarbius ir vietinius (Sal&inin-
ky ar rajono kontekste). Svarbu pabrézti, jog kokybinis tyrimas lei-
dzia ne jvertinti, kaip daznai minimi vieni ar kiti jvykiai, o susitelkti
ties pasakojimo konstravimo analize.

Kalbant apie nacionalinio lygmens jvykius, per keletq interviu
buvo minimas mitingas prie A. Mickevi¢iaus paminklo Vilniu-
je. Vienas is §j jvykj paminéjusiy tyrimo dalyviy savo dalyvavimqg
Siame konkre€iame jvykyje pateikia kaip labiau atsitiktinj, taciau
susijusj su lenkiska tapatybe, o antrasis — kaip sglygotqg jo domé-
jimosi politiniais jvykiais ir jsitraukimu. PavyzdZiui, tyrimo daly-
vis prisimena, kaip buvo sudomintas tiesiog to, kad kazkas vyko
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batent prie A. Mickevi¢iaus paminklo. Tai jam siejosi su lenky ben-
druomenés tapatybe, tad dalyvavimas mitinge atsiminimuose in-
terpretuojamas kaip atsitiktinis ir kartu Sio jvykio reik§mé suvokia-
ma tik Zvelgiant i$ Siandienos perspektyvos:

Tyrimo dalyvis: AS gi buvau, kai buvo prie Mickevi¢iaus pamin-
klo... atsitiktinai. Labai jdomiai... a§ nustebau, kad nieko apie
Mickevi¢iy nesneka. Kas ¢ia susirinko. Tada atsitiktinai atsida-
riau ten. Interviuotoja: Bet jus ir iSbuvote tq visq mitingq? Tyri-
mo dalyvis: AS atéjau, kai jau pusé jo praéjo. AS ateinu ir laukiu,
kq dia pasakys apie Mickevi¢iy. Mazdaug taip nusiteikes buvau.
<...>Tada tas nacionalizmas visur buvo ant tiek stiprus ,kq Cia jie
kalba, apie Mickeviéiy nieko...“. <...> Sakau, kad &ia buvo abso-
liuéiai atsitiktinumas. NeZinojau... ne tai, kad a$ Cia idéjinis atéjau.

(Interviu nr. 13, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Kitas tyrimo dalyyvis Vilniuje prisimena, kad jj dalyvavauti mi-
tinge prie A. Mickevi€iaus paminklo paskatino jsitraukimas j visuo-
menines veiklas, socialiniai rysiai, tad dalyvavimas Siame jvykyje
suvokiamas kaip sgmoningas ir siejamas su jsitraukimu j naciona-
linio lygmens visuomeninius procesus:

Gana artimai bendravau su Vytautu Bogusiu. Vytautas Bogu-
Sis buvo vienas i$ iniciatoriy to pirmo susibidrimo prie Mickevi-
Siaus paminklo. AS su juo turéjau tokj neblogq kontaktq, tai as tie-
siog doméjausi. AS aisku, nebuvau SqjidZio kuopeliy pirmininku
ar kuo nors... lyderiu, bet doméjomés, kalbéjome labai ilgai. <...>
Tiesiog buvo smalsu ir jdomu. Noréjau suprasti, kur link einame.

(Interviu nr. 8, Vilnius, vyras, lenkas, $vietimo srities darbuotojas).

1992 m. birzelio ménesj atlikti visuomenés nuomonés tyrimai
atskleidé, jog dauguma respondenty 1989 m. rugpjtcio 23 d. vy-
kusj Baltijos kelig atsimena kaip atspindéjusj visuomenés vienybe
(Gaidys, Tureikyté 2015: 138). Baltijos kelias per interviu minimas
kaip renginys, kuris sujungé visus Lietuvos Zmones nepriklausomai
nuo tautybés. Susitikimuose tyrimo dalyviai rodé nuotraukas i$
Sio renginio namy albumuose ar internetinése platformose. Balti-
jos kelias minimas kaip jungiantis jvykis, kuriame dalyvavo jvairiy
tautybiy Zmonés. PavyzdZiui, prisimenant Baltijos kelig pokalbyje
su dviem pasnekovémis Sal&ininkuose, viena i$ jy kreipiasi j kitg
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sakydama — ,viskas gerai prasidéjo, visi buvome uz laisve®. Tyrimo
dalyvés konstruoja Baltijos kelig kaip tam tikrg visuomeninio judéji-
mo pradziqg, kuris jungé jvairias Lietuvos gyventojy tautines grupes
ir apibldinamas pozityviai bitent dél gebéjimo sujungti:

Tyrimo dalyvé (pirma): NN [vardas - aut. pastaba], prisimeni,
kaip mes stovéjome rugpjiacio 23 dienq? Tyrimo dalyvé (antra):
Baltijos kelias? Tyrimo dalyvé (pirma): Mums buvo duota atkar-
pa ir mes stovéjome. Prisimeni, kaip mes dainavome prie Mickevi-
Ciaus paminklo? Tyrimo dalyvé (antra): Viskas gerai prasidéjo, visi
mes buvome uz laisve, visi mes ten stovéjome, lauZus kirenome.
(Interviu nr. 17 interviu, Sal&ininkai, moterys, lenkés, buvusios visuo-

menininkés, interviu rusy kalba).

Taciau kartu dalyje interviu atsiskleidZia su lenky etnine grupe
siejama nuoskauda — pateikiamuose filmuose nesimato né vienos
lenky véliavos, nors lenkai dalyvavo. Zvelgiant i$ Siandienos pers-
pektyvos dalyvavimas bendruose renginiuose kai kuriais atvejais
matomas kaip nejvertintas, nureik§mintas:

Tyrimo dalyvis: .Zinote, dabar ta atmintis yra jdomi. Mes vaZiavo-
me visi | Baltijos kelig. Interviuotoja: VaZiavote i§ Salininky? Ty-
rimo dalyvis: Taip. Autobusu prie Kultiiros centro, kur lenky sg-
jungos uZsakyti, kur buvo pakviesti vietiniai lietuviai, todél kad
jie absoliuciai neturéjo jokiy galimybiy, jie nebuvo organizuoti.
Mes organizavome. Bet dabar paZitirékite youtube, ten yra aibé
filmuky apie Baltijos keliq. Ar jds rasite nors vienq lenkiskq vé-
liavqg? Interviuotoja: NezZinau. Tyrimo dalyvis: Néra. Nei vienos.

(Interviu nr. 14, Salgininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas 1990 m. kovo
11 d. interviu minimas kaip svarbus jvykis. Mokslininkai, atlike XX a.
pabaigoje vykdyty tyrimy apzvalgq, akcentuoja, kad tuo metu
didelé dalis Lietuvos lenky nebuvo angazuota Lietuvos nepriklau-
somybés siekiui (Matulionis 1990 b cit. i§ Kazénas et al 2014: 48).
Eugenija Krukauskiené mini sparéig pozitriy kaitg tarp jvairiy tau-
tybiy (ne lietuviy), gyvenandiy Vilniaus rajone: ,,1990 m. vasarq
25,4 proc. kitatauéiy palaikeé visiskq Lietuvos nepriklausomybe, o
1991 m. vasarq (iki SSRS perversmo rugpjutj) — 50 proc. kitataudiy
(47 proc. rusy, 52 proc. lenky, 40 proc. baltarusiy)® (Krukauskiené
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1993: 355). Vélesni mokslininky tyrimai, atlikti jvairiais laikotarpiais
nepriklausomoje Lietuvoje, akcentuoja Lietuvos lenky tapatinimgsi
su Lietuvos valstybe ir visuomene (Fréjuté-Rakauskiené, Sliavai-

té 2012; Kazénas et al 2014; Dauksas 2012; Dambrauskas 2022;
Vysniauskas 2022). V. Sirutavi€iaus vertinimu, lenky bendruome-
néje buvo dvi Lietuvos nepriklausomybés vertinimo tendencijos:
remiantieji Lietuvos nepriklausomybe kartu siekiantys teisiy tau-
tinéms maZumoms (lenkams) ir tie, kurie labiau tikéjosi Maskvos
globos (Sirutavicius 2013: 134). Kalbédami apie Lietuvos nepriklau-
somybés paskelbimgq i§ dabarties perspektyvos tyrimo dalyviai
pabrézia Lietuvos nepriklausomybés palaikymgq ir pasakoja tai pa-
sitelkdami nuorodas j tam tikras pakilias emocijas: ,,gera nuotai-
ka®, ,pagaliau®, tad tai prisimenama kaip lauktas ir siektas jvykis,
t. y. pasakojant pabréZiamas saistymasis su Lietuvos valstybe ir
valstybingumo idéja:

Bet pas mus tokia buvo gera nuotaika, pagaliau Lietuva tapo nepriklau-
soma, pagaliau mes véliavq ir viskq, ir viskq. Suprantate, daug kas pa-
laiké, bet buvo pas mus komunistai, kurie nelabai noréjo Sal&ininkuose
(Interviu nr. 7, Sal&ininky r., moteris i§ midrios Seimos, interviu rusy kal-

ba, mokytoja).

Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas prisimenamas kaip
suvienijes jvairiy tautybiy Lietuvos gyventojus, siekusius laisvés.
Kadangi dalis interviu buvo atliekami po 2022 m. vasario 24 d. Ru-
sijos pradéto karo Ukrainoje, per interviu tyrimo dalyviai darydavo
paraleles tarp Lietuvos valstybingumo atkdirimo procesy bei jvykiy
ir Ukrainoje vykstanéiy kovy dél valstybingumo islaikymo:

AS pries tai dalyvavau jvairiose priemonése, maciau Zmoniy tq
norq, Zmoniy aktyvumq. AS néjau vien tik ten, kur lenkai renka-
si. AS buvau ir Vingio parke, visur kitur. A jauciau ir vienq puse ir
kitqg. Zinau, kq skelbé Jedinstvo. Ten buvo irgi kazkiek lenky akty-
visty. <...> Aisku, baimés buvo, as tqg pripazjstu... baisu buvo, kai tie
tankai... AS dabar suprantu, kuo galéjo baigtis visas Sitas dalykas.
Tik dabar, kai Zidriu j Ukraing ir visq Sitq, tai jiems tada pasiseké.

(Interviu nr. 21, Vilnius, lenkas, vyras, buves visuomenininkas).

Dalies tyrimo dalyviy pasitelkiamos istorinés paralelés ak-
centuojant nuosekly Lietuvos lenky bendruomenés jsitraukimg
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Lietuvos valstybingumo idéjai palaikyti: per interviu pabréziama,
kad lenky bendruomenés atstovai balsuodami palaiké Lietuvos ne-
priklausomybés siekj tiek 1918 m., tiek 1990 metais:

...man buvo smalsu ir truputj baugu, ar ne per anksti. AS tq prisi-
menu. Kad tai turéjo jvykti, tai turéjo jvykti, bet as nesitikéjau, kad
bus taip greitai. Po to man buvo smalsu, kokia gaunama reakcija ir
kaip pasaulis reaguos j nepriklausomybés paskelbimq. Kaip pasau-
lis reaguos ir kaip sovietai reaguos. Tai ta tokia baimé buvo misuo-
se. Tai man atrodé, kad dar per anksti. Bet man buvo smagu, kad
po tuo aktu pasirasé Czestawas Okificzycas. Tada jis buvo kritikuo-
jamas, aisku, daugumos lenky bendruomenés. As sveikinau jj ir bu-
vau patenkintas, kaip pirmame nepriklausomybés akte 1918 metais
Narutavicius pasirasé. Cz. Okinczycas pasirasé kovo 11-osios akte.

(Interviu nr. 8, Vilnius, vyras, lenkas, $vietimo srities darbuotojas).

Tyrimo dalyviai paprastai pasidalydavo interpretacijomis dél
tam tikro Lietuvos lenky poZidrio j Lietuvos nepriklausomybe ne-
apibréztumo, susijusio su dalies lenky tautybés parlamentary su-
silaikymu balsuojant Lietuvos parlamente uz nepriklausomybés
aktg, taip pat teritorinés autonomijos siekius. Per interviu retros-
pektyviai tai buvo siejama su tautiniais klausimais ir siekiu uZzti-
krinti tam tikrg lenky bendruomenés statusq ir kultlrines teises
nepriklausomoje Lietuvoje. Tai koreliuoja su V. Sirutavi€iaus jZval-
gomis, kad lenkai aktyvistai, dalyvave autonomisty judéjime 1988—
1990 m., visy pirma akcentavo kultdrinius ir tautinius lenky ben-
druomenés interesus ir Sie buvo suvokiami kaip svarbus veiksnys,
lemiantis jvairiy politiniy grupiy lenky bendruomenéje susivieniji-
mq, sprendimus ir mobilizacijqg lietuviy tautinio atgimimo kontekste
(Sirutavigius 2013: 135-136). Pavyzdziui, tyrimo dalyvis prisimena,
kad tautiniy mazumy teisés buvo esminis klausimas derinant lenky
bendruomenés pozicijas Lietuvos nepriklausomybés atzvilgiu:

Paskelbta Lietuvos nepriklausomybé ir dalis lenky uZ jg ne-
nubalsavo. 1990 metai. Jau buvo tokia situacija, kad ar is-
eis ar ne Lietuva i§ Soviety Sqjungos. Ir tuomet j misy susirin-
kimq atvyksta Landsbergis. <...> Jis paZada tautiniy mazumy
istatymaq, jis paZzada tautinés apskrities sukirimq. Ir mes susitariame.

(Interviu nr. 18, Sal&ininkai, vyras, lenkas).
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Aisku, kiekvienas lenkas turéjo klausimg - kaip bus su len-
kais, su kalba, su viskuo ir ¢ia supratimo tarp SqgjidZio kai ku-
riy lyderiy... tai buvo astriy pasisakymy. Tai i§ vienos pusés, Zi-
note, man buvo smalsu... ¢ia buvo mano visa revoliucija, o i$ kitos
pusés, buvo tas toks posovietinis palikimas. Ar bus iSsaugota kal-
ba ir identitetas. <...> pritarimas, bet atsargus pritarimas. Bet
as buvau smalsus ir dabar esu smalsus. Man buvo jdomu paZin-
ti Zmones, paZinti, kas kq kalba, ir prognozuoti, kaip bus ateityje.

(Interviu nr. 8, Vilnius, vyras, lenkas, Svietimo srities darbuotojas).

Per interviu prisimenami 1991 m. sausio 13 d. jvykiai, daly-
vavimas TV boksto ir kity svarbiy institucijy apsaugoje. Interviu
pabréziamas dalyvavimas ginant svarbius Lietuvos objektus, da-
lyvavimas svarbiuose istoriniuose jvykiuose ir kartu simboliskai
konstruojamas saistymasis su Lietuvos valstybe ir valstybingumo
atkdrimo pasakojimu. Tyrimo dalyviai prisimena Siuos jvykius labai
detaliai, tai rodo, kad Sie jvykiai buvo svarbis ir emociskai giliai
sukréte (plg. Klumbyté 2006). Tyrimo dalyvis detaliai atsimena
tos dienos jvykius ir savo veiksmus Siq dienq, pasakojime susisieja
individualios / asmeninés ir kolektyvinés patirtys (plg. Halbwachs
1980). PavyzdZiui, tyrimo dalyvis i§samiai pasakoja apie sau-
sio tryliktgjq:

Tyrimo dalyvis: Atrodo, kad as tq dieng buvau techniniame centre prie
Vingio parko. Ten buvo eilinis posédis tos tarybos, bet jau buvo labai
jtempta padétis. ZodZiu, vakare jau buvau namuose ir kaZkur tai vidur-
naktj ar po vidurnakéio jau atbégo is kito kambario dukté ir sako, kad
ten kazkokie pabikly sdviai, kazkokios pasvaistés, kazkas tai darosi.
Nubégome | kitq puse Zilréti, tikrai kazkas tai vyksta negero. Reiskia,
uzZpuolé tq techninj centrq. Supratome, kad jau prasidéjo Sita fazé. Zi-
nau, kad buvome jsijunge televizoriy ir buvo pasirodziusi ekrane [pau-
zé]. Interviuotoja: Bu&elyté? Tyrimo dalyvis: Taip, Budelyté, pabalusi
vargsé. Lyg tai kazkas tai jg uzdengé delnu ir sutemo ekranas. Viskas
iSsijungé. Pradéjome ieskoti radijo stoties. Aptikome radijo stotj... ne-
Zinau, ar tai Vilniaus buvo, ar ta, kuri uz Kauno radijo stotis veiké. Gal
dar Vilniuje. Suradome ir pranesimas apie tai, kad rytoj reikia bati
Seime... ginti Seimq. Ten gynéjai stovi, $qla ir t. t. Kas nori, tegu nesa
sumustinius, termosus su arbata ir kava, ir visa kita. Tai as susiruo-
Siau, paémiau termosq, paémiau sumustiniy ir neprisimenu, ar as ten

vaziavau, ar éjau péscias j tq Seimq. Aplink minios Zmoniy. <...> Tai
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nuéjau ten, Ziliriu, minia Zmoniy susirinkusiy. Ten lauZai, barikados,
ten viskas jspidingai atrodo. Galvoju, jeigu Sia pat pulty armija, tai
bity mésmalé didelé. Mitingavo... ten misy fizikai draugai surengé
tq lazerj ir ggsdino, kad degins tuos maliinsparnius. <...> ir buvo toks
autobusas. Ant autobuso aukstai vaikinas uZlipes kalbéjo garsiai, kad
jis buvo Afganistane, jis buvo amerikieCiy puséje ir sako, sustinge vei-
dai, sako ,,mes mokame apsiginti, nebijokite ¢ia labai jau... mes Sia vi-
siskai beginkliai“. Padrgsino Zmones. Prisimenu, kad prie manes stovi
truputj pagyvenes Zmogus. Zidriu, Zidriu, &ia véliavélés kabo ant stul-
pu. Trispalviy daug, bet yra ir kita véliavélé kabo. Pasirodo, kieno &ia
véliava. Sakau, kad raudona balta, tai lenky. Jis taip nustéro ir sako
Llenky®. Tarsi jam bty kazkas labai netikéto. Kas Eia dabar. Jis atva-
Ziavo vaduoti Vilniy, o &ia lenkai Salia lietuviy. Buvo labai nustebes.
(Interviu nr. 17, Vilnius, vyras, lenkas, mokslo sritis, buves

visuomenininkas).

Interviu detaliai prisimenama dienos jvykiy eiliskumo tvarka.
Tadiau citatos pabaigoje nuskamba frazé, kad lenky bendruome-
nés atstovy dalyvavimas parlamento gynime buvo netikétas lietu-
viy bendruomenés nariams: Siuo bidu retrospektyviai konstruoja-
ma simboliné skirtis, priskiriama etninei daugumai ir grindZiama
etnine tapatybe. Tai yra per interviu konstruojamos jungtys ma-
tomos kaip kvestionuojamos i§ daugumos (lietuviy) perspektyvos.
Panasios skirtys pasikartoja ir kituose interviu. Kalbédami apie
1991 m. sausio 13 d. lenky tautybés tyrimo dalyviai pabrézia, kad
lenky tautybés Lietuvos gyventojai aktyviai dalyvavo ginant Lie-
tuvai svarbius objektus ir akcentuoja tam tikrq jau¢iamqg stigmg
i$ etninés visuomenés daugumos, kuri lenky tautybés Zmones
sieja iSimtinai su autonomininkais ir kvestionuoja lojalumgq Lietu-
vos valstybei:

Batent taip... prakiuro, kai reiskia... mus pripaZino... tas laikotarpis...
ir Zmonés kai kurie pasidaré laisvi nuo kontrolés ,&ia néra ko bijoti,
kg noriu, tq sakysiu®. Vienu ZodZiu va, tokie dalykai. Betgi kai buvo
sausio jvykiai, mes pries tai budéjome savaite. Taigi as maciau tuos
ivykius, viskq. Galiu pasakyti daugiau... kg tu darei... tu, Lietuvos pa-
triote, o a$ tq ir tq dariau... Ne esmé, bet kartais tokie atsirasdavo, ku-
rie reiskia <...> Mes ligoninéje sédéjome savaitémis neiseidami namo.

(Interviu nr. 13, Sal&ininkai, vyras, lenkas).
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Atliekant tyrimg uzfiksuotos ir alternatyvios nuomonés, kai
apskritai abejota tam tikry jvykiy 1991 m. sausio 13 d. oficialiomis
interpretacijoms. Tokio pobudzio pasakojimas konstruojamas per
vienq interviu ir sietinas su tam tikromis alternatyviomis istorijos
interpretacijomis Zmoniy lygmeniu (plg. Pettai 2011).

Dalis prisimenamy jvykiy buvo aktualis bitent lenky ben-
druomenei Lietuvoje ir vienas jy — Lietuvos lenky sgjungos (lenk.
Zwiqzek Polakéw na Litwie) jkiirimas. Sis jvykis minimas daugu-
moje interviu, tai rodo, kad tai suvokiama kaip etninei grupei svar-
bus jvykis. Sios organizacijos jkirimas suprantamas kaip galimybé
tautinéms maZumoms imtis konkreciai jy grupei svarbiy iniciaty-
vy. Kartu tas laikas prisimenamas toks, kai reikéjo sutelkti ir jti-
kinti Zmones:

Ir tuomet mes jkiiréme Siq organizacijq. Pamenu, 1989 balandzio 30
ar 31 dienq jvyko steigiamasis susirinkimas profsqjungy riimuose. Vi-
sas Vilnius buvo baltas - raudonas, tiek autobusy, tiek Zmoniy susi-
rinko. Ir tuomet mes tapome lenky sqjunga. Tai tokia visuomeniné or-
ganizacija, kuri neturéjo nieko bendro su politinémis organizacijomis.

(Interviu nr. 18, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Apie lenkams atstovaujancios organizacijos jkiirimqg pasako-
jama pasitelkiant tokius epitetus kaip euforija, siejama su dalyviy
jaunyste ir su etninés bendruomenés atgimimu, t. y. Sis laikotarpis
prisimenamas kaip pradzia tam tikro socialinio kultdrinio judéjimo,
kuris pasizyméjo verZlumu ir euforija (plg. Alberoni 1984). Kita ver-
tus, tyrimo dalyviai prisimena tam tikrg tarp lietuviy ir lenky kilusig
jtampgq dél kalbos (lenky ir lietuviy) statuso ir vartojimo. Si jtampa
matoma kaip uZsimezgusi pacioje judéjimo pradzioje ir neleidusi
susivienyti lenkams ir lietuviams prie$ bendrg priesq:

Mes tada buvome labai jauni... buvo viskas suprantama, kas vyks-
ta. Perestroika absoliu¢iai nieko nedomino. Tiesiog ¢ia buvo ge-
ras momentas, geras pagrindas palikti visq tg Soviety Sqjungq. Po
to buvo daug tos euforijos. Buvo Zingsnis po Zingsnio. Vienas pa-
grindiniy klausimy pradZioje buvo kalbos vartojimas. Sioje vietoje
kompromiso tada nebuvo. Jau tada per tokius neoficialius susiti-
kimus buvo pasakyta - dél kalbos vartojimo kompromiso nebus jo-
kio. Tai ¢ia buvo pasakyta mums, jauniems ir nebdtinai jauniems...

lenky sgjungos veikéjams, kurie dar buvo spaudziami is komunisty
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partijos labai stipriai tada. Labai stipriai... mus kiek galéjo. Tai iSmu-
§é gruntq i$ po kojy. Paskui greit viskas sustojo de jure...  savo vie-
tas, jau nebeliko tu visy komunistiniy... jau tada buvo trupuciukq
lengviau, bet tada jau atsirado ideologija. O ideologija jau buvo
formuojama tam tikros draugijos. Jau atsirado Vilnijos draugija.

(Interviu nr. 14, Salgininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

1991 m. rugpjiacio mén. vykes puéas Maskvoje per inter-
viu konstruojamas kaip tam tikras jvykis, Zyméjes |GZinj momen-
tq: $is jvykis siejamas su Soviety Sgjungos Zlugimu ir tam tikro
etapo pabaiga:

1991 mety pucas buvo labai svarbus. Ne pats pucas, bet jo Zlugi-
mas. Tai buvo pabaiga visiems Sitiems... jie jau... as tada kaip tik
buvau atostogose... ir negaliu patikéti pirmadienj po vestuviy sakau
Seimoje ,kas ¢ia per baletas visg dienqg per televizijq®. Dabar infor-
macija lengvai pasiekiama. O tada skambinu ,kas ¢ia vyksta“?
Man sako ,taigi puéas Maskvoje®. Kai puéas Zlugo, po ménesio pa-
leido tarybq. Tarybg paleido rugséjo mén., o pucas buvo rugpjit;.

(Interviu nr. 14, Salgininkai, lenkas, buves visuomenininkas).

Vienas svarbiausiy minimy jvykiy — tiesioginio laikinojo vy-
riausybés valdymo jvedimas Sal&ininky ir Vilniaus rajonuose
1991 m. Tai prisimenama tiek kalbant su lenky tautybés tyrimo
dalyviais Sal&ininkuose, tiek ir i§ kity vietoviy. Nors kai kurie tyri-
mo dalyviai §j nutarimq vertino kaip siekj spresti tam tikras pro-
blemas, taciau didelés dalies tyrimo dalyviy tiesioginis valdymas
prisimenamas kaip tam tikras tautinés mazumos teisiy pazeidimas
ir apibadinamas tokiais terminais kaip ,diktatdra®, ,komisarinis
valdymas®, t. y. Sis sprendimas siejamas su demokratijos stoka ir
etninés daugumos isreikstu nepasitikéjimu mazuma:

Po puéo nuéjo taip, kad buvo savivaldybés... Vilniaus rajono
ir Salgininky rajono savivaldybés buvo i§formuotos ir buvo ko-
misarinis valdymas jvestas. Tiesiog diktatira. Tai buvo blogas
Fingsnis, neteisingas Zingsnis. Jis paliko tokj kartélj. Sitaip da-
ryti nereikéjo. Visy pirma, tai buvo savivaldos apraiska ir reiké-
jo pagerbti tai. Zmonés noréjo kazkaip tai sudélioti santykius su ta
nauja situacija ir Zmonémis, o jiems tiesiog kumséiu davé per gal-

vqQ. Mano manymu, tai buvo neteisinga. Sitaip daryti nereikéjo.
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Paskui pradéjo bausti u? iskabas lenky kalba. Cia irgi negeras da-
lykas. Dabar nedaroma ir tylu... ir viskas... galima to nedaryti.

(Interviu nr. 17, Vilnius, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Dieveniskése tyrimo dalyviai prisimena pasienio gyventojams,
aktualy jvykj, nutikusj prie Lietuvos sienos su Baltarusija, Kra-
kiiny kaime, kai 1991 m. i$ Baltarusijos atvaZiavusios ginkluo-
tosios pajégos nusové nepriklausomos Lietuvos pasienietj
Gintarq Zagunj:

Net ir pas mus &ia vienas Zuvo... Zagunis, prie sienos Krakd-
nuose... tada puldinéjo tuos postus, degino postus... buvo
ivestas tiesioginis valdymas. Buvo atsiystas... neprisime-
nu jo pavardés... atsiystas Zmogus i Vilniaus. Labai geras...
ji taip myléjo... na, tada vadovavo misy rajonui iki rinkimy
(Interviu nr. 7, Saléininkq r., moteris, i$ misrios Seimos, Svietimo sritis,

interviu rusy kalbay).

Soviety Sgjungos kariuomenés isvedimas is Lietuvos vieno
tyrimo dalyvio minimas kaip svarbus jvykis, sietinas su galutiniu
Lietuvos nepriklausomybés jtvirtinimu:

Tyrimo dalyvis: Tai stebuklas ir kas tai organizavo iSvesti kariuomene,
neZinau...Interviuotoja: Jums ir tada svarbu buvo tas jvykis? Tyrimo
dalyvis: Aisku. Cia reikia paminklg pastatyti. Zidrékite, Lietuva pirmoji
iSvedé kariuomene. Lenkijoje dar liko kariuomené, ilgai buvo... Latvijoje,
Estijoje, o kaip lietuviai sugebéjo susitarti. Cia sunku paaiskinti. Tai pa-
vyzdys kitiems, kad jmanoma $itq padaryti. Visi galvojo ,,na, Lietuva ne-
priklausoma...” Rusija savo bazes paliks ir kq tu jai padarysi. Stovés ka-
rinis dalinys ir tu nepradési per jégq jj varyti. Cia tikrai stebuklas buvo.
(Interviu nr. 19, Vilnius, vyras, lenkas, buves visuomenininkas,

verslininkas).

Tyrimo dalyviai mini tokias datas ir jvykius, svarbius Lietuvos

valstybingumo atkdrimo laikotarpiu, kaip mitingas prie A. Mickevi-

¢iaus paminklo Vilniuje, Baltijos kelias, Lietuvos nepriklausomybés
paskelbimas, 1991 m. sausio 13 d. jvykiai, 1991 m. rugpjtcio mén.
pucas Maskvoje ir 1993 m. Soviety Sgjungos kariuomenés isve-

dimas. Per interviu minimi tokie Vilniaus ir Sal&ininky rajonams ir
lenky etninei grupei svarbis jvykiai kaip Lietuvos lenky sqjungos
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iktrimas, siejamas su galimybe organizuotis, taip pat tiesioginis
valdymas ir jo pabaiga Vilniaus ir Sal&ininky rajone. Dalis $iy jvy-
kiy svarbds ir minimi nacionaliniu lygmeniu ir tuo badu jy jvardiji-
mas sietinas su saistymusi su dominuojandéiu istoriniu pasakojimu
ir kartu yra savo pilietinés tapatybés patvirtinimas. Dalis jvykiy —
pavyzdZiui, Lietuvos lenky sgjungos jkirimas — tiesiogiai susijes ir
svarbus etninei grupei — lenkams. Per interviu pasikartojantis na-
ratyvas apie tai, kaip lietuviai kvestionuoja Lietuvos lenky saisty-
mgsi su Lietuva ir jos visuomene.

5.1.3. Veikéjai

Sioje dalyje analizuojame, kokie veikéjai svarbis lenky etninei
grupei Lietuvos valstybingumo atkdrimo metu daZniausiai buvo
minimi per interviu. Veikéjus mes suprantame kaip institucijas, ku-
rios tyrimo dalyviy buvo matomos kaip aktyviai atstovaujancios
lenky grupés interesams. Interviu buvo minimos vietinés ir tarp-
tautinés institucijos. Kalbédami apie nacionalinj ar vietos lygme-
nis tyrimo dalyviai per interviu minéjo Lietuvos lenky sqjungq kaip
svarbiq organizacijq, atstovaujandig lenky grupés interesams. Lie-
tuvos lenky sgjunga Lietuvoje (lenk. Zwigzek Polakow na Litwie)
buvo jkurta 1989 m. balandZio mén. (Kazénas et al 2014: 122). Per
interviu tyrimo dalyviai prisimena, kaip $i organizacija buvo kuria-
ma vietos (pvz., Sal&ininkuose ir Sal&ininky rajone) ir nacionaliniu
lygmeniu. Per interviu organizacijos kdrimas buvo matomas kaip
sudétingas procesas, reikalaves aktyvisty atsidavimo ir kaip jvai-
riais bladais buvo stabdomas sovietiniy represiniy struktiry (pvz.,
KGB). Lietuvos lenky sgjungos ir jos padaliniy sukdrimas visy pir-
ma siejamas su lenky tautiniu atgimimu, t. y. ji matoma kaip ats-
tovaujanti kultdriniams lenky grupés interesams:

...reikéjo vakarais. Vat Sios visuomeninés veiklos buvo labai daug. La-
bai daug. Ir materialiai taip pat - reikéjo ir kuro turéti, ir pragyventi. In-
terviuotoja: tad jis po darbo vaZiuodavote po kaimus? Tyrimo dalyvé:
taip taip. <...> I$ pradZiy Zmonés bijojo. IS pradZiy kalbéjome su inteli-
gentais is mokyklos, agronomais, zootechnikais. IS esmés, mokytojai.
Su jais susitikdavome ir aiskinome, kad mes norime atgaivinti kultirg.
Interviuotoja: Lenky? Tyrimo dalyvé: Taip, Zinoma, religijq ir taip toliau.

Na, po truputj Zmonés pradéjo susirinkti, mes gavome pasitikéjimq.
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<...>1988 mety rugséjj mes §aléininkq kultdros namuose surinkome visq
sale Zmoniy i$ savo rajono. Koridoriuje stovéjo Zmonés, praéjimuose.
(Interviu nr. 16, Sal&ininkai, moteris, lenké, buvusi visuomenininké,
$vietimo darbuotoja).

Lietuvos lenky sgjunga per interviu apibddinama kaip organi-
zacija, kuri sieké prisidéti prie lenky kultdrinio atgimimo. Interviu
buvo jvardijamos rusifikacijos problemos, vykusios sovietmediu:
nebuvo ugdymo lenky kalba, nedaug galimybiy puoseléti savo
etnine kultdrg. Lietuvos lenky sgjunga matoma kaip turéjusi atsto-
vauti lenkams sprendziant Siuos klausimus:

Mes noréjome, kad lenky kalba baty jau darzeliuose. Darzeliai, pra-
dinés mokyklos <...> ankséiau buvo lenky mokykla, o kai tik atvaZiuo-
davo koliikio pirmininkas i§ Ukrainos ar dar i$ kazkur, tai jo vaikams
reikia j mokyklq. Ir todél vietoj lenky mokyklos atsiranda rusy mokykla.
(Interviu nr. 16, Salgininkai, moteris, lenké, buvusi visuomenininké,
Svietimo darbuotoja).

Nors Lietuvos lenky sgjunga, kaip nevyriausybiné organizaci-
ja minima daugumoje interviu, taciau prisimenamos ir kitos vietos
institucijos, svarbios lenky etninei grupei atkuriant Lietuvos vals-
tybinguma ir jau atkdrus nepriklausomybe: pavyzdziui, spauda
lenky kalba (Kurier Wilefski, Lietuvos lenky sgjungos leidZziamas
laikrastis Nasza gazeta), nevyriausybinés organizacijos (jau mi-
néta - Lietuvos lenky sqjunga, Lietuvos lenky kongresas, Jerzy'o
Giedroyco dialogo ir bendradarbiavimo forumas, Lietuvos lenky
mokslininky draugija). Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotar-
pis prisimenamas ir kaip lenky tautinio atgimimo laikotarpis, tokiu
bidu lenky kultdiros, Svietimo, tapatybés klausimai prisimenami
kaip buve svarbis. Kita vertus, fiksuotos ir kitokios nuomonés apie
Lietuvos lenky sgjungos dominavimaq pries kitas besikuriancias
lenkams atstovauti siekiancias nevyriausybines organizacijas.

Interviu su lenky tautybés tyrimo dalyviais minimi tokie svar-
bis tarptautiniai veikéjai kaip Lenkijos Respublika ir Solidarnosc
judéjimas. Lenkijos Respublikos svarba Lietuvos lenky bendruo-
menéje yra dokumentuota jvairiuose tyrimuose analizuojant karta
Polaka politikg (Dauk$as 2012; Kazénas et al 2014), Lenkijos pa-
ramgq Lietuvos lenky kultGrinéms organizacijoms (Fréjuté-Rakaus-
kiené 2016) ar mokykloms lenky mokomgja kalba (Sliavaité 2016).
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Tyrimo dalyviai prisimena, kaip vietos lenkai stebéjo procesus
Lenkijoje, maté, kad Lenkijos lenky siekiai tapatis Lietuvos lietu-
viy siekiams. Lenkijos Respublikos politiniy, kulttriniy veikéjy, taip
pat Solidarnosc aktyvisty démesys ir tiesioginis kontaktas Lietu-
vos lenky bendruomenei prisimenamas interviu. Sie pasakojimai
rodo, kad etninés grupés kilmés valstybé (Lenkija) Lietuvos lenky
bendruomenés akyse yra svarbus tarptautinis veikéjas, formuo-
jantis identitetus ir darantis jtakos vykstantiems procesams (plg.
Brubaker 1995):

Tyrimo dalyvis: Sal&ininkuose praktikai buvo visi Solidarumo lyde-
riai. Nuo Madiulskio, kuris buvo i$ tokiy kairiyjy. Paskutinis tai buvo
prezidentas Komarovskis. Taip sqlyginai pasakyciau. Bet is ty tokiy
lyderiy tai Valensos tik nebuvo. Tais laikais, kurie vaziavo, tai Sikors-
kis, kuris nakvojo Sal&ininkuose misy butuose su savo Zmona. <...>
Sikorskis buvo man atrodo 1991 mety pradZioje, o gal 1990 mety pa-
baigoje. Interviuotoja: Jis ¢ia atvyko ir pas Zmones nakvojo? Tyrimo
dalyvis: Taip, taip. Po to Lenkijos uZsienio reikaly ministras, o jo Zmo-
na net susirgo pas mus. Auksta temperatira ir medicina buvo tokia
neaiski. Man atrodo jis tada buvo Telegraf korespondentas. Cia So-
lidarumas atvaZiuodavo, su jais bendraudavau. Labai daug jaunimo
organizacijy vaZiuodavo. Tarp jy, Zinote, tokiy nusiteikusiy... Interviuo-
toja: Bet ¢ia po devyniasdesimtyjy ar ir anks€iau? Tyrimo dalyyvis: Ir
ankséiau. Vis tiek misy veikimas yra nuo 1989 mety. Tai va, tas pe-
riodas buvo labai aktyvus. Tai 1989-1991 metai. Niekas dar iki galo
nebuvo nusistovéje, niekas tvirtai neZinojo, kaip &ia viskas atrodys.
Tokiy vaZiavimy, susitikimy ir diskusijy buvo daug... kaip ir SgjldZio.

(Interviu nr. 14 interviu, Sal&ininkai, lenkas, vyras).

Interviu citata rodo, kad greta Solidarnosc judéjimo svarbus
veikéjas buvo ir Sqjidis. Taciau Sqgjudis kai kuriy tyrimo dalyviy
matomas kaip panasus j Solidarnosc, tik maZesnis judéjimas. Tai
rodo, kad Solidarnosc ir $io judéjimo idéjos daliai lenky bendruo-
menés buvo kultariskai artimesnés nei Sqjidzio. Per interviu pa-
tvirtinama, kad kultariskai Solidarnosc buvo ir yra suvokiamas
kaip artimesnis ir labiau susijes su lenkais nei Sqjtdis:

Lenkijos respublika 10 mety kovojo uZ nepriklausomybe. Ir jie

kaip ir mums teiké viltj, kad mes kovojame su komunizmu ir vé-

liau mes galime iSvaduoti visq pasaulj. Buvo jskelta ZieZirba.
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Pacios socialistinés respublikos, pastebékite, jos visos buvo po spar-
nu ir iSsikapanoti is viso to buvo sunku. Turéjo sukilti visa liaudis, o
kur sukilo visa liaudis. Ji sukilo, kai jau buvo Zinoma. Ir kiek Sq-
jadis kovojo uZ nepriklausomybe? Kiek jis prisimenate? Kiek?
Neilgai. Ir ji pati i§ saves tokia kovinga liaudis, ir ji tada dar
nesuprato... jai dar nebuvo uz kq kovoti. Ten atsirado ZieZirba, tq Zie-
Zirbq mes paimsime... vaZiuojame, kiekvienas save padaré herojumi.

(Interviu nr. 3, Sal&ininky r., lenkas, vyras, interviu rusy kalbay).

Per interviu Solidarnosc ir Lenkijos Respublikos tikslai matomi
kaip sutape su Lietuvos SgjtdZio ir Lietuvos tikslais, t. y. valstybiy
nepriklausomybés siekis. Tyrimo dalyviai §j interesy sutapimgq su-
prato kaip tam tikra prasme nepalanky Lietuvos lenky maZumai:

Tyrimo dalyvis: Aisku, tuose pirmuose suvaZiavimuose buvo
daug... atvazZiuodavo daug ty veikéjy is Lenkijos, tokiy gryny anti-
komunistiniy. Tai dabar Lenkija gali viskq paaukoti, tarp jy ir visq
tautine maZumgq Lietuvoje vardan kovos su Maskva. Interviuo-
toja: Turite galvoje Lenkijg? Tyrimo dalyvis: Taip. Lenkija gali vis-
kq paaukoti. Svarbu kova pries Maskvq ir be kompromisy. Na,
ir visi, kurie baigé lenkiskas mokyklas, tai per visq tq literatiirg
eina ta antirusiska dvasia. Tengi kq nepaskaityk, kq nepaZitrék.

(Interviu nr. 14, Sal&ininkai, vyras, lenkas).

Tyrimo dalyyvis Sioje citatoje konstruoja bendrg Solidarnosc ir
Sqjudzio priesq — Maskvg. Kita vertus, lenky tautiné maZuma Lie-
tuvoje matoma kaip ne tokia svarbi Lenkijai nei Lietuvos ir Lenkijos
valstybiy sgjunga pries bendrq priesq.

5.2. Pasirinkimai ir interpretacijos

Siame poskyryje analizuojame, kaip tyrimo dalyviai per in-
terviu retrospektyviai kalba apie savo pasirinkimus (ne)dalyvauti
Lietuvos valstybingumo atkiirimo procesuose ir kokios Siy pasirin-
kimy interpretacijos. Mokslininkai tiria gyvenimo istorijas klausda-
mi, kaip veikéjas pasakoja savo gyvenimo istorijq suteikdamas(a)
jai reik§mes, prasmes ir koherentiskumgq (Skultans 1998; Sutiniené
2003, 2016 b). PavyzdZiui, antropologé Vieda Skultans analizuoja
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gyvenimo istorijy interviu ir klausia, kaip Siuose pasakojimuose pa-
sakotojas konstruoja ,,save®, kaip veikéjq lTZiniy jvykiy metu: kaip
herojy ar aukg (Skultans 1998: 77). Michaelis Jacksonas patj istori-
jos pasakojimg mato kaip tam tikrg veiklumo (angl. agency) israis-
ka, nes ,sudéti jvykius j istorijqg reiskia, kad tai jau nebéra Siy jvy-
kiy iSgyvenimas pasyviai, taciau tai reiskia aktyvy darbg biinant
dialoge su kitais ir su savo paties vaizduote® (Jackson 2013: 34).
Sie pasakojimai konstruojami konkre&ioje tyréjo(os) — tyrimo da-
lyvio(és) susitikimo situacijoje ir turi bati matomi kaip Siandieng
konstruojami pasakojimai apie praeitj, o ne objektyvi praeities jvy-
kiy rekonstrukeija (Tonkin 1995; plg. Sutiniené 2003, 2016). Kalbé-
jimas apie praeitj susijes su praeitimi, dabartimi ir ateitimi (Tonkin
1995), tad Sie pasakojimai interpretuotini kaip atskleidZiantys da-
bartyje konstruojamus saistymosi modelius. Sis poskyris suskirs-
tytas j kelias dalis skirtas temoms, atsiskleidusioms per interviu:

a) santykio su sovietmediu, kuris dalies tyrimo dalyviy pasitel-
kiomas kaip argumentas veikti pries Soviety Sqjungq ir sistemaq,

b) bendro prieSo — Rusijos ir jos vykdomos rusifikacijos politikos
tema ir ¢) poZitGriams j autonomijos reikalavimus.

5.2.1. ,Mes solidariis su lietuviais®:

represijos, etniSkumas ir religija sovietmeéiu

Sovietmedio vertinimai buvo svarbi tema, atsiskleidusi tyrimo
dalyviams pasakojant apie savo ar Seimos santykj su XX a. pabai-
gos politiniais procesais ir jsitraukimgq j procesus, vedusius Lietu-
vos nepriklausomybés link. Per interviu tyrimo dalyviai akcentavo
neigiamas sovietmecio patirtis, kurios pateikiamos kaip svarbus
aspektas, susijes su individualiais pasirinkimais |GZiniy politiniy
procesy metu. Tyrimo dalyviai pabréZia, kad laisvés siekis ir poZia-
ris | bendrqg priesq (interviu jvardijama Maskva ar Rusija) buvo tai,
kas jungé lenkus ir lietuvius Lietuvoje. PavyzdZiui, tyrimo dalyvis
prisimena situacijg, kai Soviety Sgjunga sidlé kurti lenky organiza-
cijg, jungiandiq visus Soviety Sqjungos lenkus, taciau Sis pasitly-
mas buvo atmestas argumentuojant, kad tai priestarauty Lietuvos
siekiui atkurti nepriklausomybe. Tyrimo dalyvis §j sprendimg inter-
pretuoja kaip bendry tiksly — Lietuvos lenky ir lietuviy — virSenybe
pries kitus interesus:
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Tyrimo dalyvis: ZodZiu, kaZkoks tai buvo bandymas Rusijai deré-
tis Lenkijoje ir kazkokius santykius sudélioti, bet ir buvo kalba, kad
mes sukurtume Taryby Sgjungos lenky organizacijq <...> Mes pa-
sakéme - ne. Interviuotoja: Atsisakéte? Tyrimo dalyvis: Mes solida-
ras su lietuviais. Toks sumanymas organizuoti tokig organizacijq,
Zinoma, galéty bdti labai naudingas. Interviuotoja: Soviety Sqjun-
gai? Tyrimo dalyvis: Lenkams, bet naudingas ir Soviety Sqjungai ir
bity akibrokstas pries Lietuvos nepriklausomybe, nes tai visiskai
nesuderinami dalykai. Mes pasakéme, kad taip negalima daryti.
Reikia palikti ramybéje Sitg sumanymgq ,,jeigu jids norite kurti Rusi-
jos sqjungas ar draugijas, tai kurkite, bet mes to negalime daryti®.
(Interviu nr. 17, Vilnius, vyras, lenkas, mokslininkas, buves

visuomenininkas).

Moksliniai tyrimai Lietuvoje ir kitur atskleidé, kad kai kuriose
socialinése grupése posovietinése visuomenése sovietmetis prisi-
menamas kaip laikotarpis, kai buvo garantuotas socialinis saugu-
mas, ekonominis stabilumas ir socialiné jtrauktis (Sliavaite 2005;
Klumbyté 2006, 2010; Leinarté et al 2014; Fréjuté-Rakauskiené,
Klumbyté, Sliavaité 2018). Priesingai $ioms perspektyvoms, miisy
tyrimo dalyviai konstruoja sovietine valstybe kaip negebandiq val-
dyti ekonominiy resursy ir neturinciq pilieciy pasitikéjimo. Per in-
terviu minimi ekonominiai sunkumai, prekiy trakumas, iSgyvenimo
strategijos pasitelkiant mainy sistemq (blatas). Greta ekonominiy
dalyky, tyrimo dalyvis jvardija tokius |GZinius metus Soviety Sq-
jungos istorijoje kaip Cernobylio atominés elektrinés katastrofa ir
karas Afganistane.

Interviuotoja: O kaip jis atsimenate tuos paskutinius sovietmecio me-
tus...? Tyrimo dalyvis: Kaip? Po éernobylio sprogimo ir Afganistano
cinkuoty karsty... ir tuséiy lentyny... tie pasakojimai apie Sviesy rytojy
jau atrodé gana beviltiskai. Buvo aisku, kad Sita sistema jau nebeturi
kvapo. Prasidéjo tas judéjimas... gelbétis kaip kas nori... gelbékités!
(Interviu nr. 17, Vilnius, vyras, lenkas, mokslininkas, buves

visuomenininkas).

Zmonés noréjo laisvai gyventi, man atrodo. Prie kolikiy mes labai blo-
gai gyvenome. Valgyti neturéjome ko. Parduotuvéje negalima buvo
pirkti. Gerai, kad misy mokykla dirbo... Situos produktus vezé j mo-

kyklq vaikams ir mes, kaip mokytojai, galéjome pirkti. O parduotuvéje
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beveik nieko nebuvo. Reikéjo sturmuoti prekystal;j (rus. wrypmom 6patsb
npunasok). Vat, kaip buvo. Kai buvo atostogos ir mokykla nedirbo, tai
mums buvo labai sunku. Nei deSros, nei ko negalima buvo nusipirkti. Tik
pagal blatq. Mano kaimyné dirbo, tai kai kada kokj kilogramq atnes-
davo man. Mes gyvenome i$ savo tkio. Turéjome lasiniy... mésos mazai
turéjome. Anksciau ir ty Saldytuvy nebuvo. DarZovés - burokéliai, mor-
kos, svogiinai, bulvés, kopdstai... rauginti agurkai. Taip ir gyvenome.
(Interviu nr. 6, Salininky r., lenké, moteris, vietimo srities darbuotoja,

interviu rusy kalba).

Sovietmetis, ypa¢ kalbant apie pirmuosius okupacijos desimt-
medius, interviu apiblddinamas epitetais ,,sunkas laikai®, t. y. to-
kie laikai, kai paprastas Zmogus buvo priklausomas nuo valdZios
sprendimy. Vélesni sovietmecio metai taip pat siejami su patiriama
ar matoma neteisybe. Tad prieSingai mokslininky uZfiksuotoms
nuostatoms, kad sovietmediu buvo pasiektas tam tikras socialinis
stabilumas ir saugumas (Sliavaité 2005; Klumbyté 2006, 2010;
Leinarté et al 2014; Fréjuté-Rakauskiené, Klumbyté, Sliavaité
2018), misy tyrimo dalyviai patvirtina Lietuvos valstybingumo at-
kdrimo ir demokratizacijos procesus kaip teisingq valstybés ir vi-
suomenés raidos kryptj ir tapatinasi su ja:

...buvo sunkds laikai <...> Zinau, kad mano senelis turéjo keturias-
desimt septynis hektarus Zemés. Tévui buvo dvideSimt dveji metai.
Tad nors jie ir pakliuvo po jstatymu (rus. nog cratbio kynaku), bet
Zemé Vilniaus kraste nebuvo derlinga, tad iki turéiy jiems buvo toli.

(Interviu nr. 15, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

A$ matydavau tq neteisybe ir kartais tekdavo vykdyti kai ku-
riuos nurodymus. Na, kaip neteisybé... faktiskai bldavo rezoliu-
cijos i kokio tai pareiskimo... rezoliucijos, parasytos is pirmy-
ju respublikos asmeny dél buto suteikimo. <...> AS stengiausi
visada Zmonéms padéti, kad teisingai bity. Na, o tokias rezoliu-
cija mes jau vykdyti turéjome. Cia jau nebuvo pasirinkimo. Sitai
matydamas as jau galvodavau, kad man reikia i$ Sito darbo iseiti.

(Interviu, nr. 21, Vilnius, lenkas vyras).
Per interviu kalbant apie sovietmetj daznai prisimenamos re-

presijos, vykdytos sovietinés valstybés. Tyrimo dalyvé Sal&ininkuo-
se prisimena, kaip jos Seimoje j Sibirg istremtiems giminai¢iams
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siysdavo dZiovinty raziny katalikisky misiy vyno gamybai, taciau
tik Lietuvai atgavus nepriklausomybe apie tremtis buvo galima
pradéti kalbéti atvirai tiek Seimoje, tiek bendruomenéje. Micha-
elio Jacksono teigimu, ,,totalitariniuose rezimuose, kai valstybés
remiamas teroras ir prievarta suardo pilie€iy galimybes kalbéti ir
veikti laisvai visuomeninéje erdvéje ar patvirtinti bendras vertybes,
Zmonés gyvena privatume ir izoliacijoje® (Jackson 2013: 51). Tad
apie Sias traumines patirtis galimybé kalbéti atsirado tik pasikei-
tus socialiniam politiniam kontekstui (plg. Jackson 2013). Tyrimo
dalyvé pasakoja apie savo asmeninj susidirimg su KGB represi-
ne struktdra ir jos pasakojime Sis susidirimas konstruojamas kaip
svarbus momentas, [émes jos santykj su sistema ir apsisprendimg
nebendradarbiauti ir priesintis sovietinei sistemai. Per interviu KGB
darbuotojai konstruojami kaip ,jie” tuo pabréZiant socialine, politi-
ne, moraline distancijq ir atsiribojimg nuo iy struktdry:

Suprantate, mane ankséiau buvo pakviete j KGB. Vienu ZodZiu, kai
darbe likau viena <...> Kai likau viena, valandai likus iki darbo pa-
baigos, man skambina <...> as sakau, kad as viena dirbu ir kad dar
valanda darbo. Jie sako, tai mes Zinome, kad jus viena. As sakau, o
jei kas ateis. Jie - jei mes kvieCiame, tai kvieCiame. AS nesupratau,
kas kviecia. <...> as atéjau, o ten tiek sédi ir as galvojau, kad jie turé-
ty bati su uniformomis. O jie su paprastais ribais, su kaklaraiséiais,
civiliai. AS nustebau, bet dar Sypsausi. Galvoju, aiskinsis ¢ia kazkq
ar kq. Pastebéjau, kad ten stovi magnetofonas kasetinis <...> Jie
man sako mes jums padéjome, dabar jis mums padékite. AS sakau,
kada jis man padéjote? AS jus matau pirmq sykj. Jie sako - jis va-
Ziavote j NN [Salis - aut. pastaba]. Sakau - vaZiavau ir labai nuste-
bau. <...> Man po Sito pokalbio labai sukilo pyktis pries Sitq valdZiq
(rus. Hayano nNpoTtuB aToi BnacTu 6ypnute). Atsirado neapykanta.
(Interviu nr. 16, Salgininkai, lenké, moteris, buvusi visuomenininké, in-

terviu rusy kalbay).

Santykj su sovietmediu iliustruoja ir tyrimo vykdytojos patirtys,
kai per atsitiktinumgq sutarus interviu Sal&ininkuose vasario 23 die-
ng, t. y. dienq, kai sovietmeciu buvo pazymima sovietinés kariuo-
menés diena, tyrimo dalyvé kalbédama issitaré, kad jai kilo didelis
jtarimas, kodél ,,§i ponia (Sio tyrimo vykdytoja) bitent tokiq die-
ng nori susitikti“. Tyrimo dalyvé $iq dienq ir soviety kariuomenés
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Svente vertino itin neigiamai ir toks atsitiktinis susitikimo laikas jai
kélé nepasitikéjimo jausmaq. Sovietmetis tyrimo dalyviy konstruoja-
mas kaip laikotarpis, kai lenky bendruomené patyré stipriq rusifi-
kacijg dél imigracijos i$ Baltarusijos, Svietimo lenky kalba prieina-

154 Plagiau apie sovietmegiu

vykdytq politikg

lenky atzvilgiu Zr. Kalnius
1998; Stravinskiené 2011,

2012, 2020 a, b.

mumo mazéjimo ar nebuvimo, nepalankios politikos

Lietuvos tautiniy mazumy atvilgiu'". Siomis prasmémis lietu-

viai ir lenkai matomi kaip jungiami ty paciy neigiamy

patirciy ir procesy, siekusiy isdildyti etnine tapatybe:

Tyrimo dalyvé: AS mokiausi lenkiskoje mokykloje, bet nieko len-
kisko negirdéjau. Interviuotoja: Lenkiskoje mokykloje ir nie-
ko lenkisko? Tyrimo dalyvé: Apie Lenkijg nieko nekalbéjo, buvo
viskas sovietiska, tik dalykai ir mokymas buvo lenky kalba.
(Interviu nr. 17, Sal&ininkai, lenké, moteris, buvusi $vietimo darbuotoja,

interviu rusy kalba).

Tyrimo dalyvé: misy mokykla buvo trikalbé. Buvo lietuviy kla-
sé. <...> Joje mokési keturi lietuviai <...> buvo madinga | rusy
klase. Jis prisimenate, kad visi bendri renginiai mokyklo-
je buvo rusy kalba. Nieko nebuvo lietuviskai, nieko lenkiskai.

(Interviu nr. 16, Sal&ininkai, moteris, lenké, buvusi visuomenininké).

Repatriacija j Lenkijq sovietmeciu interviu konstruojama kaip
tam tikra alternatyva pabégti, ieskoti geresnio gyvenimo. Tyrimo

dalyvis per interviu vardija, kas i$ giminiy ir pazjstamuyjy pasinau-
dojo galimybe iSvykti, ir teigia, kad gyvenimas Lenkijoje sovietme-
¢iu buvo geresnis nei Soviety Sqjungoje:

Tyrimo dalyvis: Zmonés buvo tokie... daug | Lenkijq iSvaZia-
vo. AS buvau rades... gal dabar jau nebéra, sunaikinta... 1945
metais buvo toks evakuacinis lapas uZpildytas ir jie turéjo va-
Ziuoti, bet mama buvo néscia, as turéjau gimti. Jie liko ir neis-
vaziavo. O 1957 metais i$ miasy kaimo iSvaZiavo jau kelios Sei-
mos, o mes taip jau ir likome, neiSvaZiavome. Interviuotoja: Dél
kokiy priezasciy? Tyrimo dalyvis: Na, materialiai ir bijojome... gyve-
nome materialiai labai sunkiai. Interviuotoja: Nes labai daug lenky
repatriavo. Tyrimo dalyvis: Taip, daug iSvaZiavo. Repatria - tai yra
grizimas j tévyne. Cia tik taip vadino, o yra neteisingas pavadinimas.®

(Interviu nr. 21, Vilnius, vyras, lenkas).
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Kita vertus, tyrimo dalyvis Vilniuje kvestionuoja patj repatriaci-
jos terming Lietuvos lenky atzvilgiu — jo teigimu, repatriacija supo-
nuoja grjizimq j tévyne, o lenky tévyné buvo ir yra Lietuva. Si inter-
pretacija atskleidZia ir tyrimo dalyvio saistymagsi su Lietuva (plg.
Dauk8as 2012; Kazénas et al 2014).

Sios repatriacijos procesy interpretacijos taip pat atskleidZia
neigiamgq poZidrj j sovietine sistemq ir Soviety Sqjungq. Gausi len-
ky bendruomenés is Lietuvos repatriacija j Lenkijg matoma kaip
keitusi demografine situacijg pasienyje su Baltarusija, t. y. pa-
skatinusi Baltarusijos gyventojy atsikélimq j pasienio vietoves. Per
interviu Baltarusijos lenkai daZnai matomi kaip kitokie nei vietiniai,
tai yra interviu konstruojama skirtis tarp vietos lenky ir soviet-
meciu i$ Baltarusijos atvykusiy lenky, kurie vertinami kaip labai
rusifikuoti:

1956 m. tévai turéjo dokumentus, reikalingus isvykimui j Lenkijq. Ki-
tas dalykas, kad 1945-1946 visi giminés iSvyko | Lenkijq <...> Kai
tik atsidaré, jie tenai iSvyko. Liko tik tie Zmonés, kurie per daug ne-
sireiské <...> Mamq sulaiké tévai ir jie neiSvyko | Lenkijq. AS turiu
jiems pretenzijy dél to, kad jie neisvyko. Bet tokiy Seimy liko ma-
Zai. Paskutiniu metu, ypa¢ kada susiklré koltkiai ir reikéjo mai-
tinti Maskvq ir Leningradq, privaZiavo baltarusiy. Baltarusiai, tai
lenkai i$ Baltarusijos, ten nebuvo pasy ir jy atvyko labai daug.
(Interviu nr. 18, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas, in-

terviu rusy kalba).

Seima matoma kaip socialinis institutas, kuris formavo ver-
tybes ir santykj su sovietine valstybe (Ramonaité 2013). Dideléje
dalyje atlikty interviu minima religijos (katalikybés) praktikavi-
mo sovietmediu tema ir religijos svarba tyrimo dalyviy tautiniam
identitetui. Religijos ir etniSkumo glaudZias sgsajas Lietuvos lenky
atveju patvirtina daugelis moksliniy tyrimy (Korzeniewska 2013;
Fréjuté-Rakauskiené, Sliavaité, Sutiniené 2016; Fréjuté-Rakaus-
kiené, Marcinkevi&ius, Sliavaité 2022). Religijq kaip svarby tapa-
tybés aspektq, susijusj su sovietmedio vertinimais, patvirtina ir kiti
tyrimai: pavyzdziui, 2019-2021 m. vykdytas tyrimas lenky kataliky
bendruomenése atskleidé, kad lenkai katalikai religines tradici-
jas praktikavo Seimoje ir bendruomenéje ir sovietmediu — tai buvo
svarbios praktikos palaikant tautine lenky tapatybe (Sliavaité,
Fréjuté-Rakauskiené 2022). Masy tyrimo dalyviai kalbédami apie
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sovietmetj taip pat atsimena, kad religija ir jos praktikavimas buvo
nepalaikomas sovietinés ideologijos ir institucijy, taciau katalikis-
kos tradicijos buvo palaikomos Seimoje, o religija vyresnés kartos
daznai buvo akcentuojama kaip atsvara sovietinéms vertybéms ir
ideologijai. Sia prasme pasitvirtina, kad kataliky religija vertintina
kaip svarbi lenkiskajai tapatybei ir kaip Seimoje palaikoma tapaty-
bés dimensija:

| mokyklg pradéjau eiti septyniy mety. Artimiausia mokykla buvo uz
trijy kilometry ir buvo tik lenkiska. Patriotizmas buvo sovietinis. AS
dainavau mokyklos chore. Nei vienos neprisimenu dainos lenky kal-
ba. Iki Siol prisimenu dainq ,viesulai priesiski virs§ masy kaukia, mes
drgsiai j masj einame.” <...> Mama mano buvo religinga ir mes kie-
kvieng sekmadienj eidavome j baznyciq. Tétis | tai nekreipé démesio.

(Interviu nr. 17, Sal&ininkai, moteris, lenké, interviu rusy kalbay).

...as gimiau labai religingoje Seimoje. Mama buvo religinga, té-
tis taip pat. Mama labai kontroliavo ir neleido mums stoti j jokias
organizacijas, nei | spaliukus, nei | pionierius, nei j komjaunuo-
lius. Ji Zinojo, kad jei jstosime, tai nelankysime baZnycios <...> mo-
kykloje rungtyniavo tarp klasiy, tarp mokytojy - kuo daugiau
istos, tuo geriau auklétojai. <...> mokytoja, klasés auklétoja, pri-
segé man ZvaigZdute pirmos pamokos metu. lki pamoky pabai-
gos a$ pamirSau. Einu namo, reikéjo kokj kilometrq eiti. Mama prie
varteliy stovi. <...> Ir ji jau i$ tolo tq ZvaigZdute pamaté. Kai pri-
éjau arciau varteliy, mama kaip sugriebé ir iSplésé ZvaigzZdute.
(Interviu nr. 16 Sal&ininkai, moteris, lenké, buvusi visuomenininké, in-

terviu rusy kalba).

Tyrimo dalyviai, per interviu kalbéje apie aktyvy jsitraukimq j
procesus, vedusius Soviety Sqjungos sugriuvimo, Lietuvos nepri-
klausomybés link, konstravo kritiskg santykj su sovietine valstybe.
Sovietmetis prisimenamas kaip laikotarpis, kai Lietuvos gyventojai,
lenkai ar tyrimo dalyviy Seimos patyré represijas ir neteisingumag
i§ jvairiy institucijy. Per interviu daZnai minima religija (katalikybé)
kaip svarbi lenky tapatybés dalis, praktikuojama Seimose ir sykiu
prieSpastatoma sovietinei ideologijai. Moksliniai tyrimai rodo, kad
tam tikros visuomenés grupés tiek Lietuvoje, tiek kitose buvusios
sovietinés erdvés visuomenése konstruoja tam tikrg nostalgiskg
santykj su sovietmediu (Berdahl 1999; Klumbyté 2004, 2006, 2010;
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Zilinskiené, Kraniauskiené, Sutiniené 2016; Martinez 2018). Moksli-
ninkai Sias nuostatas interpretuoja ne kaip norqg grjzti j praéjusj lai-
kmetj, bet kaip kritikg dabar&iai (Klumbyté 2004, 2006; Sutiniené
2013b), sieja su prisiminimais apie jaunystés laikotarpj (Lankaus-
kas 2007), akcentuoja sovietmeéio atmindiy ambivalentiskumg
(Sutiniené 2013b), sieja su tam tikro socialinio bendrabivio ilgesiu
(Leinarté et al 2014) ar socialinio neteisingumo ir atskirties patirti-
mis dabartyje (Fréjuté-Rakauskiené, Klumbyté, Sliavaité 2018).

Tyrimai atskleidZia tam tikras pozidrio j sovietmet; ir socialiniy
demografiniy individo charakteristiky sgsajas. PavyzdZiui, Ainés
Ramonaités teigimu, Sioms nuostatoms turi jtakos ,,dalyvavimas
Sqjadyje, socialinio tinklo politinés nuostatos ir tévy partiné tapa-
tybé® (Ramonaité 2013: 278). Musy tyrimo dalyviy atveju akcen-
tuojama sovietmedéiu patirtas neteisingumas, nepritekliai, religijos
laisvés stoka. Manytume, kad tai susije su masy tyrimo dalyviy
socialinémis charakteristikomis — dauguma jy yra Lietuvos gyven-
tojai, turintys aukstqjj iSsilavinimg, buve aktyvis visuomenininkai
ir turintys aiskiai iSreikstg lenko(és) tapatybe, ne viename interviu
pabréziamos Seimoje perduodamos vertybés.

5.2.2. ,Tai buvo bendras priesas*:
Katyné ir bendros istorinés patirtys kovoje
su Rusijos imperialistine politika

Tyrimo dalyviai retrospektyviai pasakodami apie savo daly-
vavimqg XX a. pabaigos politiniuose, socialiniuose procesuose, at-
vedusiuose | Soviety Sqjungos gritt] ir Lietuvos nepriklausomybe,
minéjo bendrus politinius tikslus su lietuviais. Sioje dalyje analizuo-
sime, kaip kalbant apie Soviety Sqjungos gridtj ir Lietuvos nepri-
klausomybés atkirimq per interviu konstruojamas bendrumas su
lietuviais. Konstruojant §j bendrumg buvo pasitelkiamas pasakoji-
mas apie bendras istorines patirtis santykyje su Rusija. Tad ben-
drumas konstruojamas pasitelkiant istorijos pasakojimus ir bendro
prieso, ir bendry tiksly sampratas.

Dalyje interviu Katyné pasitelkiama kaip esminis simbolinis
politinis jvykis, susijes su lenky tapatybe bei lenky ir Lenkijos san-
tykiu su Rusija. Katyné, kur 1940 m. NKVD jvykdé Lenkijos karinio
elito Zudynes, Siuose interviu pasitelkioma kaip tam tikra vieta ir
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istorinis jvykis, kuris simbolizuoja Rusijos ir Lenkijos santykius. Ka-
tyné svarbus jvykis konstruojant dalies tyrimo dalyviy — Lietuvos
lenky tapatybe ir santykj su Rusija ir Soviety Sgjunga. Keliuose
interviu minima, kad pasakojimas apie jvykius Katynéje buvo per-
duodamas Seimose jau sovietmecdiu:

Tyrimo dalyvis: mes klausémés Varsuvos, uZsienio. Tévas sédéjo ir klau-
sési laikydamas radijq prie ausies. <...> AS tada jau Zinojau apie Ka-
tyne. Interviuotoja: Jus jau badamas vaikas Zinojote apie Katyne? IS
kur? Tyrimo dalyvis: Tai tévas. Amerikos balsas anksti pradéjo pasako-
ti apie tai, kad Katynéje nuzudyti lenky karininkai. Buvo seniai Zinoma.
(Interviu nr. 18, Sal&ininkai, lenkas, vyras, buves visuomenininkas, in-

terviu rusy kalba).

Tyrimo dalyvis: Dél santvarkos nepasitenkinimo, tai ¢ia... mano té-
vas, kas man buvo labai keista ir as tuo netikéjau, kad taip gali bati.
Jis sakydavo ,palauk, ¢ia viskas laikina®. Jis ir apie Katyne minéjo,
o mes nieko apie tai neZinojome. AS galvojau, kad tai yra ta Chaty-
né, kuri yra Baltarusijoje. Cia man buvo visiskai tamsus miskas. Man
atrodé, kad... mama buvo labiau issilavinusi, o jis buvo, reiskia, ma-
Ziau. Man atrodé, kad jis ¢ia kazkq painioja. <...> Interviuotoja: La-
bai jdomu, kad jisy tétis dar senais laikais... sovietmeciu pasakojo
apie Katyne...Tyrimo dalyvis: Jis aisku, vaikams pasakojo, ne kazkur
vieSai apie tai nekalbéjo ir nepasakojo. Interviuotoja: Bet net ir vai-
kams labai svarbu. Tyrimo dalyvis: Saké, bet man... kad sugrjs tie
laikai... kad Lenkija sugrjs... tokios kalbos. Man &ia atrodé, kad Cia
kazZkas...Interviuotoja: Netikéjote? Tyrimo dalyvis: Ne, ne. Atsimenu
mokykloje i§ pirmos klasés... pirmame puslapyje buvo Leninas, antra-
me - Stalinas... tuose vadovéliuose. A$ 1953 metais éjau j pirmq klase.

(Interviu nr. 21, Vilnius, vyras, lenkas, kultdros sritis, visuomenininkas).

Jacksonas pasitelkia Hannah Arendt (1958) jZvalgas, kad ,,is-
torijy pasakojimai yra tam tikra strategija, kuri privacias reiks-
mes padaro vie§omis (tadiau $is procesas yra abipusis)® (Jackson
2013: 3k4). Kai kuriuose interviu prisimenama, kad apie Katynés
ivykius suzinota vélyvajame sovietmetyje, o atvirai apie tai buvo
galima kalbéti Lietuvai atklirus nepriklausomybe, t. y. Lietuvos ne-
priklausomybé vertinama kaip jgalinusi kitok] istorijos pasakojimq,
kuris nesutapo su pateikiamu sovietmeciu leistuose vadovéliuose:
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As astuoniolikos mety nuvykau j Lenkijg, mano mamos brolis ten gyve-
no. Ir teta pradéjo kalbéti, kad sovietai tokie, kad jie Katynéje nuzudé
misy karininkus. Mes buvome girdéje tik apie Chatyne. O Chatyné
Baltarusijoje yra kitas dalykas. AS jai sakau, kad mes ten j ekskursijq
vaZiuojame. Ten fasistai sudegino kaimgq. Ji ima enciklopedijq, kisa
man po nosimi ir sako ,,jiis ten tiek patriotizmo Sito prikisti, kad daug ko
neZinote.“ <...> Mes neZinojome. Vat kai parodé enciklopedijq ir véliau.
<...>Man buvo sunku patikéti, as tuomet pradéjau galvoti. Nepriklauso-
moje Lietuvoje mes jau turéjome laisve ir galéjome apie Lenkijq kalbéti.
(Interviu nr. 17, Sal&ininkai, lenké, moteris, dvietimo sritis, interviu

rusy kalba).

Per interviu Rusijos imperialistiné politika vertinama kaip palie-
tusi tiek Lenkijq, tiek Lietuvq ir todél lietuviai ir lenkai matomi kaip
vienijami bendry tiksly istoriskai ir Lietuvos valstybingumo atkdiri-
mo procese. Siuose interviu pasakojimai apie istorijqg ieSkant sqly-
¢io su lietuviais tasky pasitelkiami konstruojant pasakojimq ne tik
apie praeitj, bet ir apie dabartj ir ateitj (plg. Tonkin 1995).

5.2.3. Autonomijos siekio interpretacijos

Istoriky darbai analizuoja ir dokumentuoja sudétingus 1988-
1994 m. lietuviy ir Lietuvos lenky santykius, bei lenky bendruome-
néje kilusius siekius sukurti teritorine autonomijq Vilniaus ir Sal-
¢ininky rajone (Sirutavicius 2017). Vladas Sirutavidius Siuos lenky
bendruomenés siekius sieja su politine konkurencija pacioje lenky
bendruomenéje, neapibrézta Soviety Sqjungos vadovybés politi-
ka Lietuvos lenky siekiy atzvilgiu, jis taip pat teigia, kad tai [émé
»aplinkybé, jog pagrindinés Lietuvos politinés jégos — Lietuvos
komunisty partija ir Lietuvos Persitvarkymo Sqjudis svarbiausiais
lietuviy kalbos, nacionalinés teritorinés autonomijos klausimais
pasieké nacionalinj konsensusg® (Sirutavigius 2017: 425). V. Siru-
taviciaus teigimu, ,didelé lenky etninés bendruomenés aktyvisty
dalis tai suvoké kaip grésme savo bendruomenés kultariniams ir
tautiniams interesams® (Sirutavicius 2017: 425). Nacionalinés teri-
torinés autonomijos siekis ir retrospektyvinés iy procesy interpre-
tacijos buvo vienas i$ jautriausiy interviu klausimy. Kalbant apie
metodologine prieigq svarbu priminti, kad per interviu fiksuojame
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dabarties konstruktus, kurie svarbds visy pirma suprantant da-
bartj (Tonkin 1995). Siame poskyryje siekiame identifikuoti pagrin-
dines nacionalinés teritorinés autonomijos siekio interpretacijas,
iSryskéjusias analizuojant interviu.

Autonomijos idéjos klausimas per interviu badavo vienas jau-
triausiy, ta€iau tyrimo dalyviai dalijosi prisiminimais ir interpreta-
cijomis. Per interviu atsiskleidé, jog pozilriai j teritorinés autono-
mijos siekius bendruomenéje buvo jvairls, taciau pabréziama, kad
autonomijos buvo siekiama Lietuvos Respublikos sudétyje. Lenky
bendruomenés teritorinés autonomijos siekis Lietuvos sudétyje
pabréziamas kaip rodantis, kad lenkai sieké spresti savo bendruo-
menés tautines kultdrines problemas, taciau save maté tik Lietu-
vos Respublikos sudétyje. PavyzdZiui, tyrimo dalyvis pabrézia, kad
autonomijos siekis buvo susijes tik su kultdriniais reikalavimais ir
lenky etninés tapatybés pripaZinimo (angl. recognition) i$ lietuviy
pusés siekiu:

Tyrimo dalyvis: Jie niekada nebuvo uz atsiskyrimq Lietuvos. Interviuo-
toja: Lietuvos sudétyje? Tyrimo dalyvis: Tik Lietuvos sudétyje. Ir kalba
buvo... prie autonominio judéjimo atsirado daug veikéjy postkomunis-
tiniy. <...> Tas pagrindas toks buvo, kad va, dabar mes sukursime au-
tonomijq, galésime Eia vartoti savo kalbq Salia valstybinés kalbos, bet
mums galima bus viesai ir mes tam tikrq laikq... jau uZaugs misy karta,
kuri Zinos kalbgq ir galés orientuotis visuomenéje ir nebus jokiy proble-
my. Kalba buvo visq laikq tokia i$ misy pusés, kad mes kalbame apie tg
kultdrine... kalba, kultira, kad netrukdyty niekas absoliu¢iai. Kad nie-
kas absoliuciai netrukdyty ir pvz., bandyty paneigti, kad ¢ia yra lenkai.

(Interviu nr. 14, Sal@ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Kai kuriuose interviu autonomijos siekis pagrindZziamas istori-
niais naratyvais teigiant, kad Sal&ininky rajone gyvenantys lenkai
per antrgjj pasaulinj karg nukentéjo nuo kity tauty (lietuviy, bal-
tarusiy, vokiediy), todél autonomija matoma kaip savotiskas lenky
bendruomenés saugumo garantas:

Sia vi voj i i, u vis ti u -
Mes ¢&ia visada galvojome apie tai, kad mums vis tiek bus len
gviau, nes nebus to komunizmo, kurj mums uZmeté Soviety sqjun-
ga. Bet teisingos istorijos mes neZinome. <...> Todél ¢ia pas mus,

Saléininky rajone, viskas buvo sutinkama taikiai nusiteikus (rus. B
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MUPHOM cooTHoweHuu). Mes véliau noréjome laisvés ir mes gal no-
réjome kazkokios tai autonomijos nuo lietuviy tautos Zinodami, kad
Sioje teritorijoje, lietuviai mus engé per Antrq pasaulinj karq. Zmo-
nés gyveno ir prisimena. I$ jy istorijos neisimsi. A§ Zinau, kas buvo
policininkais misy Zemése... dalyje buvo vokieciai policininkai,
buvo lietuviai policininkai su baltarusiais. Visi kariavo pries lenkus.

(Interviu nr. 3, Sal&ininky r., lenkas, vyras, interviu rusy kalbay).

Tyrimo dalyvis prisimena aktyviq pozicijqg, iSsakytg Lietuvos
tautiniy mazumy susitikime su M. Gorbadiovu: pozicijoje buvo
pabrézta, kad Lietuvos lenkai kalbésis su Lietuvos valdZia ir kartu
pabrézé lojalumg Lietuvai, o ne Soviety Sqjungai. Per tyrimqg atlik-
tuose interviu Sios atmintys ir jy pabrézimas yra svarbus simbolinis
veiksmas konstruojant praeities ir dabarties saistymasi su Lietuvos
Respublika ir visuomene:

AS Cia chaotiskai apie viskq kalbu, bet dar buvo toks faktas, kad per tg
Gorbaciovo susitikimq... ¢ia daug turéjo ty susitikimy... as dalyvavau
Spaudos riimuose... ne, Centro komitete... <...> na, ir man suteiké Zod;.
AS pasakiau, kad ,,mes jau iSaugome, Michailai Sergejevi¢iau, duokite
mums patiems tvarkytis® ir dél lenky pasakiau, kad turéjote galimybe
per tiek mety sutvarkyti tuos reikalus ir pasakiau, kad Taryby Sqjun-
goje gyvena, atrodo, apie 1,5 milijono lenky ar 2 milijonai lenky tau-
tybés Zmoniy. Tai uZsiimkite Sitais, o mes Cia su vietine valdZia patys
kazkaip tvarkysimés. Mes turime problemy... ia néra apie kq kalbéti...

(Interviu nr. 21, Vilnius, vyras, lenkas).

Tyrimo dalyviai nacionalinés teritorinés autonomijos siekio idé-
ja interpretuoja kaip inspiruotg tuomedéio nesusikalbéjimo su lietu-
viais ir nesékmingo ieskojimo bendry sqlycio tasky:

Lietuviai galéjo kalbétis. Niekas nedraudé. Ypac¢ pries nepriklausomybés
paskelbimq. Kas gi neleido su mumis kalbétis. Juk mes su ginklu nevaiks-
Ciojome. Niekur nepabégome. Buvome ¢ia pat, Vilniuje. Galima buvo
uzeiti ir pakalbéti. Taip pat niekas nenoréjo kalbétis. Kitas dalykas, gal
buvo pasakyta ir blogy ZodZiy i$ vienos ir i$ kitos pusés. Kadangi kalba
éjo apie Lietuvos ateitj, tai per tas smulkmenas galima buvo perzengti.
(Interviu nr. 1, Vilnius, vyras, misri tapatybé, buves politikos ir visuo-
menés veikéjas).

208



Autonomijos politiné iniciatyva interpretuojama kaip pagrista
kultdriniy siekiy, etninés kultdros ir tapatybés puoseléjimo tikslais,
kurie matomi kaip nepalaikomi lietuviy daugumos. Tyrimo dalyyvis,
kuris kalba, kad minétu istoriniu laikotarpiu pritaré autonomijos
siekiams, per interviu reflektuoja savo poZidrio transformacijas ir
patj siekj vertina kaip nesusikalbéjimgq ir nesikalbéjimq tarp jvairiy
etniniy grupiy XX a. pab. Lietuvoje. Si interpretacija svarbi kaip
atskleidZianti tyrimo dalyvio kritinj poziarj ir identiteto kaitq:

Ir po Siai dienai taip ir yra. AS supratau, kad kurstytojy buvo nemazai.
Na, ir lenky sgjungoje irgi sparnai tokie, tokie, tokie... AS priklausiau,
kai kiiré autonomijq, tai mes irgi... mus Zemina, bet vieni Lietuvos sudé-
tyje, o kiti Sqgjungos sudétyje. Nors vieni blogi, ir kiti blogi. Apibendri-
nant, autonomija ne tikslas, ¢ia reikia padaryti va, tq, tq, tq... kadangi
bijome... kad apsiginti reikia nuo tokiy dalyky. Na, ir kaip sakant, dél
to kartais Zmogus... po to keiciasi ta nuomoné j vienq ar j kitq puse.
Transformacija vyksta j vienq puse arba j kitq su visais. AS dZiaugiausi,
kad va, ¢ia suvaZiavimas, ¢ia autonomija, mes, jauciu, nebisime kaz-
kokie, jau patys galésime Siek tiek tvarkytis Lietuvoje, o ten svolo¢iai...
kg daro... AS sakau, ty dalyky nebaty, jeigu nebity padaryta klaidy.
Viena klaida arba vienas Zingsnis i$ vienos pusés ir atsakas is kitos
pusés ir t. t. Nebuvo, kaip sakant, tokiy rimty pokalbiy. NeZinau kodél.

(Interviu nr. 13, Salg&ininkai, vyras, lenkas).

Interviu analizé atskleidé jautriausius XX a. pab. klausimus
tarp lietuviy ir lenky: visy pirma dél lietuviy ir lenky kalbos vartoji-
mo. Per interviu reflektuojama, kad autonomijos siekis ir nesantai-
ka tarp lietuviy ir lenky Lietuvoje buvo naudinga Soviety Sgjungos
struktlroms, ir keliamas retorinis klausimas dél Sios iniciatyvos
tikryjy Sakny:

Autonomija... kada jau tg tautiniy mazumy jstatymq priémé patai-
sytq, kaip sakant, tai kazkiek prigesino. Ne viskas ten buvo, bet jau
tada galéjome sakyti, kad vél mes turéjome kortq. Matai, kad Lie-
tuva irgi Sitq daro... bet tie pradéjo kalbéti, kad ,¢ia tik kalbos, tik
pazZadai... jis ¢ia nesidZiaukite per daug, nieko nebus i$ to“. Bet
vis tiek buvo kazkas tai. Kai nieko nebuvo, tai buvo dar sunkiau.
Tai buvo tokia mésmalé tarp ty girny. Reikéjo gyventi ilgq laikq.

(Interviu nr. 21, Vilnius, vyras, lenkas).
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Tyrimo dalyviai ypac kritiskai vertina tas autonomijos idéjas,
kurios buvo uz autonomijg Soviety Sqjungos sudétyje. Tyrimo da-
lyviai Siuos siekius — likti Soviety Sqjungoje — vertina kaip kilusius
tarp sovietinés nomenklatidros ar represiniy struktdry ir nuo jy
atsiriboja. Si interpretacija akcentuoja lenky bendruomenés sais-
tymasi su Lietuva, t. y. autonomija ne Lietuvoje vertinama kaip
nepriimtina ir toks siekis — kaip kiles tam tikruose sovietiniuose
sluoksniuose. Per interviu konstruojama skirtis tarp senosios ar
prokomunistinés kartos ir jaunosios liberalios kartos, kuri taip pat
sieké atstovauti lenky kult@riniams interesams:

Interviuotoja: Ar yra Zmoniy, kurie noréjo [autonomijos - aut. pastaba]
ne Lietuvos sudétyje? Tyrimo dalyvis: Dabar jie nenoriai kalba apie
tai. Kadangi jie pralaiméjo visiskai. Cia buvo politiniai funkcionieriai,
kurie... man sunku pasakyti, bet kai kurie buvo priversti, kai kurie buvo
uzverbuoti, nenoréjo gadinti karjeros. Nebuvo aisku ir, be to, jeigu tu
uzimi tam tikras pozicijas... po to jas ir parado, bet ia jau kitaip... In-
terviuotoja: Tai ¢ia buvo daugiau prokomunistiniai? Tyrimo dalyvis: Jie
prokomunistiniai, kai kurie paskui persidazé j LDDP. <...> Va, buve kola-
kiy pirmininkai, partorgai. Jie gi visi liko. Jie tam tikrus dalykus pradé-
davo daryti. O jaunimas pas pas mus... mes jau orientavomés kitaip.

(Interviu nr. 13, Salg&ininkai, vyras, lenkas).

Paskui atgijo visos Sitos tarnybos ir prasidéjo tokie suvaziavimai, kur
a$ kalbéjau... buvo Svengionéliuose ir paskui buvo toks rimtas Eigiské-
se, rodos, spalio ménesj 1990 metais. Ten jau buvo labai rimtas. Po to
man pradéjo kojos drebéti. AS gal iki galo viskq neapgalvoju, o dau-
giau vadovaujuosi jausmais. <..> Tada buvo sprendZiama dél tos ne-
Buvo grupé dalyviy, kuri reikalavo paskelbti autonomijq Taryby Sqjun-
gos sudétyje. Jrasai kazkur yra. AS turbdt keturis kartus kalbéjau, bet
rysium su tuo, kad mes neatitriikome nuo ty Zmoniy, jie visgi pasitikéjo.
Mes jau kazkokj dialogq pradéjome. Na, dabar skelbti Taryby Sqjun-
gos sudétyje... kaip Cia... Taryby Sgjunga jau vis tiek byréjo. To proce-
so miisy pozicija nesustabdyty ir nesustabdyty Lietuvos nepriklauso-
mybés... taip sakant, stiprinimo. Tik j istorijg mes jeitume, kaip Zmonés,
kurie stengiasi pasilikti su Taryby Sgjunga. Zmonés isklausé ir tie, kurie
noréjo skelbti autonomijq Taryby Sqjungos sudétyje, liko mazumoje.
(Interviu nr. 1, Vilnius, vyras, migri tapatybé, buves politikos ir visuo-

menés veikéjas).
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Viena i$ interviu interpretacijy — kad autonomijos idéja kilo ne
tarp Zmoniy, o konkuruojant jvairiems politiniams veikéjams — ma-
toma kaip politinio elito idéja:

Niekada pati liaudis nenoréjo atsiskirti. Noréjo atsiskirti valdZia. Va,
jie noréjo atsiskirti, jy kompanija. Galbat taip pat noréjo pasidalinti
kazkokiq tai Zeme ar dar kazkq. Taip pat, kaip kolchozy pirmininkai,
kai uZzdarinéjo kolchozus, sovchozus, kai Vagnorius pasirasé. Tai mano
nuomoné, kad galéjo Zmonés Zeme dirbti. Taip ir ¢ia tas pats. Kazkg
tai noréjo pasidalinti. Kai viskas griuvo, kas prisigrobé... pirmininkai,
vadovai... kas miskq, kas laukus. Ir teisingai padaré, kad jiems ne-
davé. Kitaip viskg &ia bty i§voge. <...> Liaudyje to nebuvo. Sitq visa
daré virianélé. Cia kaip dabar Putinas uZpuolé Ukraing. Tai ne liau-
dis. Tai virsuje susirinko, pasaké per televizijq, ten tai, tai, tai... priémé
sprendimgq, pasisaké, kad reikia, reikia... ir tai padaré, ¢iagi ne liaudis.
(Interviu nr. 9, Sal&ininky r., vyras, lenkas, vietimo jstaigos darbuoto-

jas, interviu rusy kalba).

Nacionalinés teritorinés autonomijos iniciatyva XX a. pab.
buvo vienas jautriausiy interviu klausimy kalbant su lenky kilmés
tyrimo dalyviais. Dauguma tyrimo dalyviy akcentavo bendruome-
néje buvusig autonomijos Lietuvos sudétyje idéjq, o autonomijos
Soviety Sqjungoje idéjq siejo su sovietine nomenklattra. Autonomi-
jos idéja visy pirma interpretuojama kaip siekusi spresti kultarinius
lenky bendruomenés klausimus ir matoma kaip sqlygota nesu-
sikalbéjimo tarp lietuviy ir lenky bei lietuviy nepripazinimo lenky
bendruomenés kultdrinés ir etninés tapatybés (plg. Sirutavi€ius
2013, 2017). Autonomija interpretuojama kaip siekis kvestionuoti
kintangias etniniy grupiy socialines hierarchijas. Sios interpre-
tacijos is dabarties perspektyvos rodo saistymosi su Lietuva ak-
centavimg ir tam tikry sqlycio tasky paieskq bei dialogo buitiny-
bés jvardijimg.
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5.3. ,Mes vs jie“?: etniSkumo dimensija
pasakojimuose apie Lietuvos valstybingumo
atkiirimo procesus ir laikotarpius

Siame poskyryje analizuojame, kaip interviu kontekste kons-
truojami tarpetniniai (lietuviy—lenky) santykiai / jtampos Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpiu. Per interviu atsiskleidé dvi
pagrindinés su istorine atmintimi ir etnine tapatybe bei lenky—lie-
tuviy sqveika susijusios temos: Vilniaus ir Vilniaus krasto Lenkijos
sudétyje tarpukariu interpretacijos ir Lietuvos lenky tapatybés
nepripazinimo klausimas. Teigiame, kad Sios temos, susijusios su
istorijos atmintimi ir tapatybe, tyrimo dalyviy buvo pasitelkiamos
kalbant apie lenky bendruomenés tapatybe, identitetq ir tarp-
etninius santykius. Pirmojoje temoje — Vilniaus krasto okupacijos
tarpukaryje — tyrimo dalyviai siekia nuneigti vietos lenky kaip ne
vietiniy, atvykusiyjy, okupanty konstruktq, kuris tyrimo dalyviy
priskiriamas lietuviams. Antrojoje temoje — skirtoje tuteisSio sqvokos
interpretacijoms — akcentuojama lenky etninés grupés tapatybé ir
kritikuojamos Sios tapatybés nepripazinimas, kuris dazniausiai sie-
jamas su lietuviais.

5.3.1 Lenkai - Vilniaus krasto okupantai?
Bendros istorijos pasakojimas

Pasakojimai apie istorinius jvykius ir etapus, perduodami jvai-
riose socialinése grupése (Seimoje, bendruomenéje ir kt.), yra svar-
bus instrumentas kuriant bendruomenés ribas ir etnine tapatybe
(Eriksen 2010; Sutiniené 2016 a; Dambrauskas 2022; Vysniaus-
kas 2022). Vilniaus krasto tarpukario istorijos, t. y. priklausomy-
bés Lenkijos Respublikai, interpretacijos jvardijamos kaip vienas
svarbiausiy lietuviy—lenky tarpetninius santykius struktdruojantis
klausimas (Kazénas et al 2014: 116). Irenos Sutinienés teigimu, kal-
bant apie Vilniaus erdvéms jvairiy tautybiy gyventojy priskiriamas
reik§mes iSryskéja tendencija atpaZinti ir jvertinti jvairiy kultdiry
indélj, taciau ,Lietuvos ir Lenkijos pasakojimy konfliktiskumo at-
garsiy esama etnocentriskiau apibréziandiy savo tapatybe len-
ky ir lietuviy tautybés Zmoniy atmintyje” (Sutiniené 2013 a: 415).
Vienas i§ svarbiy istoriniy pasakojimy, kurj dauguma tyrimo
dalyviy (lenky) siejo su lietuvisku tautiniu pasakojimu ir kartu jj
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kvestionavo — Vilniaus ir Vilniaus krasto, kaip tarpukariu okupuoto
Lenkijos ir lenky, pasakojimas. PrieSingai Siam pasakojimui, dau-
gelis tyrimo dalyviy konstravo bendros Lenkijos ir Lietuvos praei-
ties pasakojimq, kartu nuneigdami savo, kaip okupanty, matymg.

Tyrimo dalyvis per interviu Vilniaus krasto, kaip okupuoto Len-
kijos tarpukariu, pasakojimg nuneigia pasitelkdamas savo Sei-
mos istorijg: interviu citatoje kvestionuojamas vietos lenky, kaip
Vilniaus krasto okupanty, matymas ir prieSingai, konstruojamas
vietos lenky, kurie priesinosi Soviety Sgjungos bolSevikams, pa-
veikslas. Per interviu Seimos istorija susiejama su valstybiy istorija
ir neigiamas vietos lenky, kaip Vilniaus krasto okupanty, pasako-
jimas. Sykiu tai atskleidzia, kad konstruojant lietuviy—lenky Lie-
tuvoje sqveikgq, Vilniaus krasto istorija tarpukariu matoma kaip
svarbi tema:

Mano senelis... a§ tai nemaciau, bet mano senelis... jis vyresnis
negu Leninas ir Pilsudskis. Ne prosenelis, o senelis. Jis gimes 1861
metais. Tai dél to jis pasakojo vaikams savo - mamai, dédei. Jo té-
vas pasakojo apie sukilimq ir kitus dalykus ir poZidris | visus tuos
dalykus. Tie visi dalykai labai daug... kaip ¢ia pasakyti... nesueida-
vo galai. Ten toksai naratyvas ,Cia atvaZiavot, ¢ia okupavot... oku-
pantas...“. AS galvoju, tai kada &ia kas okupavo. Aha, senelis... nuo
tada ir tada... lyg tai niekas nieko neokupavo. Mes gyvenome visa-
da... Atsimenu, mano mama... ji buvo jauna ir atsimena... kaip su
tuo Vilniumi buvo... Jinai sako, kad ,lietuviai su bolsevikais éjo kar-
tu, o mes gynéme Vilniy... mes visi numirsim, bet Vilniaus bolsSevi-
kams ne... va, Sitie, lietuviai iSdavikai...“. Va... toks naratyvas buvo.

(Interviu nr. 13, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Lenko - Vilniaus krasto okupanto — tema interviu iskyla ir kal-
bant apie vietos lenky (ne)dalyvavimg SqjldZio renginiuose, tarp-
valstybinius santykius, lenky-lietuviy santykius. Vilniaus krasto
okupacijos tarpukariu tema matoma kaip kvestionuojanti vietos
lenky istorines Saknis: tyrimo dalyviai pabrézé, kad lenky, kaip Vil-
niaus krasto okupanty, matymas konstruojamas lietuviy tautinéje
bendruomenéje kélé tarpetnines jtampas:

Tyrimo dalyvis: Mitinguose dalyvauti nebuvo noro, nes ten ir lenky

klausimas daznai buvo ir pasisakymai nemalonis buvo. Baltijos kelyje

nebuvo tokiy problemy, o mitinguose prasidéjo trintis. Netoli Seimo,
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dar jo nebuvo... Gedimino prospekte buvo toks Ovir, kur vizas iSduo-
davo, ten budavo eilés. Atsimenu, stovim, renka parasus ,mes pries
tai, kad Vilniuje baty atidarytas Lenkijos konsulatas®. Interviuotoja: O
kodél buvo pries, ar kalbéjote su tais Zmonémis? Tyrimo dalyvis: Nu,
Zinote, susirinko tokie aktyvistai, akys tokios, jie nieko nesupranta... tai
¢ia Lenkija Vilniy paims. Na, Zinote, koks jausmas. <...> Dominavo, taip,
Cia visokios nesgmonés, kad lenkai okupantai... neZinodami istorijos.
(Interviu nr. 19, Vilnius, vyras, lenkas, kultlGros sritis, buves

visuomenininkas).

Kai prasidéjo Sqjidis, tai mano studentai, mano buve bendradarbiai,
draugai, bic¢iuliai émé kazkg kalbéti, o as sakau ,jas nekalbékite... AS
sakau ,nesgmoné®... kalba apie okupantus, kad ¢&ia okupave Zmo-
nés, lenkai yra okupantai. Sakau ,mes gi ¢ia gyvename nuo amziy,
mes &ia ne atvaziavome ir neokupavome nieko®. §itaip buvo. Tai buvo
toks arsus studentas, kuris buvo nusiteikes kovoti su lenkais dél Vil-
niaus, vél vaduoti Vilniy dar kartq, jis po Sito pokalbio pakeité savo
nuostatq, visiskai pakeité tq nuostatq. Suprato, kad as jam neme-
luosiu, nes jam désciau, stengiausi sqZiningai déstyti visus mokslus.
(Interviu nr. 17, Vilnius, vyras, lenkas, mokslininkas, buves

visuomenininkas).

Per interviu pabréziamas lenkiskos ir lietuviskos tapatybiy eu-
ropietiSkumas: tyrimo dalyviai pabrézdavo Lietuvos—Lenkijos ben-
drq istorijg, kuriqg apibadino kaip europietiskq, svarbig procesams
Europoje. Kartu visuomeniy lygmeniu pabréziama seimy, giminiy
bendrysté ir jungtis, akcentuojama tapatybé ne kalbiniu, o pilieti-
niu pagrindu:

Taip. Lietuvos ir Lenkijos... bendra istorija. Na, tikrai didinga is-
torija. Mes niekuo ne blogesni uz Pranciizijq... Britanija visai kas
kita. Paimkime Vokietijq, Prancizijq, Austrijg-Vengrijq. Misy is-
torija jdomesné. Praktiskai ¢ia yra forpostas tarp Vakary ir Ryty
civilizacijos. Ir dabar liko... <...> man buvo sunku suprasti, jei-
gu toks Jogaila, kuriuo didZiuojasi visas pasaulis, davé tokiq di-
nastijg, o Lietuvoje isdavikas, nepripazintas, kaip kazkoks tai
Fulikas. Cia juokinga. Paimkite Radvilas... Lenkijos - Lietuvos aristo-

kratai... kg Cia kalbéti. Lenkijos poetas Adam Mickevic is Lietuvos. Kai
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prasideda lenkiska poema tokiais ZodZiai, kad Litva otéizna moja (liet.
Lietuva tévyne mano). O kokiais ZodZiai Lietuvos himnas prasideda?
(Interviu nr. 19 interviu, Vilnius, vyras, lenkas, verslininkas, buves

visuomenininkas).

Lietuviy kilmés tyrimo dalyvis taip pat reflektuoja Vilniaus, kaip
okupuoto Lenkijos ir lenky, temq, kaip kélusiq tarpetnines jtampas
Lietuvos valstybingumo atklrimo laikotarpiu. Interviu citatoje tyri-
mo dalyvis reflektuoja, kad Zodis ,okupacija® jam visy pirma siejo-
si su Soviety Sgjungos, o ne Lenkijos jvykdyta Lietuvos okupacija:

Dar turbat 1988 mety rudenj toks buvo jdomus jvykis, kuris nutiko,
galbdt bus naudingas Sitam tyrimui. Vakare einu katedros aikste. Ti-
kéjausi, kazkur kavinéje pavakarieniauti, rublj kiSenéje turéjau. Kitoje
Sqjidzio puséje laikraséius pardavinéjo lauke. Buvo toks laikrastis -
»Vilniaus balsas®. Toks kaip i$ senojo antilenkisko ,,Vilniaus balso®...
i$ any laiky, bet tuo tarpu as to neZinojau. Na, SqjidZio toks laikras-
tis ir tokia stambi antrasté, kad net i$ kitos gatvés pusés pamaciau -
okupuota Lietuva. Tuo metu net Sito ZodZio buvo vengiama Sqjiidyje
minéti. Dar kaunieciai minéjo, o Vilniuje... galvoju ,,0 ¢ia jau yra pa-
Zanga“. Tq paskutinj rublj isleidau ,okupuota Lietuva®. Na, dabar
skaitysiu. O ten, pasirodo, buvo apie tarpukario Vilniy. Atseit, Lenkijos
okupuotas. Tai galima pagalvoti, kaip as pasiutau. <...> Savo kailiu
isitikinau, kaip tai yra kenksminga, nukreipia démesj ne j tai... alter-
natyvig problemgq... bet ar tai dabar reikia apie tai. Tada as kontak-
ty su lenkais neturéjau, bet kazkokj postiimj Sitas incidentas davé.

(Interviu nr. 18, Vilnius, vyras, lietuvis, visuomenininkas).

Mokslininky teigimu, Pietryciy Lietuvoje dalis gyventojy save
apibtdino ne tautiniais terminais, o kaip ,vietinius® taip siekda-
mi tam tikro saugumo kintant politinei teritorijos priklausomybei
(Snyder 2003 cit. i8 Dambrauskas 2022: 159; Dambrauskas 2022;
Vysniauskas 2020, 2022). Misy tyrimo dalyvis kalbédamas apie
Vilniaus kra$to situacijq tarpukariu, vartoja terming ,,okupacija® ir
polonizacija kartu nekontrastuodamas su ,,lietuviSkuoju® istorijos
pasakojimu. Taip pat jis pabrézia susiformavusiq vietiniy tapaty-
be, t. y. Zmoniy, kurie saves nesiejo nei su Lietuva, nei su Lenkija, o
su konkreéiu krastu:
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Kada lenkai okupavo Vilniaus krastq, nuo ko jie pradéjo. Jie kie-
kviename dideliame kaime jsteigé - biuro pisanije listov (liet. doku-
menty rasymo biuras). Cia yra dokumentacija <...> Tai visgi len-
kinimo programa lenkams nepavyko. Praktiskai jau 10 kilometry
nuo Vilniaus jau niekas ten lenkiskai nekalbéjo. Dvaruose kalbéjo
kaip sakant lenkiskai... bet jie jvedé tq politine polonizacijq. Kas tai
yra politiné polonizacija? Ta reiskia, kad Zmogus sieja save su Len-
kija. Jis skaito save ir sieja save su kita valstybe... ne su Lietuva. Tai
vadinama politiné polonizacija. Tai jiems pavyko. Pvz., ir mano té-
vas tarnavo du kartus lenky kariuvomenéje 1935-1936 metais ir pas-
kui buvo 1939 metais buvo paimtas jau kaip rezervistas. Bet Zinote,
idomus dalykas. Jie nesiejo saves su Lenkija ir net turbdit su Lietuva.
Bet daugiau su Lietuva negu su Lenkija. Bet jie tiesiog taip tuteisi.
(Interviu nr. 1, Vilnius, vyras, migri tapatybé, buves politikos ir visuo-

menés veikéjas).

Kalbant apie vietos lenky identitetq pasitelkiami istorijos pasa-
kojimai. Kai kuriuose interviu vartojama sqvoka ,Lietuvos lenkas®,
kuri matoma kaip kitokia nei ,,Lenkijos lenkas®. Kartu dél bendros
Lietuvos ir Lenkijos istorijos lietuviskumo ir lenkiskumo kategorijos
ir tapatybés matomos kaip ne visada lengvai apibréZiamos ir tai
labiau pasirinkimo klausimas:

Tyrimo dalyvis: Taip, taip, lenkiska kilmé, bet kas jdomu... i§ motinos
pusés senelis sakydavo, kad mes lietuviai... nors lietuviskai nekalbé-
jome, bet laiké save lietuviu. Cia irgi toks simbolinis poZiiris, kas yra
lietuvis... ¢ia daug maqstyti irgi <...> Interviuotoja: Bet jau savo tévy
Seimoje jis kalbéjote lenkiskai? Tyrimo dalyvis: Lenkiskai. Tik lenkiskai.
Interviuotoja: Ir jautétés labiau lenkas? Tyrimo dalyvis: Taip. Kaip len-
kas. Zinote, pojatis ne toks, kaip lenkas Lenkijoje. Mes skiriamés... Lie-
tuvos lenkai ir Lenkijos lenkai. Zinote, koks pojtis... lenkas, bet Lietuvos
pilietis. Cia kazkas jungia. <...> Mums buvo sunku suprasti, kada pra-
sidéjo Atgimimas. Lenkai buvo atstumti, apjuodinti. Buvo labai skau-
du, nemalonu. Dabar, adit Dievui, grjZta j savo véZias, kaip turi bati.

(Interviu nr. 19, Vilnius, vyras, lenkas, kultdros sritis).
Istorijos pasakojimai per interviu pasitelkiami konstruojant

Lietuvos lenky tapatybe kaip autentiskq, susiformavusiq istoriskai
bendroje Lenkijos ir Lietuvos valstybéje. Kartu neigiamas bet koks
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Vilniaus krasto, kaip okupuoto lenky, naratyvas, kuris priskiriamas
lietuviams ir matomas kaip keliantis tarpetnines jtampas.

5.3.2 ,,Mes buvom ir esam lenkai®:
paastréje tarpetniniai santykiai Lietuvos
valstybingumo atkiirimo laikotarpiu

Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpis daugumoje inter-
viu konstruojamas kaip paastréjusios jtampos tarp lietuviy ir lenky
laikotarpis. Jei sovietmetis daugumoje interviu matomas toks, kai
lenkai ir lietuviai buvo maZumos ir kentéjo nuo sistemos, tai Lietu-
vos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu akcentuojamos tarpetni-
nés lenky-lietuviy jtampos. Daugelyje interviu Sis lietuviy—lenky
santykiy paastréjimas konstruojamas kaip netikétas, nelauktas.
Tyrimo dalyviy — lenky — perspektyvose naujoji tautiné dauguma
(lietuviai) nepripaZino vietos lenky bendruomenés tapatybés au-
tentiskumo (plg. Kazénas et al 2014). Tautiniai atgimimai — lietuviy
ir lenky — matomi kaip vykstantys Lietuvoje paraleliai ir tam tikras
nepripazinimas lenkiskos tapatybés is lietuviy pusés, dalies tyrimo
dalyviy vertinamas kaip naujos etninés daugumos Zvelgimas ,,i$
auksto“. Sios naujos socialinés hierarchijos tarp etniniy grupiy yra
kvestionuojamos:

Skirtingai, nors turéjome drauge. AS sakau, bikime drauge, garbingai
(rus. c ropgocTbio). Biti kartu tai nereiskia, kad reikia klapoti ant keliy.
(Interviu nr. 15, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas,
verslininkas).

Kintancios socialinés hierarchijos tarp etniniy grupiy reflek-
tuojamos tyrimo dalyviams prisimenant kasdienes situacijas. Pa-
vyzdZiui, tyrimo dalyvé prisimena XX a. pab. jvykj, kai buvo kriks-
tijama didelé grupé vaiky ir krikstatéviais buvo pakviesti lenkai i$
Lenkijos, Kauno aktyvistai pasitlé alternatyvg — krikStatévius is
Kauno. Tyrimo dalyvé prisimena, kaip ji tuomet sprendé situacijg
taktiskai: vienas i$ krikstatéviy buvo i$ Lenkijos, kitas i$ Kauno. Ta-
¢iau S§is jvykis interpretuojamas kaip susijes su lenkiska ir lietuviska
tapatybe, tarpetniniais santykiais ir interpretuojamas kaip atsklei-
dziantis tam tikrg nepasitikéjimq tarp dviejy etniniy grupiy:
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Va, jau laisva Lietuva, jau 1991 m. ir mums reikia pakrikstyti septy-
niasde§imt du vaikus. Zinote, pas mus prie migko yra globos namai.
Sovietmeciu negaléjome <...> Ir a§ pakvieciau kunigq i§ Baltstogés.
Jis man Zadéjo atvezti Zvakeliy, baltos medziagos. IS kazkur apie
tai suzinojo Kaunas. <...> Ir devintq ar desimtq vakaro man skambi-
na moteris i$ Kauno <...> Ji man skambina, kad atvyks j krikstynas
<...> a§ taip stengiausi susitvarkyti, kad jei mama [krik$to - aut.
pataba] i§ Baltstogés, tai tévas [krik§to - aut. pastaba] i§ Kauno.
(Interviu nr. 17, éoléininkoi, moteris, lenké, buvusi visuomenininké, Svie-

timo sritis, interviu rusy kalba).

Mokslininkai iSskiria tam tikrq Pietryciy Lietuvos gyventojams
budingq tapatybés formg — tapatinimgsi su konkredia vietove ar
regionu save apibidinant kaip vietinj ar tutei§j (Snyder 2003 cit. i$
Dambrauskas 2022: 159; Dambrauskas 2022; Vysniauskas 2020,
2022). Kita vertus, mokslininky tyrimai rodo, kad lenky tapatybés
Lietuvos gyventojai néra linke save vadinti tuteisiais ir kad ,,Sis ter-
minas yra traktuojamas kaip lietuviy iSgalvotas ir jiems primestas,
tarsi norint juos pazeminti® (Kazénas et al 2014: 83). Mokslininky
teigimu, tuteisio sqvoka vis délto vartojama Lietuvos lenky: ,,sudé-
jus respondenty, kurie atsaké, kad Lietuvos lenkai ,retai“ ir ,kar-
tais® taip save apibidina, atsakymus, gaunama apie puse visy
respondenty” (Kazénas et al 2014: 83). Svarbi mokslininky grupés
izvalga, kuri susiejo aiskiq tautine lenko tapatybe su respondenty
iSsilavinimu, t. y. teigiama, kad turintys ,,aukstgjj issilavinimgq ir ar-
¢iau centro gyvenantys Zmonés aiSkiau save suvokia kaip lenkus®
(Kazénas et al 2014: 81). Sios jZvalgos koreliuoja su masy tyrimo
rezultatais.

Dalis musy tyrimo dalyviy, save vadinanéiy lenkais, tuteis-
iy sqvokq interpretuoja kaip kvestionuojanéiq jy etnines Saknis,
lenkiskumg ir kaip dalj lietuvisko naratyvo, sukonstruoto Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpiu. Sie tyrimo dalyviai tuteisiy
sgvokg mato kaip tam tikrg metaforq, kvestionuojanciq jy tapaty-
be ir kartu primestq i$ Salies, kaip lietuvisko pasakojimo dalj:

Interviuotoja: Noréjau paklausti. Jisy Seimoje, jusy seneliy Seimoje
ar daugiau prisistatydavo lenkais ar lietuviais, ar rusais, ar vietiniais?
Tyrimo dalyvis: Lenkais visq laikq. Taip, visa seima buvo lenkai. Aplin-
kiniai taip pat visi buvo lenkai. O ten vietiniy, jeigu tokia sqvoka buvo

devyniasdesimtais - tuteiSiai... tai iki devyniasdesimty tokio ZodZio
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nezinojo. Interviuotoja: Niekas nevartojo? Tyrimo dalyvis: Niekas ne-
vartojo absoliu€iai. Mano kaimas vadinosi NN <...> Tai ten tokiy ZodZiy
nevartojo. Néra tokios sqvokos. O kalba... tarmé buvo dar kita. Salia
lenky buvo tokia jdomi misrainé, todél kad tas dialektas buvo is bal-
tarusisky, lenkisky, is dalies rusisky jau man girdéty... tada buvo so-
viety valdZia... mano jaunystéje buvo ty tokiy rusy ZodZziy ir galiiniy, ir
atskiry ZodZiy. Tq kalbgq jie vadino po prostu. <...> Tai kalbéjo lenkiskai
arba po prostu. Rusy kalbos nevartojo praktiskai niekas. O lietuviy...
Zinote, mano kaime, tai arba mokytojai, arba Zemés Gkio inteligentai.

(Interviu nr. 14, Sal&ininkai, vyras, lenkas, buves visuomenininkas).

Interviu su lietuviais leidZia uz&iuopti lietuviy konstruojomgq
vietos gyventojy lenkiskos tapatybés kvestionavimg, tai patvirtina
lenky tapatybés tyrimo dalyviy jzZvalgas apie lenkiskumo nepripa-
Zinimgq, abejojimg juo. Tyrimo dalyvé Siandieninéje perspektyvoje
kritiSkai vertina lenky, kaip ,sulenkéjusiy lietuviy®, idéjq, bet kartu
pripazjsta, kad nepriklausomybés atkirimo periodu tarp lietuviy
ji buvo gaiji:

Mes jau tada buvome uZsikréte ZinkeviCiaus teorijomis apie sulenké-
jusius lietuvius Sitame kraste. Tai su ta mintimi patekti j kaimq, kuris
vadinasi Saltiniy kaimas... vietovardis pats $neka u? save, ar ne. Jau
ten jokios galdnés -iskés néra... Saltiniy kaimas... vadinasi &ia nuo
seno gyveno lietuviai. <...> tarpusavio kalba ir buvo tokia po prostu
kalba. Nors beveik visas kaimas, iSskyrus gal dvi seimas... gal reik-
ty pasakyti, dviejy Seimy moteris, eidavo j pamaldas lietuviy kal-
ba. <...> Tas po prostu lietuviskai tai buvo tokia dzakiska kalba, tik
daugiau slavizmy pasitaikydavo. Kai mes jauni buvome, uzsidege ta
lietuvybés dvasia, tai dar galvojau, kad ia yra sulenkéje lietuviai.
(Interviu nr. 5, écléininkq r., letuvé, moteris, Svietimo srities
darbuotoja).

Kalbant apie tarpetninius klausimus, akcentuojami kalbos var-
tojimo, viesyjy uzrasy kalbos, Svietimo klausimai, Zemés grgZinimo
klausimai, tiesioginio valdymo laikotarpis Sal&ininkuose ir Vilniaus
rajone Lietuvai atkdrus nepriklausomybe. Gimtosios kalbos var-
tojimo, Svietimo gimtgja kalba, uzrasy gimtgja kalba, Zemés grg-
Zinimo klausimai matomi kaip svarbis lietuviy—lenky santykiuose
nuo XX a. pab. iki §iy dieny (Kazénas et al 2014; Fréjuté-Rakaus-
kiené, Sliavaité, Sutiniené 2016; Dambrauskas 2022). Per interviu

K. Sliavaité, M. Fréjuté-Rakauskiené 219



pabréZziamas saistymasis su Lietuvos valstybe kartu islaikant
etnine tapatybe:

...Zinoma, kad mums skaudu, kai sako, kad mes neintegruojamés. As
neZinau, kaip mes nesame integruoti. Jei dirbame Lietuvos gerovei.
Mus kritikuoja, kad blogai mokame lietuviy kalbq. Taip, misy karta mo-
kykloje - skaitéme ir vertéme. <...> O vat jaunoji karta, jokiy problemy.
(Interviu nr. 17, Soléininkci, moteris, lenké, Svietimo sritis, interviu

rusy kalba).

Zinote, jds galite paZidréti youtube... yra tokia sukredianti istorija...
pavyzdys. Buvo Cia tokia priemoné... buvo kazkoks rasiniy konkur-
sas, paskelbtas gal SMM [Svietimo ir mokslo ministerija - aut. pas-
taba]. Cia buvo prie§ 20 mety ar kiek... ZodZiu, viena i§ nugalétojy
buvo Saldininky rajono Takstantmedio gimnazijos mokiné. Rotuséje
buvo gal tas rezultaty sumavimas ar apdovanojimai, tai jinai rézé
kalbq... ta moksleivé... po to davé interviu televizijai ir youtube... va-
dinasi Bohaterka... ar mala bohaterka... Jinai pasakojo, kaip ¢ia
yra sulietuvinti, visi Sitie lenkai, kad...ne... kad sulenkinti lietuviai. Ji-
nai ¢ia tokias Simtaprocentines teorijas pasakojo... jai buvo jkalta
i galvq... lenkaité. Jos klausé, kokia jos gimtoji kalba... tai jinai kaz-
kaip painiojosi. Prie ko tai veda... kas is to vaiko... Jai gali patikti
viena ar kita kultdra, bet &ia kitas dalykas. ZodZiu, reikia turéti kaz-
kokj saikq, vis tiek objektyvumas turi bati ir negalima taip daryti.

(Interviu nr. 21, Vilnius, vyras, lenkas, kultdros sritis).

Per interviu iSsakoma tautiniy mazumy politikos Lietuvoje kri-
tika atskleidZia pilietiskumo, o ne etniskumo ir tautinés daugumos
kultdiros, kaip jungiandgios, principais grjstos visuomenés bendra-
bavio vizijg (plg. Kymlicka 2000).

*k%k

Siame skyriuje analizuojame interviu su tyrimo dalyviais, kurie
tapatinasi su lenky bendruomene Lietuvoje. Interviu analizé lei-
dzia tyréjams identifikuoti, kokios temos kartojasi pasakojimuose
apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpj, kaip ir kokie pri-
simenami procesai, jvykiai bei veikéjai ir kokios pateikiamos praei-
ties interpretacijos Zvelgiant i$ pasakotojo dabartinéje situacijoje
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konstruojamos perspektyvos. Si analizé atskleidZia tyréjams da-
bartyje konstruojamus identitetus ir saistymosi formas (plg. Ton-
kin 1995). Tyrimo dalyviai — lenkai — pasakodami apie Lietuvos
valstybingumo atkdrimo procesus mini lenky tautinj atgimimq,
kuris vyko greta lietuviy tautinio atgimimo ir siejamas su Svietimo
gimtqgja kalba, kultdriniy nevyriausybiniy organizacijy ir ansambliy
k@rimu. Lenky tautinio atgimimo pradzia apibidinama kaip verzli,
jungianti, jtraukianti vietos Zmones. Lygiagreciai konstruojamos
skirtys lenky bendruomenés viduje — tarp nuo seno Sal&ininkuose
ir Sal&ininky rajone gyvenusiy lenky ir atvykusiyjy i$ Baltarusijos
sovietmeciu, tarp nomenklatdros ir kultlrinio bendruomenés elito.
Tad lenky bendruomené suprantama kaip nevienalyté.

Tyrimo dalyviai mini tokias datas ir jvykius, svarbius Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpiu: 1987 m. mitingas prie A. Mic-
kevi¢iaus paminklo Vilniuje, 1989 m. rugpjacio 23 d. Baltijos ke-
lias, 1990 m. kovo 11 d. Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas,
1991 m. sausio 13 d. tragiski jvykiai, 1991 m. rugpjtcio mén. pucas
Maskvoje ir 1993 m. Soviety Sgjungos kariuomenés isvedimas i$
Lietuvos. Paraleliai per interviu minimi tokie Lietuvos lenky etninei
grupei svarbis jvykiai kaip Lietuvos lenky sqjungos jkiirimas, kuris
siejamas su galimybe organizuotis ir atstovauti lenky bendruome-
nés kultdriniams interesams, taip pat Lietuvos Respublikos Vyriau-
sybés sprendimu 1991 m. Vilniaus ir Sal&ininky rajone jvestas tie-
sioginis valdymas ir jo pabaiga. Dalis $iy jvykiy svarbds ir minimi
nacionaliniu lygmeniu ir tuo badu jy jvardijimas sietinas su saisty-
musi su dominuojandiu istoriniu pasakojimu ir kartu su turima pi-
lietine tapatybe. Dalis jvykiy, pavyzdziui, Lietuvos lenky sgjungos
jkdrimas tiesiogiai susijes su lenky bendruomene ir jai svarbus.

Sovietmedio vertinimai buvo svarbi tema, atsiskleidusi tyrimo
dalyviams pasakojant apie savo ar Seimos santykj su XX a. pa-
baigos politiniais procesais. Per interviu tyrimo dalyviai akcentavo
neigiamas sovietmecio patirtis, kurios pateikiamos kaip svarbus
aspektas, susijes su individualiais pasirinkimais |GZiniy politiniy
procesy metu (plg. Ramonaité 2013). Sovietmetis daugelyje inter-
viu prisimenamas kaip laikotarpis, kai Lietuvos gyventojai, lenkai
ar tyrimo dalyviy Seimos patyré represijas ir neteisingumq is jvairiy
institucijy. Interviu daZnai minima religija (katalikybé) kaip svarbi
lenky tapatybés dalis, praktikuojama Seimose ir sykiu prieSpasta-
toma sovietinei ideologijai. Interviu Rusijos imperialistiné politika
vertinama kaip paveikusi tiek Lenkijq, tiek Lietuvq ir todél lietuviai
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ir lenkai matomi kaip vienijami bendry tiksly istoriskai ir Lietuvos
valstybingumo atkirimo procese. Siuose interviu pasakojimai apie
istorijq ieSkant sglycio su lietuviais tasky pasitelkiami konstruo-
jant pasakojimg ne tik apie praeitj, bet ir apie dabartj ir ateitj (plg.
Tonkin 1995).

Autonomijos idéjos klausimas buvo vienas jautriausiy per in-
terviu, taciau tyrimo dalyviai dalijosi prisiminimais ir interpretaci-
jomis. Per interviu atsiskleidé, jog poZiUriai | teritorinés autonomi-
jos siekius bendruomenéje buvo jvairis, taciau pabréziama, kad
autonomijos buvo siekiama Lietuvos Respublikos sudétyje ir Siuo
bldu parodomas saistymasis su Lietuvos valstybe. Autonomijos
siekis retrospektyviniuose interviu siejamas su kultdriniais reikala-
vimais ir lenky etninés tapatybés pripaZinimo (angl. recognition)
i§ lietuviy pusés siekiu (plg. Sirutavigius 2013, 2017). Per interviu
tyrimo dalyviai ypaé kritiskai vertina autonomijos idéjas, susijusias
su autonomija Soviety Sqjungos sudétyje. Tyrimo dalyviai Siuos
siekius — likti Soviety Sgjungoje — vertina kaip kilusius i$ sovieti-
nés nomenklatdros ar represiniy struktdry (pvz., KGB) ir nuo jy
atsiriboja. Si interpretacija akcentuoja saistymasi su Lietuva, t. y.
autonomija ne Lietuvoje vertinama kaip nepriimtina. Per interviu
konstruojama skirtis tarp senosios ar prokomunistinés kartos ir
jaunosios liberalios kartos, kuri taip pat sieké atstovauti lenky kul-
tdriniams interesams.

Per interviu atsiskleidé dvi pagrindinés su istorine atmintimi ir
etnine tapatybe bei lenky-lietuviy sqveika susijusios temos: Vil-
niaus ir Vilniaus krasto Lenkijos sudétyje tarpukariu interpretacijos
ir Lietuvos lenky tapatybés autentiskumo (ne)pripazinimo klausi-
mas. Vienas i$ svarbiy istoriniy pasakojimy, kurj dauguma tyrimo
dalyviy (lenkai) siejo su lietuvisku tautiniu pasakojimu ir kartu jj
kvestionavo, — Vilniaus ir Vilniaus krasto, kaip tarpukariu okupuoto
Lenkijos ir kartu ¢ia gyvenandiy lenky, pasakojimas (plg. Kazénas
et al 2014). PrieSingai Siam pasakojimui, daugelis tyrimo daly-
viy konstravo bendros Lenkijos ir Lietuvos praeities pasakojimg,
nuneigdami savo, kaip Vilniaus krasto okupanty, vaizdin;. Inter-
viu su jvairiais tyrimo dalyviais pasikartoja nuostata, kad tautiné
dauguma kvestionuoja Lietuvos lenky saistymagsi su Lietuva ir jos
visuomene. Sia prasme akcentuojamas tam tikras etninés grupés
(lenky) tapatybés nepripazinimas tautinés daugumos (lietuviy), tai
siejama su kasdiene sqveika (tuteiio terminu, kuris dalyje interviu
interpretuojamas kaip sugalvotas lietuviy), tautiniy grupiy teisémis
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ir socialinémis hierarchijomis (tautinés daugumos ir mazumos kal-
binémis teisémis) (plg. Kazénas et al 2014). Tautiniai atgimimai —
lietuviy ir lenky — matomi kaip vykstantys paraleliai ir tam tikras
lenkiskos tapatybés autentiskumo nepripazinimas i$ lietuviy pusés
dalies tyrimo dalyviy vertinamas kaip naujos etninés daugumos
siekis jtvirtinti naujas kultarines hierarchijas. Sios naujos hierarchi-
jos tarp etniniy grupiy yra kvestionuojamos keliant gimtosios kal-
bos, Tautiniy maZumy jstatymo, Zemés grgZinimo, viesyjy uzrasy,
Svietimo gimtgja kalba ir kitus klausimus.
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Sioje monografijoje analizuojame, kaip skirtingas etnines ta-
patybes turintys Lietuvos gyventojai (lenky, rusy, misrios tapaty-
bés) konstruoja pasakojimq apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo
XX a. pabaigoje jvykius ir procesus. Kitais ZodZiais tariant, mono-
grafijos autoriai aiskinosi, ar ir kaip sgveikauja etniné tapatybé ir
atmintys. Etniskumg mes suprantame kaip saistymasi su tam tikra
socialine grupe pasitelkiant tam tikrus kriterijus (pavyzdZiui, kal-
bq, religijg, istorijq), taiau sykiu matome ribas tarp etniniy gru-
piy, kaip kintancias, pralaidZias ir konstruojamas kontekstualiai, o
pacias etnines grupes, kaip saqlygines, kai priklausymas vienai ar
kitai bendruomenei ar grupei konstruojamas atsizvelgiant j indivi-
dualy pasirinkimq ir gali kisti ar bati kvestionuojamas (Barth 1969;
Brubaker 2004; Ciubrinskas 2008; Wimmer 2008; Cheskin, Ka-
chuyevski 2019). Monografijoje paraleliai ir priklausomai nuo kon-
teksto vartojamos ,etninés grupés® ir ,tautinés maZzumos® sqvokos
suprantant, kad etninés grupés sqgvoka taikytina ir lietuviy grupei
Lietuvoje, o tautinés mazumos — suponuoja etninés tapatybés pa-
grindu konstruojamg bendruma, kitokj nei etninés daugumos (Ka-
satkina, Leond&ikas 2003). Tautinés mazumos sqvoka misy tekste
pasirinkta vartoti ne akcentuojant grupiy skaitlingumgq, o dél ty-
rimo tikslo susitelkti ties ne lietuviy tapatybés Lietuvos gyventojy
atmintimis apie Lietuvos valstybingumo atkiirimo laikotarpj. Mums
svarbu suprasti, kaip rusy, rusakalbiy, lenky ar kity tapatybiy Lie-
tuvos gyventojai i$ Siandienos perspektyvos konstruoja jvairiy etni-
niy grupiy vaidmenj ir pasirinkimus kalbédami apie XX a. pabaigq,
kokie jvykiai prisimenami ar pamirstami ir kodél, kg Sios atmintys
mums atskleidZia apie Siandieninj saistymasi su Lietuvos valstybe
ir visuomene.

Apibendrinant svarbu suprasti, kaip atmintys sqveikauja su ty-
rimo dalyviy tapatybe ir ar jos jgalina kurti visuomenés bendrumgq
ir solidarumaq, o gal prieSingai — aktualizuoja etninius skirtumus
ir sqlygoja skirtis. Geografiskai lauko tyrimas vyko Vilniuje, Visa-
gine, Sal&ininkuose ir Sal&ininky rajone. Kalbant apie chronologi-
nius rémus — tyrimui aktualios atmintys ir konstruktai apie XX a.
pab. laikotarpj, kai buvo jkurtas ir savo veiklg pradéjo Lietuvos
Persitvarkymo Sqjadis, vyko aktyvus visuomeninis ir politinis gy-
venimas, atvedes j Lietuvos valstybingumo atkirimg 1990 m. kovo
11 dieng. Taciau atliekant lauko tyrimg buvo svarbiausia tai, kaip
jvairts jvykiai pasakojant pateikiami ir susiejami pasakotojo(os),
kokios pateikiamos tam tikry individualiy ir kolektyviniy sprendimy
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ir pasirinkimy prieZastys ir pasekmés. Ziniasklaida analizuojama
tiek pasitelkiant XX a. pabaigos spaudos leidinius, tiek susitel-
kiant j tai, kaip Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesai ir jvykiai
konstruojami Siandienos spaudoje (spausdintuose leidiniuose ir
interneto dienras¢iuose). Analizuojame, kaip ir kq i$ Sio laikotarpio
prisimena musy tyrimo dalyviai(és), koks konstruojamas pasako-
jimas Ziniasklaidoje ir kaip koreliuoja jvairiose Ziniasklaidos prie-
monése formuojamas pasakojimas su tyrimo dalyviy atmintimis.
Masy tikslas analizuoti socialinés atminties ir tapatybiy, taip pat
konteksto (Ziniasklaidos) ir socialinés atminties sqveikq.

Monografijoje pasitelkiami keliy tipy Saltiniai — analizuojame
lauko tyrimo duomenis ir spaudos tekstus. Lauko tyrimas vykdytas
nuo 2021 m. geguZés iki 2022 m. rugpjacio mén. Vilniuje, Salgi-
ninkuose, Sal&ininky r. ir Visagine. Tyrimui vykdyti buvo pasirink-
tos vietovés, kuriose gyvena jvairiy tautybiy Lietuvos gyventojai
ir kuriose vyko svarbis jvykiai Lietuvos valstybingumo atkdrimo
laikotarpiu. Atliekant lauko tyrimg buvo surinkti 62 nestruktdruoti
ar gyvenimo istorijos interviu. Tyrimo dalyviai yra vidurinés ir vy-
riausios kartos Zmonés (vyresni nei penkiasdesimties mety), kuriy
dauguma XX a. pabaigoje buvo aktyvis Lietuvos valstybingumo
atkdrimo procesy dalyviai ir kurie tapatinasi su rusais, rusakal-
biais, lenkais Lietuvoje. Nedidelé dalis interviu atlikti su Lietuvos
gyventojais, kurie priskiria save kitoms tautinéms mazumoms.
Palyginimo tikslais dalis interviu atlikti su lietuviais, gyvenandiais
Salg&ininkuose ar Visagine. Per lauko tyrimg surinkti duomenys
analizuojami keliais aspektais: a) atlikome horizontalig analize
identifikuodami, kas (jvykiai, procesai, veikéjai) prisimenama per
interviu kalbant apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpj,
t. y. XX. a. paskutinius desimtmedcius; b) analizavome, kaip tyrimo
dalyviai interpretuoja tam tikrus asmeninius ir grupés pasirinkimus
iuo istoriniu laikotarpiu, c) analizavome, kaip konstruojami tarp-
etniniai santykiai arba etniniai procesai minimu periodu. Analizés
prieigos jkvéptos atminties tyrinétojy, kuriems ripéjo pasakojimo
ir ,saves™ konstravimo i§ dabarties perspektyvos interpretacija (Zr.
Skultans 1998; Sutiniené 2003, 2013).

Taip pat analizuojame ir tikslingai pasirinktus rasytinius Salti-
nius: minéto istorinio laikotarpio ir Siandienos Ziniasklaidos prie-
mones lietuviy, rusy, lenky kalbomis. Pirmai atrinkty analizuoti
leidiniy kategorijai priskirtina 1988-1991 m. Lietuvoje leista spau-
da rusy ir lenky kalbomis, chronologiskai aprépiant i$ jos turinio
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publikacijas nuo 1988 m. birzelio 3 d. jvykusio Lietuvos Persitvar-
kymo Sqjudzio iniciatyvinés grupés susikirimo Moksly akademijos
saléje Vilniuje iki 1991 m. rugpjacio puco Zlugimo Maskvoje ir visa-
vercio Lietuvos nepriklausomybés tarptautinio pripazinimo 1991 m.
ruden;j. IS spaudos rusy kalba buvo atrinkti keturi Vilniuje ir Kaune
rozdenije® (rus. BosposxgeHue) (1988-1989) ir ,Echo Kaunasa® (rus.
Oxo KayHaca) (1988-1990), laikrasiai ,,Soglasije” (rus. Cornacue)
(1989-1992) ir ,,Kaunasskij vestnik® (rus. Kaynacckuii BecTHUK)
(1990-1993). Sj sprendimq lémé tai, kad nuo 1985 m. Soviety Sq-
jungos Komunisty partijos generaliniam sekretoriui M. Gorbad&iovui
pradéjus jgyvendinti persitvarkymo politikg minéti leidiniai rusy
kalba ideologiniu atzvilgiu tapo alternatyva Lietuvos komunisty
partijos (LKP) Centro komiteto ir Ministry tarybos oficiozui ,So-
vetskaja Litva® (rus. Cosetckas Jlutea) (1944-1990), 1990 m. kovg
evoliucionavusiam j Lietuvos Respublikos Auks&iausiosios tarybos
ir Ministry tarybos visuomeninj politinj dienrastj ,Echo Litvy® (rus.
Oxo Jutebr) (1990-2001). Reikia paZzyméti, kad persitvarkymui ir
Sqjudziui simpatizavusiy leidiniy rusy kalba Lietuvoje buvo dau-
giau (pavyzdZiui, Visagine leistas ,Rodnik®), bet savo tiraZais, tu-
rinio apimtimi ir kokybe jie neprilygo atrinktiesiems. Kita vertus,
kadangi Sgjtdis neleido spaudos lenky kalba, kokybinei turinio
analizei buvo pasirinkti du pirmieji nepriklausomi nuo Antrojo pa-
saulinio karo pabaigos Vilniuje leisti leidiniai lenky kalba: SgjldZio
idéjas, lietuviy ir lenky dialogo plétote palaikes dvisavaitinis vi-
suomeninis kultdrinis laikrastis ,,Znad Wilii“ (nuo 1989 m.) ir j lenky
tautinj atgimimgq ir lenky tautiniy interesy gynimg (ypa¢ vadina-
majame Vilniaus kraste) orientuotas Lietuvos lenky sqgjungos meé-
nesinis Zurnalas ,Nasza gazeta® (nuo 1989 m). Sie leidiniai tapo
alternatyva ilgamediam LKP Centro komiteto oficiozui ir vienam
i§ sovietinés ideologijos sklaidos instrumenty ,Czerwony sztan-
dar® (1953-1990), kuris vykstant politiniams pokydiams Lietuvoje
1990 m. vasarj buvo pertvarkytas j Lietuvos Respublikos Auksciau-
siosios tarybos ir Ministry tarybos visuomeninj politinj dienrastj
»Kurier Wilenski®. Visi iSvardyti leidiniai tapo reik§mingu informa-
ciniu lauku rusy ir lenky tautiniy maZzumy visuomenés veikéjy ir
organizacijy nuostaty sklaidai (Siuo atveju nebuvo siekiama anali-
zuoti prosovietiniy leidiniy rusy ir lenky kalbomis).

Teoriniu pagrindu pasitelkiame socialinés atminties ir identi-
teto teorijas (Halbwachs 1980; Tonkin 1995; Assman 2008; Pettai
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2011; Fentress, Wickham 1992; Gillis 1994; Connerton 1998; Lawler
2010), taip pat kontekstualizuojame savo tyrimo duomenis lygin-
dami juos su atminties ir tapatybiy tyrimais, atliktais Lietuvoje,
Baltijos Salyse ir kity Saliy visuomenése (Cheskin 2016; Dawson
1996; Golubeva 2010; Klumbyté 2000, 2010, 2013, 2017; Dauksas
2012; Kazénas et al 2014; Dambrauskas 2022, Vysniauskas 2022).
Mokslininkai pabrézia, kad atmintys yra tiesiogiai susijusios su
mdsy identitetu, tai yra bidas pasakyti, kas mes esame (Halb-
wachs 1980; Lawler 2010; Pettai 2011; Tonkin 1995). Individualios
atmintys gali bati matomos kaip kuriancios socialing ar kolektyvi-
ne atmintj, tadiau kartu socialiné ar grupés / kolektyviné atmintis
yra svarbi kaip jgalinanti jprasminti, sujungti asmenines patirtis ir
atmintis su socialiniu vienetu (Assman 2008; Jackson 2013). Tam
tikra prasme individualiy ir socialiniy atminéiy jungtys yra svar-
bios ir tiesiogiai mums signalizuoja apie grupés, bendruomenés
jungtis ar atotrikius, t. y. Sios jungtys tampa savotisku bendrumo
ir solidarumo garantu (Fentress, Wickham 1992; Connerton 1998;
Assman 2008). Socialiniy moksly tyrimy perspektyvose pabrézia-
ma, kad praeitis konstruojama zvelgiant is dabarties perspekty-
vos, tad Siame pasakojime pasakotojas(a) atsirenka, kg minéti, o
kg pamirsti, misy prisiminimai ir pasakojimai kinta priklausomai
nuo situacijos, konteksto, tapatybiy (Fentress, Wickham 1992; Ton-
kin 1995; Lawler 2010). Nors atrodyty, kad atmintys yra susijusios
tik su praeitimi, ta¢iau mokslininkai pabréZia, kad praeities kons-
truktai yra svarbis dabarciai ir ateiiai: mes bréziame dabarties ir
ateities sampratas pagal tai, kokiq praeitj jsivaizduojame (Tonkin
1995: 1). Tad praeities, dabarties ir ateities vizijos yra glaudZiai su-
sijusios su individualiu ir grupés identitetu. Turint galvoje Sias pas-
tabas apie individualios ir kolektyvinés atminciy sgsajas, taip pat
atminciy ir individualaus bei kolektyvinio identitety sgsajas, ma-
nome, kad jvairiy socialiniy etniniy grupiy konstruojami pasakoji-
mai apie Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesus yra svarbis
suvokiant, ar ir kaip etniskumas sqveikauja su atmindéiy konstruk-
tais ir ar Sios atmintys sukuria pagrindq kurti jtrauktj, bendrumqg

ir solidarumq. Masy tyrimas atskleidZia, kad atminciy skirtumai ir
panasumai nebatinai sglygojami iSimtinai etniskumo, o bendros
atmintys ir interpretacijos kuriamos bendry istoriniy patiréiy (pvz.,
sovietmedio represijos ir jy vertinimai), socialinio sluoksnio (pvz.,
iSsilavinimas, profesinés veiklos sritis) ar kitais pagrindais (plg. Ra-
monaité 2013). Tadiau etniskumas pasakojimuose tampa aktualus
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tada, kai jis matomas kaip iSskiriantis pasakotojq i$ aplinkos, kves-
tionuojantis bendrumaq ir jtrauktj j visuomene.

Mokslininkai skiria atmintis, konstruojomas ,,i$ virSaus Zemyn®
(pavyzdZziui, Ziniasklaidoje arba istorijos vadovéliuose) ir pasako-
jimus, konstruojamus ,,i§ apacios® arba Zmoniy kasdienéje komu-
nikacijoje, visuomenés grupése (Pettai 2011; Palmberger 2016).
Demokratinéje visuomenéje Ziniasklaida yra vienas is svarbiausiy
informacijos sklaidos Saltiniy; kartu Ziniasklaida yra ne tik naujie-
ny perdavimo, bet ir informacijos struktdrinimo priemoné. )vairiy
Ziniasklaidos priemoniy (spausdintos ir elektroninés spaudos, te-
levizijos, interneto ir kt.) veiklos ir turinio konstravimo désningumai
Vakary moksliniame diskurse jau daugelj mety yra kritinés diskurso
analizés objektas. | §iq tyrimy sritj besigilinantys mokslininkai, pa-
sitelkdami tarpdisciplinines prieigas, aiskinasi, kokie politiniai, so-
cialiniai, ekonominiai ar kultGriniai veiksniai ir kokiais btGdais daro
jtakqg rengiant informacijq, jg struktdruojant, pateikiant Zinias-
klaidoje (Van Dijk 1993; Fairclough 2004). Ziniasklaida tyrinétojy
jvardijama kaip svarbi Zzmoniy santykj su socialine tikrove kons-
truojanti institucija, o identitetas ir atmintis, kaip analitinés kate-
gorijos, yra reikSminga viesojo diskurso tyrimy dalis. Pavyzdziui,
Ziniasklaida laikoma priemone, kurig pasitelkiant istoriniai jvykiai
transformuojami j vaizdinius arba idéjas, galinius daryti jtakg
formuojant einamojo laikotarpio visuomenés ar jos grupiy iden-
titetq (Vihalemm, Jakobson 2011). Atsizvelgiant j Siuos aspektus,
Sioje monografijoje Ziniasklaida vertinama ne tik kaip reik§mingas
informacijos Saltinis, taciau ir kaip Ziniy apie istorine praeit] struk-
tdrinimo priemoné vienu i$ svarbiausiy Lietuvos valstybés raidos
laikotarpiu. Sioje monografijoje autoriai fokusuojasi j skirtingas
atmintis, kurios kuriamos spaudoje ar socialinése grupése. Anali-
zuojame, kokj santykj Sios atmintys turi su viesu diskursu, t. y. kas
ir kaip prisimenama ir kaip tyrimo dalyviai interpretuoja dominuo-
jancius pasakojimus apie pasirinktq istorinj laikotarpj.

Tikimés, kad misy darbas atras savo vietq tarp kity darby,
skirty Lietuvos valstybingumo atklirimo procesams (AnuSauskas
et al. 2000; Rupsyté et al. 2010; Laurinavidius, Sirutavic¢ius 2008,
Laurinavigius 2013; Sirutavi€ius 2017), etninéms tapatybéms ir tar-
petniniams santykiams (Matulionis (red) 1990a; Garsva, Gruma-
diené 1993; Grigas (ats. red.) 1996 a; Dauksas 2008, 2012, 201k4;
Kazénas et al 2014; TaljGnaité, Sviklas 2013; Taljanaité 201k4), etni-
niy grupiy atmintims (Fréjuté-Rakauskiené 2011; Sutiniené 2011,
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2013, 2016 a; NikZentaitis (sud.) 2013), Klumbyté 2017 a; 2018;
Sliavaité 2020; Vysniauskas 2022; Dambrauskas 2022), jvairiy
socialiniy grupiy atmintims (Krukauskiené et al 2003; NikZentaitis
(sud.) 2011). Monografijos autoriai supranta, kad Lietuvos valsty-
bingumo atkdrimo laikotarpio atmingiy tyrimai yra ypac jautrds
2022 m. pradéto Rusijos karo Ukrainoje kontekste, taciau kartu
Sios atmintys tampa labai svarbios ir signalizuoja apie misy vi-
suomenés solidarumo bisenq ir pagrindus. Tarptautinéje akade-
minéje literatiiroje gausu tyrimy, skirty atmingéiy ir identiteto sg-
veikai, socialiniy grupiy atminéiy sgveikai su dabarties socialiniais
kultdriniais politiniais procesais (Cheskin 2012, 2016; Golubeva
2010; Palmberger 2016), tai rodo, kad atminéiy tyrimai svarbdas
suvokiant dabartj ir ateities projekcijas (Tonkin 1995).

Etniskumas, pasirinkimai ir atmintys
spaudos konstruojamuose pasakojimuose
apie Lietuvos valstybingumo atkiirimg

1988 m. susikdrus iniciatyvinei grupei, Sqjadziui reikéjo savo
triblnos. Juolab kad lietuviy, rusy ir lenky kalbomis leisti komunis-
tiniai oficiozai ,,Tiesa®“, ,Sovetskaja Litva®, ,,Czerwony sztandar®
buvo nusiteike priesiskai ir nespausdino Sgjtudzio atstovy sitilomos
medZiagos. Lietuviskasis ,Atgimimas® buvo kokybiskai solidZiau-
sias, didZiausio tiraZo, gana pastovaus periodiskumo leidinys,
nesunkiai konkuraves su partine spauda ir leides visapusiskai at-
skleisti SqjudzZio siekius ir kovos uz nepriklausomybe perspektyvas.
SgjudZio leista spauda rusy kalba atsirado kaip palankiai nusitei-
kusios persitvarkymo atZzvilgiu lietuviy ir rusy inteligentijos ben-
dradarbiavimo iSraiska, atitikusi vienos pusés interesq skleisti Zinig
apie SqjudzZio tikslus ir programq nelietuviskai skaitytojy auditori-
jai, o kitos — prisidéti prie jtampos tarp lietuviy, rusy ir kity tauty-
biy Lietuvos gyventojy mazinimo bei rusy pilietinio ir etninio iden-
titeto permgstymo. Kintant politiniam klimatui Soviety Sgjungoje ir
Lietuvoje nuo 1989 m. taip pat émé kurtis nepriklausomi ir alterna-
tyvis komunistiniams oficiozams spaudos lenky kalba leidiniai.

Atliktos kokybinés spaudos turinio analizés duomenys lei-
dzia konstatuoti, kad kitaip nei didziojoje dalyje lietuviy visuo-
menés, rusy ir lenky tautiniy maZumy gretose nuo Sqjudzio
jsikGrimo 1988 m. birzel;j iki visavercio tarptautinio Lietuvos
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nepriklausomybés pripazinimo 1991 m. ruden;j stigo bendro po-
Zidrio ] Sio laikotarpio svarbiausius jvykius ir procesus. Tirta ne-
priklausoma spauda rusy kalba (,,VozroZdenije®, ,,Echo Kaunasa®,
~Soglasije®, ,,Kaunasskij vestnik®) atspindéjo su Sqjidziu bendra-
darbiavusios ir jj palaikiusios rusy inteligentijos, kuri palankiai
sutiko pokycius Soviety Sqjungoje, rémé Lietuvos valstybingumo
atkdrimq ir rusy tautinés kultdros atgimimaq, nuostatas. Kita ver-
tus, i$ spaudos tyrimo duomeny atsiskleidzia, kad Zymy poveikj
Lietuvoje gyvenusiy rusy politinéms ir pilietinéms nuostatoms daré
ivairiy demografiniy ir socialiniy veiksniy nulemtas Sios tautinés
grupés nevienalytiskumas, kuris pasireiské skirtingais pozitriais |
Sqjadzio tikslus ir veiklos pobiidj, rusy socialinés adaptacijos kin-
tan¢iomis sqlygomis strategijg, santykiy su lietuviy dauguma plé-
tote, lietuviy kalbos statusg, rusy tautinio identiteto ugdymaq ir ki-
tais klausimais. IS dalies panasios tendencijos atsispindéjo 1989 m.
susikirusios nepriklausomos spaudos lenky kalba (,Znad Wilii ir
»Nasza gazeta®) tekstuose, nors juose dél lietuviy ir lenky poZidriy
praeitj ir ateitj nesutapimo buvo skiriama gerokai maziau santykio
su SqjudZiu tematikai ir atitinkamai daugiau akcentuojami rysio su
tarpukario Lenkija, lenky tautinio atgimimo ir lenky tautinés mazu-
mos teisiy (ypad kalbiniy ir autonomijos) kompaktiskai gyvenamo-
se teritorijose (Pietryciy Lietuvoje arba Vilniaus kraste) klausimai.
Nagrinétoje spaudoje rusy ir lenky kalbomis 1988-1991 m. daug
svarstyta apie rusy ir lenky nerimqg dél pasikeitusio statuso (virsmo
tautine maZuma), neapibréZtos ateities atkurto Lietuvos valstybin-
gumo sglygomis, lietuviskojo nacionalizmo sklaidos, ,svetimyjy®
(pavyzdZziui, okupanty, tuteisiy ir pan.) etiketés klijavimo i lietuviy
visuomenés pusés. Neatsitiktinai siekis pabrézti rusy ir lenky auto-
chtoniskumq, populiarinti Lietuvos rusy ir Lietuvos lenky, o ne rusy
Lietuvoje ir lenky Lietuvoje vaizdinius, buvo reik§mingas nepriklau-
somos spaudos rusy ir lenky kalbomis leidiniy turinio akcentas.
Remiantis atliktos kokybinés spaudos turinio analizés duome-
nimis, taip pat galima konstatuoti, kad atrinktoje tirti spaudoje
rusy ir lenky kalbomis 1988-1991 m. buvo minimi jvairds su Lie-
tuvos valstybingumo atkarimo laikotarpiu susije jvykiai (SgjidZio
inicijuoti mitingai ir renginiai, Baltijos kelias, Kovo 11-osios akto pri-
émimas, Medininky pasienio posto pareigliny Zudynés ir kt.), bet
didziausio atgarsio sulauké Zmoniy auky pareikalave 1991 m. sau-
sio 13 d. nakties jvykiai prie Vilniaus televizijos boksto. Siuo konkre-
¢iu atveju spauda rusy ir lenky kalbomis demonstravo principingg
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pozicijq, pasmerkdama viesai laikraséiy redakcijy, rusy ir lenky
visuomeniniy organizacijy (Rusy kultlros centro, Lietuvos lenky sg-
jungos, Stadiatikiy baZnycios) vardu Soviety Sgjungos politine va-
dovybe ir kariuomene dél agresijos pries beginklius laisvés gyné-
jus. Tyrimas atskleidé, kad laikrasc¢iuose rusy kalba dél Sio tragisko
jvykio imtasi atriboti rusiskg tapatybe nuo sovietinés, dalijamasi
uZuojautomis ir skausmu su lietuviy tauta, pabréZziama parama
1990 m. teisétai iSrinktai Lietuvos vyriausybei.

Tuo metu atlikta Siuolaikinés (2018—-2021 m.) Lietuvos spau-
dos rusy ir lenky kalbomis teksty kokybiné turinio analizé leidzia
teigti, kad su Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpiu susiju-
siy jvykiy atmintis Siuo metu yra nuosekliau atspindima spaudoje
lenky kalba, kurioje, pavyzdZziui, jvairios lietuviy kovos dél laisvés
su sovietiniu reZimu, Kovo 11-0ji ir Sausio 13-0ji, suvokiamos kaip
reik§mingi Lietuvos lenkus ir lietuvius vienijantys istoriniai veiksniai.
Spaudoje lenky kalba (,,Kurier Wilenski®, ,Magazyn Kurier Wilef-
ski®) pristatomos individualios Lietuvos valstybingumo atkdrimo
jvykiuose ir procesuose dalyvavusiy lenky (inteligenty, Kovo 11-os-
ios signatary, Zurnalisty, ,,Solidarumo® atstovy) i$ Lietuvos ir Len-
kijos patirtys. Tuo tarpu spaudoje rusy kalba (Ekspress-Nedelia,
DELFI, LRT Novosti) stinga pasakojimo apie rusy tautinés mazumos
ar konkreciy rusy kilmés asmenybiy vaidmen;j Lietuvos valstybin-
gumo atkdrimo laikotarpio jvykiuose. Sis vaidmuo prisimenamas
fragmentiskai tyrimui pasirinkty interneto dienraséiy publikacijo-
se, kuriose siejamas dazniausiai su Kovo 11-osios ir Sausio 13-osios
tematika, Rusy kultlros centro veikla. Tuo tarpu j vyresnio amziaus
skaitytojy kategorijq orientuotuose laikrasc¢iuose rusy kalba vy-
rauja dabartinés Rusijos istorinis pasakojimas, kvestionuojantis
Lietuvos sovietine okupacijq, Soviety Sgjungos vyriausybés ir ka-
riuomenés atsakomybe uz Sausio 13-osios nakties jvykius, Zmoniy
aukas prie Vilniaus televizijos boksto. Siuose leidiniuose Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpis siejamas labiau su nadienos
socialiniais ir ekonominiais issukiais Salies raidai nei su pasididzia-
vimu dél pries tris deSimtmecius iSkovotos laisvés.
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Atmintys, pasirinkimai, interpretacijos:
Lietuvos rusai ir rusakalbiai

Zvelgiant i§ tyrimo dalyviy, kuriy daugelis XX a. pab. buvo ak-
tyvis veikéjai, perspektyvy Lietuvos nepriklausomybés atkdrimo
laikotarpis buvo jtraukus, jungiantis idéjy, o ne etniskumo pagrin-
du. Tyrimo dalyviai — rusai ir rusakalbiai — kalbédami apie Lietuvos
valstybingumo atkdrimo laikotarpj mini tokius procesus kaip visuo-
menés laisvéjimas, visy pirma siejamas su ZodZio laisve; socialinis
aktyvumas ir bendrumas — susijes su dalyvavimu socialiniuose
kult@riniuose procesuose ir jvairiuose renginiuose, kurie daznai per
interviu apibendrinami vienu Zodziu — mitingai; taip pat skilimai
ir skirtys, susijusios su skirtingais rusy bendruomenés pozidriais
Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesus. Tyrimo dalyviai(és) per
interviu kaip pacias svarbiausias datas ir jvykius Lietuvos valsty-
bingumo atkdrimo laikotarpiu iSskyré Lietuvos nepriklausomybés
paskelbimg 1990 m. kovo 11 d., 1991 m. sausio 13 d. tragiskus jvy-
kius, 0 1991 m. rugpjticio pucas Maskvoje minimas kaip savotiska
laikotarpio pabaiga. Tam tikros atmintys badingos konkre€ioms
vietovéms: pavyzdziui, Visagine minimi XX a. devintajame des§im-
tmetyje vyke Lietuvos zaliyjy Zygiai, sieke sustabdyti treciojo at-
ominés elektrinés bloko statybas. Per interviu asmeninés, indivi-
dualios atmintys yra susiejamos su kolektyviniu pasakojimu apie
Lietuvos valstybingumo atkdrimq (plg. Halbwachs 1980; Fentress,
Wickham 1992; Connerton 1998). Interviu iSskiriant jvykius ir juos
interpretuojant dar kartq pabréziamas saistymasis su Lietuvos
valstybe ir jos konstruojamu istoriniu pasakojimu.

Analizuojant interviu su rusais ir rusakalbiais iSryskéjo trys pa-
grindinés laikysenos tiriamo periodo atzvilgiu: aktyvus dalyvis(é),
stebétojas(a) ir kritikas(é). DidZiausia tyrimo dalyviy grupé save
konstravo kaip aktyvius Lietuvos nepriklausomybés atklrimo pro-
cesy ir jvykiy dalyvius ir Siuose interviu dominavo temos, susijusios
su sovietinés valstybés kritika. Keletas tyrimo dalyviy, kalbédami
apie XX a. pabaigos procesus, konstravo save kaip buvusius pro-
cesy parastése, labiau susitelkusius ties ekonominiais iSgyvenimo
klausimais ar profesine karjera. Kritiskqg negatyvy santykj su Lie-
tuvos valstybingumo procesais i$reiské vienas tyrimo dalyvis(é) ir
jo(s) perspektyva grindZziama ekonominio stabilumo prioritetais.
Dominuojantis pasakojimas apie aktyvy dalyvavimg Lietuvos vals-
tybingumo atklrimo procesuose turi biti interpretuojamas turint

K. Sliavaité, M. Fréjuté-Rakauskiené, A. Marcinkevigius 233



galvoje tyrimo dalyviy atrankg — dauguma jy yra buve aktyvis
visuomenininkai, kultliros ar Svietimo sriciy veikéjai.

Per interviu buvo pabréZiama, kad jsitraukimq j Lietuvos vals-
tybingumo atkidirimo procesus Iémé ne etniskumas, o socialinis
sluoksnis, Seimoje ar giminéje patirtos represijos sovietmeéiu, isto-
riné atmintis, Seimos vertybés (plg. Ramonaité 2013). Tadiau etnis-
kumas ir etniné tapatybé aktualizuodavosi per interviu kalbant
apie tarpetninius santykius. Tyrimo dalyviai konstravo skirtingas
etniskumo sqlygotas patirtis — per interviu prisimenami tiek lietu-
viskumo, tiek rusiskumo sqlygotos atskirties ar stigmos patirtys,
kurios daznai siejamos su lietuviy, kaip valstybinés kalbos varto-
tojy klausimais ir kalby (lietuviy, rusy) statusy kaita. Per interviu
paraleliai konstruojamas pasakojimas apie bendrumg, bendras
patirtis, sovietmediu sqlygotas socialinio sluoksnio, iSsilavinimo,

o ne tautybés (plg. Klumbyté 2017 a, 2018; Sliavaité 2020). Sg-
voka okupantas iSryskéjo dalyje interviu kaip sqvoka, kuri viena
svarbiausiy konstruojant / permgstant savo santykj su Lietuva:
okupanto stigma tiek suvokiama, tiek nuneigiama pasitelkiant mi-
gracijos priezasciy interpretacijas ir santykj su Lietuvos visuome-
ne (,dirbau Lietuvai®). Lietuvos Respublikos pilietybés priémimas
per interviu minimas kaip veiksmas, kuris jprasmino saistymagsi su
Lietuva ir jos visuomene ir kartu neigé okupanto stigmg. Jtraukus
pilietybés jstatymas, priimtas Lietuvoje, tyrimo dalyviy vertinamas
kaip svarbus dokumentas ir atskaitos taskas, kuris rusy ir rusakal-
biy situacijqg Lietuvoje padaré kitokiq ir palankesne nei kaimyniné-
se Baltijos Salyse.

Atmintys, pasirinkimai, interpretacijos: Lietuvos lenkai

Dauguma tyrimo dalyviy, kurie tapatinasi su lenkais, save
prisimena kaip aktyvius XX a. pabaigos jvykiy dalyvius: daznai
susipina dalyvavimas nacionaliniuose ir vietiniuose jvykiuose, pa-
bréZiamas solidarumas su lietuviais ir sykiu savo kultdriniy interesy
atstovavimas. Interviu dominuoja pasakojimas apie dalyvavimg
lenky bendruomenei svarbiuose jvykiuose (tautinio atgimimo pro-
cesuose), kuris matomas kaip paralelus lietuviy tautiniam atgimi-
mui. Tyrimo dalyviai, kurie save apibtdino kaip lenkus, buvo kal-
binti Vilniuje, Sal&ininkuose ir Sal&ininky rajone. Per interviu XX a.
pabaiga konstruojama kaip lietuviy ir lenky tautiniy atgimimy
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Lietuvoje laikotarpis. Lenky tautinis atgimimas siejamas su Svie-
timo gimtqgja kalba, kultdriniy organizacijy ir ansambliy karimu.
Lenky tautinio atgimimo pradzia apibiddinama kaip verZli, jun-
gianti, jtraukianti lenky tautybés Zmones. Kalbédami apie XX a.
pabaigos jvykius, tyrimo dalyviai mini 1987 m. rugpjiacio 23 d.
mitingg prie A. Mickevic¢iaus paminklo Vilniuje, 1989 m. Baltijos
kelig, 1990 m. kovo 11 d. Lietuvos nepriklausomybés paskelbimg,
1991 m. sausio 13 d. tragiskus jvykius, 1991 m. rugpjicio mén. pucqg
Maskvoje ir 1993 m. Soviety Sgjungos kariuomenés isvedimq. Daz-
niausiai vis tik minimas Baltijos kelias, Lietuvos nepriklausomybés
paskelbimas ir tragiski 1991 m. sausio 13 d. jvykiai. Sie jvykiai yra
svarbis ir minimi nacionaliniu lygmeniu ir tuo badu jy jvardijimas
sietinas su tyrimo dalyviy saistymusi su dominuojandiu istoriniu
pasakojimu ir politine bendruomene.

Greta $iy nacionalinio lygmens jvykiy ir procesy daugumoje
interviu su lenky tapatybés tyrimo dalyviais minimas Lietuvos len-
ky sgjungos jkirimas 1989 m. Sis ivykis lenky bendruomenéje prisi-
menamas kaip svarbus ir per interviu visy pirma siejamas su lenky
bendruomenés kultdriniy interesy atstovavimu. Vilniaus ir Sal&inin-
ky rajony autonomijos idéjos klausimas buvo vienas jautriausiy per
interviu. Per interviu atsiskleidé, jog pozitriai j teritorinés autono-
mijos siekius bendruomenéje buvo jvairls, taciau pabréziama, kad
autonomijos buvo siekiama Lietuvos Respublikos sudétyje ir Siuo
bldu parodomas saistymasis su Lietuvos valstybe. Autonomijos
siekis retrospektyviniuose interviu siejamas su kultdriniais reikala-
vimais ir lenky etninés tapatybés pripaZinimo (angl. recognition)
i§ lietuviy pusés siekiu (plg. Sirutavic¢ius 2013, 2017). 1991 m. Lietu-
vos Respublikos vyriausybés sprendimas jvesti tiesioginj valdymgqg
Vilniaus ir Sal&ininky rajonuose vertinamas kaip nedemokratikas
sprendimas ir minimas absoliuc¢ioje daugumoje interviu ir tai vie-
nas jvykiy, iki Siol svarbiy kalbant apie lietuviy—lenky santykius.

Sovietmedcio vertinimai buvo svarbi tema, atsiskleidusi tyrimo
dalyviams pasakojant apie savo ar Seimos santykj su XX a. pabai-
gos politiniais procesais. Sovietmetis daugumoje interviu prisime-
namas kaip laikotarpis, kai Lietuvos gyventojai, lenkai, kaip etniné
grupé, ar tyrimo dalyviy Seimos patyré represijas ir neteisingumq
i§ jvairiy institucijy: minimi Svietimo klausimai, represijos, religi-
jos praktikavimo kontrolé, tremtys. Interviu daznai minima religija
(katalikybé) kaip svarbi lenky tapatybés dalis, praktikuojama Sei-
mose ir sykiu priedpastatoma sovietinei ideologijai (plg. Sliavaite,
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Fréjuté-Rakauskiené 2022). Interviu Rusijos imperialistiné politika
vertinama kaip palietusi tiek Lenkijg, tiek Lietuvq ir todél lietuviai
ir lenkai matomi kaip vienijami bendry tiksly istoriskai ir Lietuvos
valstybingumo atkdrimo procese. 1940 m. Katynés jvykiai dalyje
interviu pasitelkiami kaip tam tikra Rusijos vykdomos politikos Len-
kijos ir lenky atzvilgiu iliustracija ir tai rodo, kad Lenkijos Respubli-
kos istorijos pasakojimas yra svarbus misy tyrimo dalyviams.

XX a. pabaigoje Lietuvos valstybingumo atkdrimo laikotarpis
konstruojamas toks, kai atsiskleidzia jtampos tarp lietuviy ir lenky
arba tarp naujos etninés daugumos ir maZumos. Sovietmetis dau-
gumoje interviu prisimenamas toks, kai lenkai ir lietuviai buvo ma-
Zumos ir kentéjo nuo sovietinés sistemos, o Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpiu akcentuojami santykiai tarp lietuviy ir lenky
ir kvestionuojami jtvirtinti nauji kalby statusai. Daugelyje interviu
Sis lietuviy—lenky santykiy uzastréjimas konstruojamas kaip neti-
kétas, nelauktas. Tautiniai atgimimai — lietuviy ir lenky — matomi
kaip vykstantys paraleliai ir tam tikras nepripazinimas lenkiskos
tapatybés is lietuviy pusés dalies tyrimo dalyviy siejamas su sqvo-
kos tuteiSiai konstravimu ir vertinamas kritiskai. Per interviu atsi-
skleidé dvi pagrindinés su istorine atmintimi ir etnine tapatybe bei
lenky—lietuviy sqveika susijusios temos: Vilniaus ir Vilniaus krasto
Lenkijos sudétyje tarpukariu interpretacijos ir Lietuvos lenky tapa-
tybés nepripazinimo klausimas (plg. Kazénas et al 2014). Vienas
svarbiy istoriniy pasakojimy, kurj dauguma tyrimo dalyviy (lenkai)
siejo su lietuvisku tautiniu pasakojimu ir kartu jj kvestionavo — Vil-
niaus ir Vilniaus krasto, kaip tarpukariu okupuoto Lenkijos ir ¢ia
gyvenanciy lenky. Priesingai Siam pasakojimui daugelis tyrimo
dalyviy konstravo bendros Lenkijos ir Lietuvos praeities ir istori-
jos pasakojimg, kartu nuneigdami savo, kaip Vilniaus krasto oku-
panty, matymaq.

Visuomenéje ir Ziniasklaidoje konstruojamos atmintys:
sqgsajos ir skirtumai

Evos-Claritos Pettai teigimu, demokratinése pliuralistiné-
se visuomenése funkcionuoja skirtingos atmintys ir todél batina
analizuoti, kokios tos atmintys (Pettai 2011: 3-4). Sioje mono-
grafijoje klauséme ar ir kaip susije etniSkumas ir atmintys apie
Lietuvos valstybingumo atklirimo procesq. Misy atsakymas yra
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nevienareikdmis. Viena vertus, lauko tyrimas leidZia teigti, kad
etniskumas yra svarbus kriterijus, sglygojantis tai, kaip tyrimo da-
lyviai konstruoja prisiminimus apie Lietuvos valstybingumo atkdri-
mo laikotarpj. Pavyzdziui, rusy ir rusakalbiy grupéje kalbant apie
procesus dazniau kalbama apie visuomenés laisvéjimo, socialinio
teisingumo aspektus. Tuo tarpu lenky grupéje pasakojimo akcen-
tas — tautinis lenky atgimimas. Tyrimo dalyviy, besitapatinanciy
su rusais ir rusakalbiais, grupéje Visagine néra akcentuojamas
tiesioginio valdymo Visagine jvedimas 1991 m.: tai pamir§tama ar
suvokiama kaip batinybé. Tuo tarpu tyrimo dalyviai Sal&ininky ra-
jone tiesioginj valdymaq interpretuoja kaip neteisingq vietos Zmoniy
atzvilgiu ir §i tema susipina su temomis apie rajono lenky tautisku-
mo autentiSkumo rajone neigimq tarp lietuviy. Kita vertus, jvairiy
tautybiy tyrimo dalyviy pasakojimams badingi bendri prisimini-
mai apie dalyvavimg nacionalinio lygmens jvykiuose — 1989 m.
Baltijos kelyje, SgjlidZio organizuotuose mitinguose. Pasakoji-
muose apie Siuos jvykius pabréZiamas bendrumas ir solidarumas.
1991 m. sausio 13 d. tragiski jvykiai tyrimo dalyviy minimi kaip 1Gzi-
nis momentas.

2018-2021 m. Ziniasklaidos rusy kalba Lietuvoje analizé leidZia
iSskirti du skirtingus pasakojimus, kuriy vienqg santykinai jvardytu-
me kaip solidarumo su lietuviais pasakojimq, o kitas pasakojimas
labiau atspindi Rusijos istorijos politikos nuostatas. Masy tyrime
dalyvavusiy absoliuc¢ios daugumos jvairiy tautybiy tyrimo dalyviy
pasakojimai koreliuoja su Ziniasklaidoje konstruojamu pasakoji-
mu, akcentuojandiu solidarumg su lietuviskuoju pasakojimu. Kita
vertus, tyrimo dalyviai reflektuoja tam tikras buvusias ir esamas
skirtis etninése bendruomenése: pavyzdziui, XX a. pabaigoje kaip
aktualios matomos skirtys tarp nomenklatdros ir paprasty Zmoniy,
tarp prokomunistiskai nusiteikusiy ar kritisky sovietinei sistemai
Lietuvos gyventojy. Manytume, kad tyrimo dalyviy atmintys kves-
tionuoja etniskumo, kaip lemiamo kriterijaus, svarbq konstruojant
santykj su Lietuvos valstybingumo procesais. Ne etniskumas, o
iSsilavinimas, uzimamos pareigos, Seimoje perduodami pasako-
jimai apie patirtas represijas, istorinés atmintys, kritinis santykis
ir patirtys sovietinéje sistemoje matomi kaip svarbis jsitraukiant j
Lietuvos valstybingumo atkirimq (plg. Ramonaité 2013).

Svarstant lauko ir Ziniasklaidos tyrimy sqsajas, reikia pazy-
méti, kad interviu fiksuoti pasakojimai daZnai atspindi Lietuvos
valstybingumo laikotarpiu leistos SgjudZio ir kitos nepriklausomos
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spaudos rusy ir lenky kalbomis diskursq. Tam jtakos, greiiausiai,
turéjo tai, kad dalis Sios spaudos kiiréjy ir bendradarbiy atkdrus
Lietuvos nepriklausomybe tapo aktyviais visuomenininkais, tarp
ju ivairiy rusy ir lenky visuomeniniy organizacijy lyderiais arba
nariais, besidalijandiais savo pasakojimais ir istoriniy jvykiy inter-
pretacijomis su tautiniy bendrijy nariais. Ziniasklaidos rusy ir lenky
kalbomis 1988-1991 m. analizé rodo, kad sausio 13 dienos tragisky
jvykiy supratimas ir interpretacija tarp rusy ir lenky tautiniy ma-
Zumy atstovy paskatino solidarumg su Lietuvos visuomene ir Sios
izvalgos koreliuoja su tyrimo dalyviy prisiminimais apie §j istorinj
ivyki. Tad tiek Ziniasklaidos konstruojamas pasakojimas, tiek tyri-
mo dalyviy atmintys ir jvykiy interpretacijos, akcentuoja bendru-
mgq, jtrauktj ir bendrus siekius.

Ziniasklaidoje rusy ar lenky kalbomis 1988-1991 m. minimi
jautrds klausimai — netikrumas dél ateities, santykis su praeitimi,
kintantys gimtosios ir lietuviy kalbos statusai — koreliuoja su tyri-
mo dalyviy atmintimis. Dera atsizvelgti, kad daugelis aktualiy rusy
ir lenky tautinéms maZumoms socialinés integracijos, pilietinés ir
etninés tapatybés klausimy, pradéty kelti Lietuvos valstybingumo
atkdrimo laikotarpiu nepriklausomoje spaudoje rusy ir lenky kal-
bomis, liko vieSy visuomenés diskusijy objektas vélesniais desim-
tmediais. Masy tyrimas atskleidzia, kad nepaisant nuo pat XX a.
pabaigos islikusiy aktualiy klausimy Lietuvos visuomenés etninés
daugumos ir mazumy santykiuose — gimtosios (lenky ir rusy) kal-
bos vartojimo, lietuviy kalbos statuso, istorijos interpretavimo,
Tautiniy mazumy jstatymo nebuvimo — vis délto vyrauja saistymo-
si su Lietuvos visuomene ir Lietuvos valstybe tendencijos. Neringos
Klumbytés 2003-2004 m. ir vélesniais metais vykdytas etnogra-
finis tyrimas kaimiskose Lietuvos vietovése ir Kaune atskleidé, kad
nepaisant stipraus SgjldZio judéjimo ir Lietuvos nepriklausomybés
palaikymo XX a. pabaigoje, vélesniais metais daugelis tyrimo da-
Iyviy iSreiské tam tikrq nusivylimg visuomenés transformacijomis
posovietmediu (Klumbyté 2006, 2013). Klumbyté Sias tendencijas
sieja su atskirties patirtimis, taciau pabrézia, kad jvairios sociali-
nés grupés turi skirtingg santykj su praeitimi ir dabartimi (Klum-
byté 2013: 25). Musy tyrimas vykdytas kitu laikotarpiu ir kitose
socialinése grupése bei vietovése, tad socialinés atskirties patir-
tys nebuvo dominuojandios. Monografijoje apzvelgiamas lauko
tyrimas yra kokybinis ir orientuotas j visuomeniskai angaZuotus
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Lietuvos gyventojus, tad labiau atspindi tam tikro visuomenés
sluoksnio pozitriy ir interpretacijy tendencijas.

Misy tyrimas atskleidZia solidy tautiniy mazumy grupiy indélj
Lietuvos valstybingumo atkdrimo procesuose ir identifikuoja tam
tikrus jautrius klausimus, kurie turi bati sprendziami siekiant visuo-
menés solidarumo. Ziniasklaidos ap?valga atskleidZia $iy leidiniy
ir jy leidéjy svarby vaidmenj jgalinant tarpusavio supratimq ir to-
lerancijq, konstruojant bendrus tikslus. Atminciy tyrinétojos Pettai
(2011) teigimu, vyksta tam tikra konkurencija dél to, kas ir kaip
prisimenama, t. y. jvairiy grupiy atmintys skirtingai sgveikauja su
dominuojandiu diskursu. Mokslininkés teigimu, $i sqveika gali bati
tokia, kai tam tikry grupiy atmintys neatpaZzjstamos platesniame
diskurse arba priesingai, kai vyksta aktyvus socialinés grupés ben-
dradarbiavimas formuojant dominuojandéias atmintis ir interpre-
tacijas (Pettai 2011: 8). Manytume, kad masy kokybiniame tyrime
i§ esmés dominuoja skirtingo lygmens (Ziniasklaidos formuojamo
ir Zmoniy) atmind&iy sgsajos, o tai svarbus pagrindas visuomenés
bendrumui. Kita vertus, tyrimas identifikavo ir egzistuojandiq dis-
kursy, interpretacijy ir atminciy jvairove, kuri gali sqglygoti tam ti-
kras konfrontacijas
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In this monograph, we have analysed how Lithuanian resi-
dents of different national identities (Poles, Russians, mixed-iden-
tity Russian speakers) construct a narrative about the events and
processes of the restoration of Lithuania's statehood at the end
of the twentieth century, as well as how they perceive the role
played by Lithuania's ethnic minorities during this historical peri-
od from the perspective of the present day. It is important for us
to understand how these memories interact with the identity of the
participants in the study and whether they enable the creation of
a commonality or, on the contrary, whether they actualise ethnic
differences and shape the divisions in Lithuanian society. We fo-
cus on the narratives of national minorities regarding the period
of the restoration of Lithuania's statehood during the last two de-
cades of the 20th century. During this period (i.e., the end of the
1980s-beginning of the 1990s) a new public movement referred
to as the Reform Movement of Lithuania (Lietuvos Persitvarkymo
Sqjidis) was actively engaged in activities that eventuated in the
restoration of Lithuanian statehood. In this monograph we give
voice to and reveal how and what the participants of our research
recall of this period. We also interrogate how the process of the
restoration of statehood was constructed in the media.

The first chapter of the monograph provides an overview of
the theoretical and methodological approaches of the study.
We draw on theories of social memory and identity as the theo-
retical basis (see e.g. Halbwachs 1980; Tonkin 1995; Assman 2008;
Lawler 2010; Pettai 2011; Fentress, Wickham 1992; Connerton
1998), and we contextualise our research findings by comparing
them with research on memory and identities conducted in Lith-
uania, the Baltics, and in other societies (see e.g. Cheskin 2016;
Dawson 1996; Golubeva 2010; Klumbyté 2000, 2006, 2010, 2017;
Ramonaité 2013; Sutiniené 2003, 2013; Vysniauskas 2022 etc.).
Researchers stress that memories are directly related to our iden-
tity, a way of saying who we are (Halbwachs 1980; Tonkin 1995;
Pettai 2011). Individual memories can be seen as creating social /
collective memory, but at the same time, collective memory en-
ables to link personal experiences and memories to the wider so-
cial group (Halbwachs 1980; Assman 2008). In a sense, the con-
nections between individual and social memories are important
and directly signal to us the interconnectedness or differences
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existing both within and between groups or communities (Fen-
tress, Wickham 1992; Connerton 1998; Assman 2008). The past

is constructed from the perspective of the present (Tonkin 1995;
Skultans 1998; Sutiniené 2016 b; Lawler 2010). As a result, these
narratives change depending on the situation, context, and our
own identities (Fentress, Wickham 1992; Tonkin 1995, Lawler 2010
etc.). The contours of the present and future are built on what we
imagine the past to have been like (Tonkin 1995: 1). The media is
identified by scholars as an important institution in the construc-
tion of people's mental images of social reality, identity and mem-
ory (Assman 2008; Pettai 2011; Safronovas 2011). The media is
seen as a means through which historical events are transformed
into images or ideas that influence the formation of the identity of
the society or social groups in the present (Vihalemm, Jakobson
2011). Scholarly work on ethnic minority media, which tends to
cover images and content relevant to these groups, emphasises its
role as a tool for the preservation of national, cultural and social
identity and serves as a means of integration into the dominant
society in democratic countries (Jakobson, lljina 2002). Taking
into account the context of the discussed research, this mono-
graph sees the media not only as a significant source of informa-
tion, but also as a means of structuring knowledge about Lithua-
nia's historical past during one of the most important periods of
the country's historical development.

The monograph draws on several types of sources - press
analysis and data from field research. Field research was carried
out between May 2021 and August 2022 in Vilnius, Salgininkai,
Sal&ininkai District and Visaginas. The locations selected for the
fieldwork were those where Lithuanian residents of different na-
tionalities live. Most of the interviews were conducted with Lith-
uanian residents who identify as Russian, Russian-speaking or
Polish, some — with Lithuanians. A total of 62 unstructured and
life story interviews were analysed. The fieldwork participants
were asked to tell their life stories. The period of restoration of
Lithuania's independence was seen as a part of the participant's
life story. The participants in the study belong to the middle and
senior generations, majority of them were active participants in
the processes of restoration of Lithuanian statehood at the end
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of the 20th century. The analysis focuses on the ways the past is
memorized and interpreted, the ways self in the past is construct-
ed in the present moment (see Skultans 1998; Sutiniené 2003,
2016 b), as well as when and how inter-ethnic relations are con-
structed retrospectively. The qualitative content analysis of the
press aims to reveal the individual and collective experiences of
the Russian and Polish minorities regarding their participation in
the events related to the period of restoration of Lithuanian state-
hood, as reflected in the Russian and Polish language press. In
order to achieve this goal, a selection of press publications pub-
lished in 1988-1991 was initially made. Among the Russian-lan-
guage publications, the newsletters "Vozrozdenije" and "Echo
Kaunasa" published by the Sqgjadis, as well as the newspapers
"Soglasije" and "Kaunasskiy vestnik" were selected for the quali-
tative content analysis. The Polish-language press items selected
included the newspaper "Znad Wilii", which supported the devel-
opment of dialogue between Lithuanians and Poles, and "Nasza
gazeta", a publication of the Lithuanian Polish Union, which ac-
tively defended the interests of the Polish minority. To determine
the extent to which the events of this period directly impacted the
period of Lithuania's restoration to statehood is presented from
the perspective of the Russian and Polish national minorities. Our
analysis included the weekly newspaper "Ekspress-Nedelia", the
online dailies LRT Novosti and DELFI, the newspaper "Kurier Wi-
leAski" and the magazine "Magazyn Kurier WileAski". In the next
step of the research, articles were selected from all these publi-
cations. The main criterion for the selection of articles was that
they included ethnicity (Russian and Polish) as linked to the im-
portant events leading to the restoration of Lithuanian statehood
during the 1988-1991 period. We included texts on the celebration
of the anniversaries, national holidays and commemorative days
of importance for the collective memory of the Russian and Polish
national minorities. In addition, texts were selected for qualita-
tive content analysis, which reflected the views of these national
minority figures and public organizations on the most important
events and processes of 1988-1991. For example, we included texts
that described the strategies of integration for national minorities
into Lithuanian society as well as issues fostering ethnic and civ-
ic identities.
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In the second chapter of the monograph, "The Dimension of
Ethnicity in the Process of Restoration of Lithuanian State-
hood (1988-1991)", Andrius Marcinkevi&ius briefly discusses the
links between the most important events of the period of resto-
ration of Lithuanian statehood and ethnicity. Initially, the so-
cio-demographic (number, distribution, employment, education,
etc.) indicators of Russian and Polish national minorities on the eve
of the restoration of Lithuanian statehood are examined. These
indicators are important for the author's examination of the re-
lationship of Russian and Polish national minorities to the goals,
ideology and activities of the Sqjtdis. The indicators are also im-
portant in defining the relationship of these minorities to those
who opposed the Sqgjidis and who sought to mobilise the part of
the population that was hostile to the restoration of Lithuanian
statehood (pro-Soviet organisations, the movement for the estab-
lishment of Polish territorial autonomy in the Vilnius Region). The
chapter reveals that the participation of Russians in the activities
of the Sqjudis was not of a mass nature, but more active than that
of the Poles, who found the programme of the Sgjtdis unappeal-
ing due to the low attention paid to the national interests of the
Poles, especially regarding the issue of the status of Polish lan-
guage. This chapter also reviews the most important trends in the
formation of the independent Sqjudis press in Lithuanian and Rus-
sian and its contributions to the unification of Lithuanian society
on the basis of democratic values. It is stated that the editors of
the Sqjudis press publications in Lithuanian "Atgimimas" and "Lie-
tuvos Aidas" significantly contributed to the establishment and
publication of newsletters and newspapers in Russian supportive
of the restoration of Lithuanian statehood.

In the third chapter of the monograph, "Ethnicity, Choic-
es and Memories in the Narratives Constructed by the Press
about the Restoration of Lithuanian Statehood: Russians and
Poles in Lithuania”, Andrius Marcinkevic€ius presents the results
of a qualitative analysis of the press content. This data reveals
that the independent press in Russian and Polish were an import-
ant source of information for residents of non-Lithuanian origin
about changes brought about by the policy of the Soviet Union's
Communist Party leader Mikhail Gorbachev's reorganization. This
provided readers an alternative view of the current political and
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social situations than the one they received from Communist Par-
ty officials. The author shows that the intelligentsia of national
minorities and public organizations (the Russian Cultural Centre,
Kaunas Russian Cultural Society, the Lithuanian Polish Union)
had an important role in producing both the content and creation
of these alternative publications written in Russian and Polish. It
should be emphasized that these publications supported the res-
toration of Lithuanian statehood. This press became an important
distributor of information on topics banned during the Soviet era.
Thus the alternative press provided a forum for public discussion
that was critical of the Soviet regime and provided a voice for

the development of a Lithuanian identity and also for a reconsid-
eration of the perspective of national minorities regarding their
relationship with Lithuanian society. The cooperation between
Russians and the Sqjtdis was the result of determined efforts by
many intellectuals of Russian origin to convince their compatriots
living in Lithuania of the benefits of the restoration of statehood.
The Russian-language press ("Vozrozhdeniye", "Echo Kaunasa",
"Soglasije", "Kaunasskij vestnik") became an important instru-
ment for building minority support for the restoration of Lithua-
nian statehood. At that time, due to the historically complicated
relations between Poles and Lithuanians and the specific interests
of the national revival of the Lithuanian Poles (in particular, the
aspiration for territorial autonomy in the Vilnius region), the inde-
pendent Polish-language press ("Znad Wilii", "Nasza Gazeta") was
taking a very different route — either rejecting or being indifferent
to the statehood goals of the Sqjudis.

A qualitative analysis of the content of these presses revealed
that there was no unified attitude towards the idea of restoring
Lithuanian statehood among the Russian and Polish national mi-
norities in 1988-1991. The press reflected primarily the attitudes of
the intelligentsia, although it also devoted considerable attention
to describing the attitudes of Russians and Poles belonging to dif-
ferent social strata. This heterogeneity of national minorities has
manifested itself in terms of political attitudes, social adaptation
strategies, the acquisition of the Lithuanian language, the devel-
opment of relations with Lithuanian society, and the development
of Russian and Polish national identities. Many publications de-
scribed the anxiety of Russians and Poles about their changed
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social status and uncertain future, the feeling of insecurity, the
fear of a growing hard-line Lithuanian nationalism which consid-
ered them "foreigners", etc. On the other hand, the Russian and
Polish press showed a united stance in the context of the bloody
events of January 13th at the Vilnius TV tower. The minority-based
presses overwhelmingly condemned the Soviet government and
army for their aggressive actions. As a result of this event, Rus-
sian-language newspapers stressed the differences between the
terms "Soviet" and "Russian", expressed sympathy for the Lithu-
anian people, and underlined support for the legitimately elected
Lithuanian government. An analysis of the contemporary press
shows that the memory of the events of the period of the resto-
ration of Lithuania's statehood is more consistently reflected in
the Polish-language press, which perceived the unarmed struggle
for freedom, the 11th of March, and the 13th of January, as signif-
icant historical factors uniting Poles and Lithuanians in Lithuania.
The Russian-language press, which has changed considerably
over three decades and is now oriented more towards the Rus-
sian-speaking reader than the Russian minority, lacks a narrative
about the role of Russians during the aforementioned period. In-
deed, these historic events were only mentioned in a few online
publications and are mostly related to the theme of January 13th.
Some of the current Russian-language newspapers are dominat-
ed by a Russian historical narrative, questioning the Soviet occu-
pation of Lithuania, the responsibility of the Soviet army in the
events of the night of January 13 at the Vilnius TV tower, and the
slaughter of unarmed Lithuanian patriots.

In the fourth part of the monograph "Memories, Choices,
Interpretations: Russians and Russian-speakers in Lithua-
nia", K. Sliavaité and M. Fréjuté-Rakauskiené analyse the inter-
views with the research participants who described themselves as
Russians or Russian-speakers, most of whom are living in Vilnius
and Visaginas. Most of the participants were people with higher
education, working in the fields of education, culture or technical
sciences, and were public activists at the end of the XX centu-
ry. When referring to the period of restoration, the participants
of the study mentioned such processes as the liberation of soci-
ety; by this was meant freedom of speech, social activism. The
participants of the study referred to the feeling of commonality,
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inclusion and togetherness. However also identified social and
political divisions and a fragmentation process that was occur-
ring in the Russian community as well as in the broader society.
Interlocutors said that this process of fragmentation was caused
by different preferences and approaches to the political events
and processes. From the perspectives of the research participants,
the period of restoration of Lithuania's Independence was an in-
clusive, unifying one. During the interviews, the most important
dates and events during the period of restoration of Lithuanian
statehood were identified by the interviewees as the proclamation
of Lithuania's independence on 11 March 1990, the tragical events
of 13 January 1991 when Soviet army attacked peaceful people,
and the coup in Moscow in August 1991. In Visaginas, marches by
members of the Green Movement to stop the construction of the
third unit of the nuclear power plant are also remembered as an
important event.

The analysis of the interviews with Russians and Rus-
sian-speakers revealed three main attitudes towards the past:
the largest group identified themselves as active participants in
the processes and events leading to the restoration of Lithuania's
independence. The dominant themes in these interviews were re-
lated to criticism of the Soviet system. Some of the participants
in the study presented themselves as more detached from social
events and involved in other areas such as the economy or their
profession. Only one of the interviews showed a critical or unsup-
portive attitude towards the processes of the time that eventuated
in Independence. The notion of the occupier emerged as one of
the most important concepts in the construction of one's relation-
ship with Lithuania. The stigma of the occupier is reflected upon
and at the same time questioned by highlighting the different
periods and reasons for arrival in Lithuania. The inclusive citizen-
ship law passed in Lithuania in 1989 was viewed as an important
moment that made the situation of Russians and Russian speak-
ers in Lithuania different and better than in the neighboring Baltic
States. At the level of the individual, the acceptance of citizen-
ship of the Republic of Lithuania is cited as an act that signified
a commitment to Lithuania while, at the same time, denied the
stigma of being an occupier. In conclusion, the interpretation of
events in the interviews reiterates the connection to the Lithuanian
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state and the dominant narrative of the period of restoration of
Lithuanian statehood.

In the fifth chapter of the monograph, "Memories, Choic-
es, Interpretations: the Poles in Lithuania”, K. Sliavaité and
M. Fréjuté-Rakauskiené analyse interviews with research partici-
pants who identify with the Polish community in Vilnius, Sal&inin-
kai and Sal&ininkai District. During the interviews, when talking
about the processes of restoration of statehood in Lithuania, the
participants of the study also mentioned the activities related to
the Polish national revival which took place at the same time as
the Lithuanian national revival. The Polish national revival move-
ment is associated with the introduction of education in the native
language, the creation of cultural organisations and ensembles.
During the interviews, certain divides between local Poles and
Lithuanians are retrospectively constructed and interpreted as
stemming from the lack of recognition of the authenticity of Polish
national identity among Lithuanians. In the same way, the differ-
ences within the Polish community are constructed — between the
Poles who have lived in the areas of South-eastern Lithuania since
historical times and the Poles who came from Belarus during the
Soviet period, between the Soviet nomenklatura and the cultural
elite of the community.

The beginning of the Polish national revival has been de-
scribed as an energetic, inclusive process involving local people
who identify with the Polish community and culture. The partic-
ipants of the study mention dates and events important for the
period of restoration of Lithuanian statehood, such as the rally at
the monument of A. Mickevi€ius in Vilnius in 1989, the Baltic Way
joining Lithuanian, Latvia and Estonia in 1989, the proclamation of
Lithuania's independence on 11th March 1990, tragical events on
the 13th January 1991, the coup in Moscow that took place in Au-
gust 1991, and the withdrawal of the Soviet Union troops in 1993.
The research participants mention important events for Vilnius
and Salgininkai districts and the Polish ethnic group, such as the
founding of the Union of Poles of Lithuania, which was associated
with the opportunity to organise and represent the national and
cultural interests of Poles. The idea of autonomy of Vilnius and
Sal&ininkai districts aimed by some social groups at the end of
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the 1980s - beginning of the 1990s (see more in Sirutaviius 2013,
2017) was one of the most sensitive issues in the interviews. Most
of the interviewees stressed that autonomy was mainly seen as
possible only within Lithuania, i.e. this fact was remembered and
emphasised during the interviews as important and indicating
that the Polish community saw itself only as part of the Lithuanian
Republic. The quest for autonomy in the retrospective interviews
was linked to cultural demands of Polish community.

The interviews revealed two main themes related to historical
memory and ethnic identity: first was the interpretations of in-
terwar history of Vilnius and the Vilnius region, and second, the
issue of non-recognition of authenticity of local Polish identity in
Lithuania (cf. Kazénas et al 2014). One of the important historical
narratives that the majority of the participants (Poles) associat-
ed with the Lithuanian national narrative was the occupation of
Vilnius and the Vilnius region by the Polish Republic between the
wars. Contrary to this, many of the research participants con-
structed a narrative of a common Polish-Lithuanian past, thus de-
nying narratives of occupation and occupiers. In many interviews,
the intensification of Lithuanian-Polish tensions at the end of the
20th century is constructed as unexpected and unanticipated.
The Lithuanian and Polish national revivals are seen as happening
in parallel. A certain lack of recognition of authenticity of local
Polish identity on the part of the Lithuanians is seen by some of
the participants as a view of the new ethnic majority. These new
social hierarchies between ethnic groups were and still are being
challenged by raising the question of the mother tongue, the Law
on National Minorities, public inscriptions, and education in the
mother tongue.

Summarising the data from the field study, we see that eth-
nicity shapes how the participants of the study construct their
memories of the period of restoration of Lithuanian statehood. In
the Russian and Russian-speaking groups, the processes are more
often discussed in terms of the liberation of society and social jus-
tice. Meanwhile, in the Polish group, the emphasis of the narrative
is on the national revival of Poles. The accounts of the participants
of different nationalities are characterised by memories of partic-
ipation in events of national importance, such as the Baltic Way
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and rallies organised by the Sgjtdis. The events of 13 January 1991
are mentioned by the participants as a turning point that finally
destroyed any personal and collective confidence in the Soviet
Union and its policies and direction. The August 1991 coup in Mos-
cow is identified as the end of the process. In both groups, the
interviews construct not only ethnic but also social distinctions,
such as nomenklatura-ordinary people, pro-communist people or
people critical of the system. The stories of the participants in the
study deny the importance of ethnicity as a decisive criterion in
constructing a relationship with the processes of Lithuanian state-
hood: social class (education), family stories of repression, histori-
cal memories, critical views and experiences in the Soviet system -
these aspects united the narratives emphasising participation in
the restoration of Lithuanian statehood (cf. Ramonaité 2013).

The dominant constructs in the media about this period also
correlate with the data collected during the interviews and the
themes that emerge there. When considering the links between
field and media research, it should be noted that the narratives
recorded in the interviews to a large extent reflect the discourse
of the Sqjtdis and the independent press in Russian and Polish
during the period of Lithuanian statehood. This was probably in-
fluenced by the fact that after the restoration of Lithuania's in-
dependence, some of the authors and contributors to this press
became active public figures, including leaders or members of
various Russian and Polish public organisations, who shared their
stories and interpretations of historical events with the members of
national communities. It should be borne in mind that many of the
issues of social integration, civic and ethnic identity, which were
raised during the period of the restoration of Lithuanian statehood
in the independent press in Russian and Polish, and which are
relevant to the Russian and Polish minorities, have remained the
subject of public debate in the subsequent decades. Thus, the his-
torical context, especially in the case of the Polish minority (lan-
guage status, education, etc.), has remained an important focus
of this debate.
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mai apie Lietuvos valstybingumo atkirimo laikotarpj.
Monografijos autoriai ieSko atsakymo, kaip atmintys
apie esminj Lietuvai istorijos periodq sqveikauja su
tyrimo dalyviy tapatybémis ir kg Sios atmintys atsk-
leidZia apie Lietuvos visuomenés solidarumgq bei jvairiy
socialiniy grupiy jtraukt;.




