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JAUNIMO APSIRUPINIMO BUSTU
NETOLYGUMALI IR REGIONINE
DIFERENCIACIJA LIETUVOJE

Riita BRAZIENE

LSMC SI Darbo rinkos tyrimy skyrius
A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius
El. pastas: ruta.braziene@dsti.lt

Santrauka. Siame straipsnyje nagrinéjami jaunimo (18—35 mety amzZiaus) apsirfipini-
mo biistu netolygumai ir regioniné diferenciacija Lietuvoje. Glaustai aptariamos pag-
rindinés moksliniy tyrimy kryptys bei naujausi jaunimo apsirfipinimo biistu moksli-
niai tyrimai. Remiantis reprezentatyvios jaunimo apklausos (N=1201) duomenimis,
Lietuvoje buvo i$skirti jaunimo apsiriipinimo biistu netolygumai priklausomai nuo
gyvenamosios vietos (didZiyjy miesty ir kity vietoviy klasteriai). Analizuojamos jau-
nimo galimybés apsirtipinti bustu, blisto nuosavybés ar biisto nuomos pasirinkimo
motyvai bei subjektyvus biisto politikos vertinimas. Tyrimo duomeny analizé atsklei-
dé, kad jaunimas, gyvenantis didziuosiuose miestuose, palankiau vertina savo galimy-
bes apsirtipinti biistu nei kity vietoviy jaunimas. Tyrimo metu iSryskéjo didziyjy mies-
ty ir kity vietoviy jaunimo i$silavinimo bei padéties darbo rinkoje skirtumai. Pazymé-
tina, kad tiek miesty, tiek kity vietoviy jaunimas yra labiau linkes akcentuoti, jog bi-
tent biisto nuosavybé, o ne blisto nuoma yra priimtinesné rezidencijos forma. Api-
bendrinus, tiek miesty, kity vietoviy jaunimas biisto politikg jaunimo grupés atzvilgiu
yra linkes vertinti nepalankiai.

RaktaZodzZiai: jaunimas, jaunimo apsiripinimo biistu netolygumai, regioniné dife-
renciacija.

Ivadas
Naujausiy moksliniy tyrimy jaunimo apsiripinimo biistu tematika analizé atskleidé, kad pas-
taraji deSimtmet] stebime tendencijas, jog jaunimo apsirtipinimo biistu procesas sudétingéja —
tiek visoje Europoje, tiek Lietuvoje (Braziené, Zilys et al., 2018; Gebel, 2018; Gebel, 2017;
Baranowska-Rataj et al., 2017; Baranowska-Rataj et al., 2015 ir kt.). Ta salygoja nuolat au-
gancios busto kainos, ribotas kokybisko biisto pricinamumas, nestabili jaunimo situacija dar-
bo rinkoje bei kiti veiksniai. Dar vienas svarbus aspektas yra vis labiau iSrySkéjantys regioni-
niai jaunimo apsirtipinimo biistu skirtumai bei netolygumai, kai jaunimas, gyvenantis maziau
urbanizuotose vietovése, dél nepalankios situacijos darbo rinkoje turi menkesnes biisto jsigi-
jimo galimybes nei miesty jaunimas. Daugeliui jauny zmoniy blisto autonomija, t. y. apsigy-
stipréjancias tendencijas, kad vis daugiau jauny Zmoniy ilgiau gyvena su tévais, dél 1ésy sty-
giaus negali jsigyti nuosavo biisto, o vienintele savarankiskos rezidencijos galimybe tampa
nuoma priva¢iame biisto sektoriuje (Brazien¢, Zilys et. al., 2018).

Moksliniai tyrimai rodo, kad Lietuvos jaunimas prioriteta akivaizdziai teikia nuosavam
biistui (Braziene¢, Zilys et al., 2018). Tai, kad nuosavo biisto idéja palaiko labai didelé¢ dalis

45



LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2021 Nr. 10

jauny asmeny, i§ dalies lemia ir istoriskai susiklosciusios tradicijos, nes didzioji dalis asmeny
gyvena nuosavuose biistuose, o privati biisto nuosavybé Lietuvoje vis dar yra dominuojanti
bisto valdos forma. Biisto politikos reforma Lietuvoje buvo panasi kaip ir daugelyje kity
pokomunistiniy $aliy — dél §iy reformy pokomunistinése Salyse privatus biistas sudaro daugiau
nei 80 proc. Paminétina, kad Lietuvoje Sis rodiklis yra vienas auksc¢iausiy — net 88,6 proc.
Panasiis rodikliai yra ir kitose pokomunistinése Salyse: Bulgarijoje — 81,7 proc., Kroatijoje —
89,4 proc., Estijoje — 82 proc. o Vengrijoje —net 92 proc. Palyginimui — kitose Europos Salyse
Sis rodiklis yra gerokai mazesnis, pavyzdziui, privatus biistas Austrijoje sudaro 51,6 proc.,
Suomijoje — 67 proc., Danijoje — 51 proc., Olandijoje — 60 proc., o Vokietijoje — vos 45,4 proc.

Jaunimo apsiriipinimo biistu klausimai nagrinéti jvairiy Saliy mokslininky (Braziené,
Zilys et al., 2018; Braziené, 2018; Brazien¢, Mikutavi¢iené, 2018; Indrilitinaite, 2018; Zilys,
2018; Indrilitinaite, Zilys, 2018; Gebel, 2018; Gebel, 2017; Baranowska-Rataj et al., 2017;
Baranowska-Rataj et al., 2015; Filandri, Bertolini, 2016; Filandri, Olagnero, 2014, Billari,
Liefbroer, 2010 ir kt.), taciau reikia pazymeéti, kad regioniniai jaunimo apsiriipinimo biistu
klausimai moksliniuose tyrimuose nagrin¢jami fragmentiskai.

Lietuvos biisto politikoje jaunimo apsirtipinimo biistu klausimams néra skiriama pakan-
kamai démesio. Bisto politikos kontekste jaunimas néra grupé, kuriai teikiama pakankamai
pirmenybés, vykdoma biisto politika jaunimo grupés atzvilgiu yra neefektyvi ir nesudaro pa-
lankiy prielaidy jaunimui jsigyti biista (Brazieng, Zilys et al., 2018). Vis tik §iame kontekste
reikéty paminéti 2018 m. Lietuvoje jsigaliojusj finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjan-
¢ioms jaunoms Seimoms jstatyma, kuris yra viena pirmyjy priemoniy, skirty jaunimui, gyve-
nanciam Salies regionuose, s¢kmingiau spresti savarankisko apsiriipinimo bastu klausimus.

Sio straipsnio tikslas — atskleisti jaunimo apsirtipinimo biistu netolygumus ir regioning
diferenciacijg Lietuvoje.

Pirmoje straipsnio dalyje aptariami jaunimo apsiriipinimo biistu srities moksliniai tyri-
mai, antroje — tyrimo metodologija ir duomenys, kurie atskleidzia jaunimo apsiriipinimo biis-
tu netolygumus ir regioninius skirtumus.

1. Jaunimo apsiriipinimo biistu analizés teorinés prielaidos

Siame moksliniame tyrime apsiriipinimas bistu traktuojamas kaip jauno asmens savarankis-
kos rezidencijos galimybé. Savarankiska rezidencija (gyvenimas) suprantama kaip jauno as-
mens apsigyvenimas atskirai nuo tévy ar globéjy Seimos (Braziené, 2019; Filandri, Bertolini,
2016 ir kt.). Per pastarajj deSimtmetj moksliniai tyrimai jaunimo apsiripinimo biisto tematika
labiausiai akcentuoja visiSkai naujas jaunimo tapimo suaugusiaisiais, peréjimo i§ Svietimo
sistemos bei savarankisko apsigyvenimo nuo tévy ar globéjy tendencijas (Braziené, Zilys et
al., 2018; Gebel, 2017; Baranowska-Rataj et al., 2017; Filandri, Bertolini, 2016, ir kt.). Sias
priezastis 1émé globaliniai poky¢iai, darbo rinky nestabilumas, nuolat augancios biisto kainos
ir t. t. Viena i§ esminiy prieZas¢iy, dél kuriy jaunimui yra sudétinga apsiriipinti biistu, yra
nestabili situacija darbo rinkose bei finansiniy iStekliy trikumas. D¢l to jauni asmenys vis
ilgiau gyvena su tévais, nuomojasi biistg i§ privaciy nuomotojy ir t. t. (Filandri, Bertolini,
2016; Lennartz et al., 2016 ir kt.).
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Savarankiskas ir nuo tévy ar globéjy nepriklausomas gyvenimas neabejotinai yra vienas
i$ esminiy tapimo suaugusiuoju aspekty (Corijn, Klijzing, 2001 ir kt.). Blisto autonomijos ga-
limybés priklauso nuo jvairiy veiksniy. Tai makroekonominiai, socialiniai ir kultiiriniai veiks-
niai ir, neabejotinai, biisto prieinamumas (kuris pirmiausiai suprantamas kaip biisto jsigijimo
ar nuomos galimybé) (Bertolini et al., 2019; Moreno, 2012 ir kt.). Paminétina tai, kad Lietuvo-
je, deja, labai ribotos biisto nuomos galimybés. Lietuvoje egzistuojanti biisto rinka i§ esmés
sitilo dvi galimybes jaunimui apsiriipinti biistu: nuosavo biisto jsigijimas (nuosavybé¢) arba
privataus sektoriaus biisto nuoma. Dazniausiai biisto rinka be valstybés intervencijy ne visuo-
met gali pasiiilyti pakankamai tinkamo ir kokybisko biisto. Be to, biisto nuoma yra daznesné
forma tarp mazesnes pajamas turin¢iy namy tikiy. Paminétina, kad maZesnes pajamas gau-
nantys jauni asmenys ir jaunos Seimos daznai dél finansiniy istekliy triikumo yra priversti
rinktis maziau kokybiska, neatitinkantj poreikiy (arba tik i§ dalies atitinkantj), higienos, stan-
darty ir komforto biista. Nuomotojai dazniausiai yra privatiis asmenys, 0 nuoma prieinama
tik rinkos kaina. Be to, socialinis biistas, net jeigu nuomininkas yra savivaldybé, vis dar asoci-
juojasi su stigma, socialine atskirtimi, skurdu ir nepritekliumi. Toks biistas skirtas tik maziau-
sias pajamas turintiems gyventojams. Palyginimui, kai kuriose vakary $alyse, pvz., Vokieti-
joje, Olandijoje, valstybés ar savivaldybés disponuoja pakankamai nemenku biisto fondu,
kurj mazesne nei rinkos kaina gali i§sinuomoti pilieciai.

Ir nors Lietuvoje jaunimas su paskolomis jsigyja salyginai maziau biisty nei jaunimas
kitose Salyse, vis tik moksliniai tyrimai rodo, kad gyventojy poziiiris j skolinimasi biistui bei
bisto paskolas tampa palankesnis, o paskola tampa jprastu vartojimo instrumentu. Apzvelgus
jvairivose Saltiniuose pateikiamus statistinius duomenis, galima daryti apibendrinamajg i$-
vada, kad per pastaruosius 10 mety pastebima bendra tendencija — mazéja biisto savininky ir
didéja biisto nuomininky skaicius. Tai lemia ir nuolatinis busto kainy kilimas, kuomet jsigyti
biista be paskolos yra labai sudétinga. ES-28 lygmeniu biisto savininky yra 69,4 proc., o nuo-
mininky — 30,6 proc. Lietuvoje, kaip, beje, ir kitose Salyse, biisto savininky skai¢ius yra daug
didesnis nei vidutiniSkai Europos Sajungoje, taciau pastaraisiais metais smarkiai mazéja biis-
to savininky skaiéius atsizvelgiant | amziy, t. y. labiausiai buisto savininky skai¢ius mazéja
tarp jauny asmeny.

Ankstesni moksliniai tyrimai akcentuoja darbo, tinkamo uzimtumo ir pajamy svarbg jau-
nimo apsirtipinimui btstu (Iacovou, 2010; Aassve et al., 2002 ir kt.). Moksliniai tyrimai taip
pat atskleidzia, kad jaunimas, esantis nesaugiose pozicijose darbo rinkos atzvilgiu (laikinas
darbas, nepakankamos pajamos, bedarbyste), ilgiau lieka tévy namuose ir yra linke neprisiim-
ti ilgalaikiy jsipareigojimy, o sprendima dél busto jsigijimo atidéti vélesniam laikui (Barbieri
et al., 2014; Becker et al., 2010). Lersch, Dewilde (2015, p. 14), atliko tyrima, kuriuo sieké
nustatyti nesaugaus uzimtumo poveikj apsirtipinant pirmuoju bistu (kaip bisto savininkui).
Tyrimas buvo atliktas naudojant 2007-2011 m. EU-SILC (Europos Sajungos pajamy ir gyve-
nimo salygy tyrimo) duomenimis vertinant dvideSimt dviejy Europos $aliy rodiklius. Tyrimas
atskleidé, jog jauniems asmenims tapti biisto savininkais trukdo nesaugus uzimtumas, t. y. ne-
turéti nuolatiniy darbo sutarciy, dirbti maziau nei 20 valandy per savaitg, patirti nedarba ar
dirbti zemos kvalifikacijos darbus.
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2. Tyrimo metodologija ir imties charakteristikos
Siame straipsnyje naudojami daliniai nacionalinés mokslo programos ,,Gerovés visuomené*
projekto ,,Jaunimo apsirtipinimas biistu: procesai, problemos ir jy sprendimo btidai Lietuvoje
(JABS)*, moksliniy tyrimy rezultatai (anketinés apklausos duomenys). Anketiné apklausa bu-
vo vykdoma 2017 m. tiesioginio interviu PAPI (angl. paper-and-pencil interviewing) budu —
apklausti 1201 Lietuvos gyventojai nuo 18 iki 35 mety amziaus. Tyrimo reprezentatyvumo
buvo siekiama pagal §iuos pozymius: (1) amzius, (2) lytis, (3) gyvenamoji vieta pagal re-
gioninio pasiskirstymo (apskri¢iy proporcijas), (4) urbanizacijos (miesto ir kaimo propor-
cijos) ir (5) administracinio suskirstymo lygmenis (didmiescio, rajono centro ir kitos vietoves
proporcijas) bei biisto tipo (socialinio ar kitos biisto valdos biisto proporcijas) kriterijus.
Tarp apklaustyjy— 54 proc. motery ir 46 proc. vyry. Vidutinis respondenty amzius —
26,4 mety, standartinis nuokrypis — 5,01 mety. Dauguma respondenty — 45,1 proc. — buvo
igije vidurinj iSsilavinima, 28,2 proc. — aukstajj universitetinj, 10,4 proc. — aukstajj neuniver-
sitetin, 8,9 proc. — aukstesnjjj iSsilavinima, o likusieji respondentai buvo jgij¢ zemesnj nei
vidurinis iSsilavinimg. Uzimtumo statusas jauny asmeny imtyje varijuoja taip: 59,5 proc. ski-
ria savo laikg tik darbui, 20,1 proc. respondenty mokosi ar studijuoja, 11,5 proc. derina darbg
kartu su mokslais ar studijomis, o 8,9 proc. uzima kitg statusg. Tolesnei duomeny analizei
duomenys buvo suskirstyti pagal gyvenamaja vietove priklausomai nuo urbanizacijos lygio |
du klasterius (didziyjy miesty ir kity vietoviy klasterj). Didziyjy miesty klasteriui buvo pris-
kirtas jaunimas, gyvenantis sostingje Vilniuje, didmies¢iuose (pvz., Kaune, Klaipédoje, Siau-
liuose, Panevézyje) ir apskriciy centruose (pvz., Alytuje, Marijampoléje, Utenoje). | kity vie-
toviy klasterj pateko jaunimas, gyvenantis rajony centruose (pvz., Skuode, Varénoje, Kédai-
niuose), miesteliuose (pvz., Varénoje, Kédainiuose) bei kaimuose ir vienkiemiuose. Atitinka-
mai didZiyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo buvo po 57,9 ir 42,1 proc. Analizuojant naujai
suformuoty klasteriy socialines demografines charakteristikas, iSryskéjo keletas désningumy.
Didziyjy miesty klasterio jaunimas pasizymi sglyginai aukstesniu i§simokslinimo lygiu nei
kity vietoviy jaunimas. Aukstaji universitetinj iSsilavinimag turéjo 34,2 proc. miesto jaunimo
ir atitinkamai 20 proc. kity vietoviy jaunimo (1 lentelé).

1 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy klasteriy jaunimo pasiskirstymas
pagal iSsimokslinima (N=1201, proc.)

Issilavinimo lygis DidZiyjy miesty klasteris | Kity vietoviy klasteris
Aukstasis universitetinis 20,0 342
Aukstasis neuniversitetinis 9,2 11,2
Aukstesnysis 11,1 7,3
Vidurinis 48,6 42,7
Pradinis / pagrindinis 11,2 4,6

Analizuojant duomenis pagal didZiyjy miesty ir kity vietoviy klasterius, iSryskéjo ir kai
kurie biisto nuosavybeés skirtumai. Tarp kity vietoviy jaunimo (20 proc.) kiek daugiau yra
biisto savininky ar bendrasavininky (be paskolos) nei tarp miesty jaunimo (13,4 proc.). Vis
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deélto, tarp biisto savininky su paskola kiek daugiau yra miesty jaunimo — 10,1 proc., ir atitin-
kamai 9,9 proc. kitose vietovése. Tarp miesto jaunimo yra daug populiaresné nuoma i$ priva-
¢iy asmeny rinkos kaina — 14,2 proc., ir atitinkamai 5,3 proc. kitose vietovése. Gana reikSmingai
skiriasi ir dalis jaunimo, gyvenancio kartu su tévais ir giminaiciais (31,4 proc. miestuose ir
47,8 proc. kitose vietovése). Kiek maziau nei deSimtadalis (8,6 proc.) miesty jaunimo nurodé,
kad gyvena universiteto, kolegijos ar mokyklos paskirtame bendrabutyje, kai kitose vietovése
Sia apgyvendinimo forma naudojasi tik 1,4 proc. jaunimo. Socialiniame biiste gyvenancio
jaunimo dalis mieste (2,4 proc.) ir kitose vietovése (2,2 proc.) i§ esmés nesiskiria (2 lentelé).

2 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo pasiskirstymas
pagal busto valdos statusa (N=1201, proc.)

Biusto valdos statusas MleStl.] Kity v1et(3v1q
klasteris klasteris

Esu visateisis $io biisto savininkas / savininké ar bendrasavininkas / 13.1 200
bendrasavininké, neturintis / neturinti i§simokéti buistui paskolos i ’

Esu biisto savininkas / savininké ar bendrasavininkas / bendrasavininké, 11.9 9.9
bet turintis / turinti i§simokéti biisto paskola i i

Nuomojuosi biistg uz rinkos kaing i$ privataus asmens 20,8 7,5
Gyvenu su tévais ar giminaiciais ir nemoku nuomos 25,7 47,8
Gyvenu ne tévy ar giminaiciy biiste ir nemoku nuomos 6,5 4,0
Gyvenu universiteto, kolegijos ar mokyklos paskirtame bendrabutyje 10,9 1,4
Gyvenu paskirtame socialiniame biiste 3,4 2,2
Kita situacija 7,7 7,3

Pagal uzimtumo statusg daugiau jauny asmeny, gyvenanciy didziuosiuose miestuose, tik
mokosi ar studijuoja 25,9 proc. (regionuose atitinkamai 15,4 proc.). Darbg su studijomis deri-
na didesné dalis jaunimo miestuose nei kitose vietovése. Taip pat reikia paminéti, kad didesné
dalis jaunimo kitose vietovése nei didziuosiuose miestuose patenka j taip vadinamg NEET
(nedirbancio, nesimokancio ir mokymuose nedalyvaujancio jaunimo) grupe. Analizuojant
priezastis, dél kuriy jauni asmenys nedalyvauja darbo rinkoje, iSryskéjo, kad beveik dvigubai
daugiau jauny asmeny kitose vietovése nei miestuose yra bedarbiai, atitinkamai 9,8 proc. mies-
tuose ir 19,0 proc. kitose vietovése. Be to, didesné dalis jauny asmeny kitose vietovése nurodé,
kad dirba be darbo sutarties. Galiausiai, apie trecdalis jaunimo kitose vietovése (31,7 proc.)
nurodé, kad nerimauja galintys netekti darbo per artimiausius 12 ménesiy (miesty klasteryje
atitinkamai 22,4 proc.).

3. Jaunimo galimybiy jsigyti biista vertinimy

regioniniai skirtumai

Atsizvelgiant j busto rinkos tendencijas Lietuvoje, i§ esmés neegzistuojantj kainy reguliavi-
biistas yra jsigyjamas su paskola i§ banko. Kad paskolos i§simokéjimas yra nemenkas i$$tikis,
nurodé¢ didzioji dalis jaunimo tiek miestuose, tiek kitose vietovése. Tiek miesty, tiek kity
vietoviy klasterio jaunimas buvo linkgs pritarti nuomonei, kad biista jsigyti su paskola yra
labai sunku / pakankamai sunku asmenims, gaunantiems vidutines pajamas, ka tik studijas
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pabaigusiam asmeniui, jaunam asmeniui, kg tik gavusiam pirma darba, arba jaunai Seimai,
kurioje tik vienas asmuo dirba (3 lentelé).

3 lentelé. Jaunimo galimybiy jsigyti biista vertinimas pagal
gyvenamaja vieta (N=1201, proc.)

Labai sunku / Pakankamai lengva /
Teiciniai pakankamai sunku labai lengva
g Miesty |Kity vietoviy| Miesty | Kity vietoviy

klasteris klasteris klasteris klasteris
._/%s_memgl_, gaunanciam vidutines pajamas, §7.4 94.9 12,6 5.1
i§simokéti biisto paskola
Jaunam asmeniui i§simokéti biisto paskola 93,3 96,9 6,7 3,1
Ea{ tik St.u.dlji_is pabaigusiam asmeniui 95.4 97.9 46 2.1
i§simokéti biisto paskola
Jaunam asmeniui, kg tik gavusiam pirmag
darba, i§simokéti biisto paskola 932 95,7 4.8 4.3
Jaunai Seimai, kurioje tik vienas asmuo
dirba, iSsimokéti biisto paskola 96,2 7.7 3.8 23
.Svel.rnal, .kgrl(_)Je yra du dirbantys asmenys, 63.5 70 36.5 30,0
i§simokéti biisto paskola

Tyrimo duomeny rezultatai atskleide, kad gyvenamoji vieta yra labai reikSmingas veiks-
nys, lemiantis galimybes jsigyti per paskoly mechanizmg. Palankiau biisto paskolos i§simo-
kéjimo galimybes vertino didziyjy miesty klasterio jaunimas (ANOVA, p = 0,002). Biisto jsi-
gijimo galimybes neabejotinai lemia asmens ar namy tikio finansiniai iStekliai. Respondentai,
kurie nurod¢, jog per pastaruosius 12 meén. jy finansiné padétis pablog¢jo, statistiskai reiks-
mingai maziau palankiai vertina galimybes i$simokéti biisto paskola (ANOVA, p = 0,005).
Siekiant i$siaiSkinti, kaip jaunimo apsirGipinimas gyvenamuoju biistu yra pasiskirstgs pagal
uzimamag biisto valdos statusg, remiantis vidurkiy palyginimo testo rezultatais galima teigti,
kad su tévais gyvenantis jaunimas statistiskai reikSmingai prasciau vertina savo galimybes
apsiriipinti gyvenamuoju biistu (ANOVA, p = 0,003).

I§ atlikto tyrimo duomeny matyti, kad tiek miesty, tiek kity vietoviy klasteriy jaunimas
prioritetg teikia nuosavam bustui. Galima daryti prielaida, kad dar viena svarbi priezastis yra
tai, jog Lietuvoje vis dar labai stipri buisto kaip socialinio statuso reikSme. Biistas — tai gyve-
nimo biido ar asmenybés israiskos aspektas. Turéti nuosava biista (ar jsigyta su paskola) — tai
tarsi gera investicija, kurig bet kada véliau gali panaudoti. Jaunimas nuosava biistg laiko gera
investicija ] ateit], kuri taip pat suteikia paveldéjimo galimybe. Be to, miesty klasterio jauni-
mas salyginai palankiau vertina biisto nuoma nei kity vietoviy klasterio jaunimas. Tiek mies-
ty, tiek kity vietoviy jaunimas néra linkes pritarti teiginiui, kad biisto nuoma leidzia sutaupyti
ir taupiau gyventi (4 lentelé).

Tyrimo duomeny analizé taip pat atskleidé statistiskai reikSmingus skirtumus — kity
vietoviy jaunimas biisto nuosavybe laiko vertingesne rezidencijos forma nei biisto nuoma
(ANOVA, p =0,000). Vertinant priezastis, kurios paskatinty nuosavo biisto jsigijima, paste-
béta, jog didziyjy miesty klasteryje gyvenanciam jaunimui sprendimas jsigyti nuosava biista
labiausiai susij¢s su santuoka, vaiky atsiradimu ar skyrybomis (ANOVA, p=10,010).
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4 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo poziiris j biisto nuosavybe
ir biisto nuomg (N=1201, proc.)

Visiskai sutinku / | Visi§kai nesutin- Sunku pasakyti

sutinku ku / nesutinku
Teiginiai Miesty .Km!. Miesty .Kltq. Miesty .Kltq.
Klasteris vietoviy Klasteris vietoviy Klasteris vietoviy
klasteris klasteris klasteris
Lietuvoje norint gerai gyventi reikia 632 773 30,5 16,8 6.3 5.9

gyventi nuosavame biiste

Nuosavo biisto verté praktiskai
visuomet tik auga

Nuosavas bilstas yra investicija i
asmens ar $§eimos gerove ir ateitj
Nuosavas biistas yra geriausias pasirin-
kimas, nes uztikrina biisto paveldé¢jima
BPsto nuoma yra pigiausias gyvenamo 19.4 14,9 64.2 74.1 164 11,0
biisto pasirinkimas

Biisto nuoma suteikia laisve lanksc¢iai
keisti sprendimus dél ateities

Biisto nuoma leidzia iSvengti jsipareigo-
jimy bankui dél biisto paskolos
Nuosavas biistas leidzia sutaupyti ir
taupiau gyventi

Saugesne senatve uztikrina biisto
nuosavybé nei biisto nuoma

Biisto nuoma leidzia sutaupyti ir taupiau
gyventi

65,8 76,7 20,3 13,4 13,9 9,9

90,8 91,9 4,6 3,6 4,6 4,5

76,6 89,3 11,5 5,2 11,9 5,5

49,3 39,7 38,0 48,1 12,7 12,2

72,7 75,9 16,1 11,9 11,2 12,2

72,5 79,6 13,7 9,9 13,8 10,5

90,9 93,7 4,6 2,0 4,5 4,3

14,1 12,5 71,1 75,3 14,7 12,2

Tik besimokancio bei besimokancio ir dirbancio jaunimo grupése biisto nuoma labiau susi-
jusi su biisto nuomos teikiama laisve lanksciai keisti sprendimus dél ateities (ANOVA,
p = 0,002). Tai gali biiti paaiSkinama didesniu besimokanc¢io jaunimo mobilumo poreikiu
keiciant gyvenama vieta, susijusia su studijy ar darbo vieta. Tiek didZiyjy miesty, tiek kity
vietoviy jaunimas labiausiai akcentavo valstybés vaidmenj skiriant finansing parama pirma-
jam nuosavam biistui jsigyti (5 lentel¢). Be to, kity vietoviy jaunimas labiau akcentavo kitas
paramos priemones, pavyzdziui, valstybés parama biistui islaikyti (pinigines pasalpas ir kom-
pensacijas).

Lyginant biisto politikos vertinima skirtingose respondenty grupése, isryskéjo skirtumai
atsizvelgiant | gyvenamajg vietg. Vis tik didesnj valstybés paramos poreik] ir reik§mingesnj
vaidmenj biisto rinkos reguliavime akcentavo kitose vietovése gyvenantis jaunimas. Didesnis
valstybés vaidmuo apsiriipinant biistu (ANOVA, p =0,001) siecjamas su nekilnojamojo turto
mokesciy didinimu bei jstatymy jgyvendinimo kontrolés grieztinimu. Atokesniy kity vieto-
viy jaunimui svarbesné valstybés finansiné parama apsiriipinant biistu (ANOVA, p = 0,048),
taikant tokias priemones kaip parama pirmajam biistui jsigyti, teikiant lengvatas besinuomo-
jantiems biista, didinant paSalpas ir kompensacijas bistui i§laikyti. Nuomoné, kad Lietuvoje
truksta didesnio valstybés reguliavimo biisto rinkos ir blisto nuomos kainy sektoriuose
(ANOVA, p =0,000), reik§mingai skiriasi lyginant sostinéje ir likusioje Lietuvos teritorijoje
gyvenanciy respondenty nuomones. Jai maZziausiai pritaria sostinéje gyvenantis jaunimas. Ta
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pati tendencija iSry$kéjo vertinant valstybés vaidmenj kontroliuojant neapmokestinama biisto
nuomos sektoriy (ANOVA, p = 0,000). Sostinéje gyvenantis jaunimas maziausiai, palyginti
su kitomis grupémis, pritaria Siai valstybés funkcijai.

5 lentelé. Valstybés vaidmens biisto politikoje vertinimas (N=1201, proc.)

Visiskai nesutinku / Visiskai sutinku /
nesutinku sutinku
Miesty | Kity vietoviy | Miesty | Kity vietoviy
klasteris klasteris klasteris klasteris

Teiginiai

Valstybé turéty prisiimti didesnj vaidmenj uz
biisto apriipinima Lietuvoje, didinant nekilno-
jamo turto mokescius ar grieZtinant susijusiy
mokesciy rinkima

Valstybé turéty prisiimti didesnj vaidmenj uz
biisto apriipinima Lietuvoje, grieztinant kont- 25,2 15,2 74,8 84,8
role ar kuriant su tuo susijusius jstatymus
Valstybé turéty skirti didesn¢ finansing para-

38,3 30,4 61,7 69,6

S or . 5,8 1,7 94,2 98,3
ma pirmajam nuosavam bustui finansuoti
Besinuomojantiems biista asmenims turéty
bati teikiamos lengvatos bustui islaikyti 241 19.4 759 80,6
Apskritai piniginés pasalpos ir kompensacijos 219 14,1 78.1 85.9

biistui i§laikyti turi biiti didesnés

ISvados

Mokslinés literatiiros ir atlikty tyrimy analizé atskleidé, kad jaunimo apsiriipinimas biistu
sudétingéja, vis daugiau jauny asmeny ilgiau gyvena su tévais, o nuosavo biisto jsigijimas
kai akcentuoja augancia socialing nelygybe, regioninius skirtumus ir reikSmingai suprastéju-
sias galimybes jauniems Zmonéms apsiriipinti biistu. Blisto autonomijos galimybes salygoja
finansiniai iStekliai, situacija darbo rinkoje bei kiti individualaus lygmens veiksniai.

Tyrimo metu analizuoti aspektai — jaunimo galimybés apsirtipinti biistu, blisto nuosavy-
bés ar biisto nuomos pasirinkimo motyvai bei subjektyvus biisto politikos vertinimas — atsk-
leidé, kad jaunimas, gyvenantis didziuosiuose miestuose, palankiau vertina savo galimybes
apsirtipinti biistu nei kity vietoviy jaunimas. Tyrimo metu taip pat iSrySkéjo miesty ir kity
vietoviy jaunimo iSsilavinimo bei padéties darbo rinkoje skirtumai. Pazymétina, kad tyrimo
metu paaiskéjo, jog tiek didziyjy miesty, tiek kity vietoviy jaunimas yra labiau linkg pritarti
nuostatoms, kad biisto nuosavybé yra labiau priimtina rezidencijos forma. Tiek miesty, tick
kity vietoviy jaunimas biisto politika jaunimo grupés atzvilgiu buvo linkes vertinti nepalan-
kiai, o labiausiai buvo akcentuojama, kad triksta rySkesnio valstybés vaidmens skiriant fi-
nansing parama pirmajam nuosavam biistui jsigyti.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvos biisto politikoje jaunimo apsirtipinimui biistu
turéty biti skiriama daugiau démesio, skatinamas vykdomos biisto politikos universalumas,
iSpleciant jauny asmeny galimybes apsirtipinti biistu tiek didziuosiuose miestuose, tiek kitose

vietovése.
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YOUTH HOUSING INEQUALITIES AND
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Summary. This article examines regional differentiation of housing provision for
young people (aged 18-35) in Lithuania. The main research directions and the latest
and most relevant research on housing provision for young people is briefly discussed.
Based on the data of a representative youth survey (N = 1201) in Lithuania, inequa-
lities in housing provision (larger cities and other locations clusters) were investiga-
ted. The analysis of the survey data revealed that young people living in larger cities
are more likely to have access to housing than young people in the other locations.
The study revealed differences in the education and labor market situation of young
people in cities and regions. It is important that young people in both - cities and other
locations - are more likely to emphasize that home ownership rather than renting is a
more acceptable form of residence.

Keywords: youth, youth housing provision inequalities, regional differentiation.
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