LSMC
Sociologijos
institutas

LIETUVOS SOCIALINE RAIDA

Visuomenes diferenciacija

ir socialinés grupeés

2021 Nr. 10




LSMC
Sociologijos
institutas

ISSN 2424-497X (internete)

LIETUVOS SOCIALINIY MOKSLY CENTRAS
SOCIOLOGIOS INSTITUTAS
INSTITUTE OF SOCIOLOGY
AT THE LITHUANIAN CENTRE FOR SOCIAL SCIENCES

LIETUVOS SOCIALINE RAIDA
SOCIAL DEVELOPMENT OF LITHUANIA

VISUOMENES DIFERENCIACIJA IR SOCIALINES GRUPES
SOCIAL DIFFERENTIATION AND SOCIAL GROUPS

2021 Nr. 10

VILNIUS, 2021



Sudarytojai:

Sarmité Mikulioniené, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Donatas Burneika, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Viktorija Baranauskiené, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas

Redkolegija:

Maris Bérzins, dr., Latvijos universitetas (Latvija)

Inga BlaZieng, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas

Jakub Brdulak, prof. dr. habil., Varsuvos ekonomikos mokykla - SGH (Lenkija)
Viginta lvaskaité-Tamositné, dr. Europos komisijos Jungtinis mokslo centras (Ispanija)
Aiva Jasilioniené, dr., Makso Planko demografiniy tyrimy institutas (Vokietija)
Dovilé Krupickaité, dr., Vilniaus universitetas

Sandra Krutuliené, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Tadas Leoncikas, dr., Eurofondas (Airija)

Andrius Marcinkevicius, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Ausra Maslauskaite, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Aurelija Novelskaité, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Vikinta Rosinaité, dr., Vilniaus Gedimino technikos universitetas

Laimute Zalimiene, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas

Recenzentai:
Lilija Kublickiené, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas
Edis Kriaucitnas, dr., Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas

Apsvarstyta Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos instituto leidybos komisijos posédyje
2021 m. gruodzio 6 d.
Sociologijos instituto leidybos komisijos protokolo Nr. A-20.

Kalbos redaktorius:
Tomas Taskauskas

Maketuotojas:
Rimantas Junevicius

LeidZia Lietuvos socialiniy moksly centro

Sociologijos institutas

. A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius

ISSN 2424-497X (internete) &
© Lietuvos socialiniy moksly centro
Sociologijos institutas, 2021



VISUOMENES DIFERENCIACIJA IR SOCIALINES GRUPES

TURINYS

PRATARME ..ottt 5
PRATARME (aN@IY KAIDA) .....oooveiveeeeicee ettt 6
Daumantas Stumbrys

GYVENTOJU STRUKTUROS POKYCIAI LIETUVOJE 2001-2021 METAIS:
DIDEJANTI DEMOGRAFINE DIFERENCIACIJA TARP MIESTO, PRIEMIESCIO

IR KAIMO SAVIVALDYBIU .....cctitiiiiiiiiinieiirieiititeteteitntete ettt sttt sttt st ebe e saesenaenen 7
Anna Lipnevi¢

GAUSIOS SEIMOS LIETUVOJE: DEMOGRAFINE SITUACIJA IR JOS KAITA................... 21
Vladas Gaidys

MATERIALINES PADETIES VERTINIMO SKIRTUMAI MIESTE IR KAIME

VISUOMENES NUOMONES TYRIMUY DUOMENIMIS 20022021 M......cccooviuerrrrirrnrrenrann. 33

Riita Braziené
JAUNIMO APSIRUPINIMO BUSTU NETOLYGUMAI IR REGIONINE
DIFERENCIACIJA LIETUVOIE ..ottt et eve e e eveeeaneenea e 45

Artinas Pocius
LIETUVOS JAUNIMAS IR PAGYVENE ASMENYS DARBO RINKOJE: NEDARBO
PASIKEITIMUY VERTINIMAS LYGINAMOSIOS ANALIZES KONTEKSTE.........ccccccvveneenee.. 55

Julija Moskvina
ITRAUKUSIS UZIMTUMAS LIETUVOIJE: AKTYVIOS DARBO RINKOS POLITIKOS
PRIEMONIUY IR SOCIALINIY IMONIY PLETROS PAVYZDYS.....cooininiiireieieieieiieseeneens 78

Anna Lipnevi¢
VEGANAI LIETUVOJE: SOCIODEMOGRAFINE DIFERENCIACIJA .......cccoooviveeeeereean. 88



LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2021 Nr. 10

CONTENT

PREFACE (LIthUANIAN) ..ottt ettt sttt s 5
PREFACE ...ttt sttt 6

Daumantas Stumbrys

CHANGES IN THE POPULATION STRUCTURE IN LITHUANIA

FROM 2001 TO 2021: INCREASING DEMOGRAPHIC DIFFERENTIATION

IN URBAN, SUBURBAN, AND RURAL MUNICIPALITIES .....ccccccctneteimieinieieniniecnieeneeieenes 7

Anna Lipnevi¢
LARGE FAMILIES IN LITHUANIA: DEMOGRAPHIC SITUATION AND ITS CHANGE......21

Vladas Gaidys
THE EVALUTION OF THE ECONOMIC SITUATION OF THE HOUSEHOLDS IN
URBAN AND RURAL AREAS IN PUBLIC OPINION SURVEYS IN 2002-2021.......c..cccceu.e.... 33

Riita Braziené
YOUTH HOUSING INEQUALITIES AND REGIONAL DIFERENTIATION
IN LITHUANIA Lottt ettt ettt e e be e teeeabeeeaaeeabeessasenseessseeaseesseeeaseens 45

Artinas Pocius

LITHUANIAN YOUTH AND THE ELDERLY IN THE LABOUR MARKET:

EVALUATION OF CHANGES IN UNEMPLOYMENT WITHIN THE CONTEXT

OF A COMPARATIVE ANALYSIS ..ottt ettt eaaae e e e e eans 55

Julija Moskvina

INCLUSIVE EMPLOYMENT IN LITHUANIA: AN EXAMPLE OF THE

DEVELOPMENT OF ACTIVE LABOR MARKET POLICIES AND SOCIAL

ENTERPRISES ...ttt ettt ettt n e sa et e e e ae e eseneseesenenan 78

Anna Lipnevi¢
VEGANS IN LITHUANIA: SOCIODEMOGRAPHIC DIFFERENTIATION .....cccccceeviinieniannne. 88



VISUOMENES DIFERENCIACIJA IR SOCIALINES GRUPES

PRATARME

Lietuvos socialiné raida yra Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos instituto lei-
dziamas testinis recenzuojamas mokslo leidinys, kuriame mokslininkai i§ LSMC ir kity ins-
titucijy skelbia tyrimy rezultatus akademinei bendruomenei, suinteresuotiems specialistams
ir placiai visuomenei. Testinis leidinys Lietuvos socialiné raida sudaro tarpdisciplining plat-
forma mokslo ziniy sklaidai ir, aprépdamas Salies socialinés ir geodemografinés kaitos, de-
mokratijos, gyventojy gyvenimo salygy, pajamy diferenciacijos, skurdo ir socialinés atskir-
ties bei aktualius jvairiy socialiniy grupiy (jaunimo, vyresnio amziaus zmoniy, etniniy gru-
piy, Seimy ir ly¢iy) tyrimus, iSsiskiria pla¢iu temy profiliu.

Sis — deSimtasis leidinio numeris parengtas jgyvendinant Lietuvos socialiniy moksly
centro Sociologijos instituto ilgalaike institucing moksliniy tyrimy programa ,,Lietuvos vi-
suomenés socialinés diferenciacijos procesai ir integracijos prielaidos (2017-2021)*, kurios
tikslas — tirti Lietuvos visuomenés socialiniy strukttiry kaita, gyventojy grupiy socialing elg-
seng ir tapatumus, siekiant atskleisti socialinés diferenciacijos ir integracijos procesy tenden-
cijas Lietuvoje Europos 3aliy kontekste. Siame leidinio numeryje nagrinéjamos naujausios
Lietuvos socialinés raidos tendencijos, neapeinant globalios sveikatos krizés (COVID-19
pandemijos) sukelty socialiniy padariniy poveikio. Numerio autoriai taiko skirtingus duome-
ny rinkimo metodus — naudojasi viesai prieinamomis duomeny bazémis, tokiomis, kaip Lie-
tuvos statistikos departamento oficialiosios statistikos portalas (D. Stumbrys, A. Lipnevic,
V. Gaidys) ir Eurostat (A. Lipnevi¢, A. Pocius), bei jvairiy originaliy atrankiniy tyrimy duo-
menimis (V. Gaidys, R. Braziené, A. Lipnevi¢, J. Moskvina). Mokslininky nagrinéjamy temy
ratas taip pat platus — aprépia tiek Lietuvos gyventojy gimstamumo, mirtingumo ir depopu-
liacijos procesus, tiek specifines gyventojy grupes — jauno amziaus, vyresnio amziaus gyven-
tojy bei zmones su negalia; jy sprendziamas problemas Seimos rate ir darbo rinkoje, vertinant
savo materialing padétj, apsiriipinant biistu, taip pat ir jsiliejant  besiple¢iantj Lietuvoje vega-
ny judéjima. Nagrinétos temos analizuotos tiek Lietuvos regioniniy nelygybiy ir diferencia-
cijos kontekstuose, tiek Europos $aliy nariy lyginamojoje perspektyvoje, tiek keliant tyrimy
metodologijos inovacijy klausimus.

Leidinio sudarytojai ir autoriai tikisi, kad kiekvienas skaitytojas, besidomintis Siuolaiki-
niais socialiniais procesais Lietuvoje, pasisems sau naudingos informacijos — savo tolimes-
niems tyrimams, praktinei kasdienei veiklai, Ziniomis gristy sprendimy priémimui, ar tiesiog
akiracio praplétimui. Autoriai buity dékingi uz skaitytojy grjztamajj rysj, kurj laukty e-pastu:
institutas@]lstc.It.
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PREFACE

Social Development of Lithuania is a peer-reviewed serial scientific edition published by
the Institute of Sociology of the Lithuanian Centre for Social Sciences. Researchers from the
LCSS and other academic institutions publish here research results for the academic commu-
nity, interested professionals and the general public. Annual publication Social Development
of Lithuania provides an interdisciplinary platform for disseminating scientific knowledge.
While covering the research on country's social and geodemographic change, democracy,
living conditions, income differentiation, poverty and social exclusion, as well as issues of
various social groups (youth, older people, ethnic groups, families and gender), this serial
edition is distinguished by a wide range of topics.

This is the tenth issue of the serial publication prepared within the framework of the
long-term institutional research program "Processes of Social Differentiation and Integration
Assumptions in Lithuanian Society (2017-2021)" carried out by the Institute of Sociology of
the Lithuanian Centre for Social Sciences. This Program aims to reveal the tendencies of
social differentiation and integration processes in Lithuania in the context of European count-
ries. This issue examines the latest trends in Lithuania's social development without circum-
venting the social consequences of the global health crisis (COVID-19 pandemic). The au-
thors of the issue use different data collection methods — they use publicly available databa-
ses, such as the official statistics portal of the Statistics Lithuanian (D. Stumbrys, A. Lipnevic,
V. Gaidys) and Eurostat (A. Lipnevi¢, A. Pocius), as well as the data of various original
sample surveys (V. Gaidys, R. Braziené, A. Lipnevic, J. Moskvina). The researchers disclose
a wide range of topics, including the demographic processes of the Lithuanian population —
births, deaths and depopulation, specific population groups — young people, older adults and
people with disabilities; the problems these groups solve in the family and on the labour
market, assessment of the financial situation, housing provision; as well as expanding vegan
movement in Lithuania. Furthermore, the scientists use a variety of approaches — they per-
form analysis in the contexts of regional inequalities and differentiation in Lithuania, in the
comparative perspective of European Member States, and raise the issues of innovation in
research methodology.

The editors and authors of the publication hope that every reader interested in modern
social processes in Lithuania will receive helpful information — for further research, practical
daily activities, making knowledge-based decisions, or simply for broadening their horizons.
The authors would be grateful to the readers for the feedback, which would be welcome by

e-mail: institutas@lstc.lt.



GYVENTOJU STRUKTUROS POKYCIAI LIETUVOIJE 20012021 METAIS: DIDEJANTI DEMOGRAFINE
DIFERENCIACIJA TARP MIESTO, PRIEMIESCIO IR KAIMO SAVIVALDYBIY

GYVENTOJU STRUKTUROS POKYCIAI LIETUVOJE
2001-2021 METAIS: DIDEJANTI DEMOGRAFINE
DIFERENCIACIJA TARP MIESTO, PRIEMIESCIO

IR KAIMO SAVIVALDYBIU

Daumantas STUMBRYS

LSMC SI Socialinés kaitos ir nelygybiy tyrimy skyrius
A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius

El pastas: daumantas.stumbrys@lcss.It

Santrauka. Jau kelis desSimtmecius Lietuva susiduria su nepalankiais gimstamumo ir
migracijos rodikliy poky¢iais, kurie prisideda prie gyventojy skai¢iaus mazéjimo. O
pandeminiais 2020 metais prie neigiamo natliralios gyventojy kaitos rodiklio prisidéjo
ir iSauges mirtingumas. Mazas gimstamumas ir dideli emigracijos mastai kei¢ia Lietu-
vos gyventojy struktiirg. Migracijos ir gimstamumo tyrimai rodo didele socialing ir
ekonoming demografiniy procesy diferenciacija. Taigi, depopuliacija ir nepalankiis
gyventojy struktiiros pokyciai Salies regionus veikia skirtingai. Tyrimy, nagrinéjanciy
demografinés diferenciacijos procesus Lietuvoje ir kitose posovietinése Salyse, esama,
taciau yra didelis poreikis darby, kur biity nagrinéjamas $iy procesy poveikis gyven-
tojy struktiirai skirtinguose Salies regionuose. Sio tyrimo tikslas — jvertinti, su kokiais
demografiniais i$Stikiais susiduria skirtingi Lietuvos regionai, keiiantis gyventojy
struktiirai pagal lytj ir amziy depopuliacijos kontekste. Tyrimas remiasi naujausiais
Lietuvos statistikos departamento viesai pateikiamais duomenimis apie Salies gyven-
tojy struktiira skirtingose savivaldybése. Analizei naudoti formaliosios demografijos
metodai, duomenys pateikti naudojant demografinés piramidés duomeny vizualizavi-
mo metoda. Nustatyta, kad gyventojy struktiiros pokyciai Lietuvos regionuose
2001-2021 m. vyko netolygiai. Visoje Salyje augo visuomenés senéjimo rodikliai,
tatiau augimo tempai skirtingose savivaldybése skyrési. Salies populiacija susitrauké
19,81 proc. — nuo 3,5 iki 2,8 mln., o gyventojy skai¢ius mazéjo net 55-iose i§ 60-ties
Lietuvos savivaldybiy. Apibendrinant galima teigti, kad per pastaruosius 20 mety
skirtingose savivaldybése Lietuvos demografiniy procesy diferenciacija didéjo.

RaktaZodziai: depopuliacija, gimstamumas, gyventojy struktiira, Lietuva, migracija,
mirtingumas.

Ivadas

Jungtiniy Tauty duomenimis Lietuva kartu su kitomis posovietinémis Salimis ir buvusio Ju-
goslavijos bloko narémis buvo tarp valstybiy, kurios nuo 2010 iki 2019 m. neteko didZiausios
dalies populiacijos (Jungtinés Tautos, 2019). Depopuliacija Siose Salyse susijusi su neigia-
mais natiiralios gyventojy kaitos rodikliais, kuriuos lemia mazi gimstamumo ir dideli mirtin-
gumo rodikliai. Be to, daugelis posovietiniy $aliy, tarp jy ir Lietuva, susidiiré su itin dideliais
gyventojy emigracijos | Vakary Europa srautais (Jungtinés Tautos, 2019). Jungtinés Tautos
prognozuoja, kad populiacijos mazéjimo tendencija isliks iki 2050 m., o Lietuva kartu su
Bulgarija taps $alimis, kurios susidurs su didZiausiais depopuliacijos mastais. Prognozuoja-
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ma, kad Sios dvi Salys nuo 2019 iki 2050 m. praras po 23 proc. savo gyventojy populiacijos
(Jungtinés Tautos, 2019, p. 12).

Mazéjant gyventojy skaiciui daugelis Saliy susiduria su gyventojy struktiiros pokyciais.
Viena i$ pagrindiniy depopuliacijos pasekmiy yra demografinis senéjimas. Daugelyje Saliy
gyventojy senéjimas vyksta dviem kryptimis: i§ apacios ir i§ virSaus. Kitaip tariant, ,,tradici-
né“ gyventojy sen¢jimo schema galéty buti jvardinta taip: mazéjantis gimstamumas ir ilge-
janti gyvenimo trukmé didina demografinio senéjimo rodiklius (Mikulioniené, Rapoliene,
2018, p. 184). Su $iais procesais dazniausiai susiduria Vakary Europos $alys. Daugelyje Vakary
Europos Saliy neto migracijos rodikliai yra teigiami, todél migracijos procesai tarsi amorti-
zuoja ar sulétina visuomenés senéjimo procesus. Posovietinése Salyse prie demografinio se-
néjimo prisideda dar ir vidutinio bei jauno amzZiaus gyventojy emigracijos srautai. Salj pali-
kus darbingo amziaus gyventojams, didéja santykiné vyresnio amziaus gyventojy dalis, todél
populiacijos medianinis amzius' auga.

Su visuomenés senéjimu susiduria visos Europos valstybés, o bendrieji Lietuvos demog-
rafinio senéjimo rodikliai per daug nesiskiria nuo Europos Sajungos vidurkio (Eurostat, 2021).
Demografinj senéjima ar gyventojy senéjimg galime jvardyti kaip kompleksiniy demografi-
niy procesy pasekme. Taciau $i pasekmé, budama tarsi ,,Salutinis produktas, savo poveikiu
sveikatos ir socialinés apsaugos, Svietimo, kultiiros ir komunikavimo sistemoms* (Mikulio-
niené, Rapoliené, 2018, p. 184). Lietuvos demografiniai sen¢jimo rodikliai — medianinis Lie-
tuvos gyventojy amzius ir demografinés senatvés koeficientas? — gana stipriai varijuoja skir-
tingose Salies savivaldybése (Lietuvos statistikos departamentas, 2021). Tai reiskia, kad vi-
suomenés senéjimo procesai vyksta skirtingais tempais ir skirtingiems Lietuvos regionams
turi skirtingas socialines ir ekonomines pasekmes.

Anksciau atlikti tyrimai (Daugirdas ir kt., 2013; Ubarevi¢iené ir kt., 2016) ir naujausi
Lietuvos statistikos departamento (2021) duomenys rodo, kad Lietuvos periferinése zonose
formuojasi keli retai apgyventy teritorijy regionai. V. Daugirdas (2013) i$skiria du regionus —
Siaurés ryty ir Piety Lietuvoje, — kurie susiduria su didziuliais depopuliacijos mastais. Be to,
gyventojy skaiius itin sparciai mazéja ir kai kuriose Vakary Lietuvos savivaldybése. Retai
apgyventos teritorijos daznai susiduria su mazais gimstamumo rodikliais. Pasak V. Daugirdo
(2013, p. 32), retai apgyventose teritorijose 2011 m. uzfiksuotos 43 seniiinijos, kur neuzregis-
truotas né vienas gimes vaikas, dar 18-oje senitinijy gimé vos po vieng ar du vaikus. Beveik
trys ketvirtadaliai depopuliacijos retai apgyventose teritorijose tenka neigiamai natiiraliai
kaitai, mazesné — emigracijai. Tuo Sios teritorijos skiriasi nuo bendry Salies tendencijy
(Daugirdas ir kt., 2013, p. 126).

! Medianinis gyventojy amzius — gyventojy amziaus reiksmé, kuri atitinka gyventojy variacinés eilutés viduring
reik§me, t. y., dalija gyventojus | dvi vienodas dalis taip, kad pusé jy yra jaunesni nei medianinio amziaus, kita pusé —
vyresni (Lietuvos statistikos departamentas, 2021).

2 Demografinés senatvés koeficientas — pagyvenusiy (65 mety ir vyresnio amziaus) zmoniy skaicius, tenkantis Simtui
vaiky iki 15 m. amziaus (Lietuvos statistikos departamentas, 2021).
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Maz¢jantis gyventojy skaiius keicia paveikty Lietuvos savivaldybiy sociodemografing
struktiirg. R. Ubarevi¢iené ir M. Van Ham (2017) teigia, kad regionuose, kurie susiduria su
didZiausiais depopuliacijos mastais, lieka gyventi vyresnio amziaus ir Zemesnio socialinio-
ekonominio sluoksnio gyventojy grupés. O didziuosiuose miestuose koncentruojasi jaunesnio
amziaus, daugiau iSsilavinusi populiacijos dalis. Sie rezidentinés diferenciacijos poky¢iai
prisideda prie Salies socioerdvinés poliarizacijos (Ubarevié¢iené, Van Haam, 2017). D. Jasi-
lionis (2015, p. 173) teigia, kad dabartiné socialiné demografiné populiacijos struktiira bus
labai svarbus ,,struktiirinis demografinés raidos veiksnys®. Akivaizdu, kad artimiausius de-
Simtmecius Salies socialing ir ekonoming raida lems gyventojy amziaus struktiiroje uzprog-
ramuoti ilgalaikés demografinés raidos pokyciai. Mazas gimstamumas, aukstas ir SuoliSkai
kintantis mirtingumas, dideli emigracijos srautai paliko pédsakus tiek visos Lietuvos, tiek
skirtingy $alies teritorijy demografinéje struktiiroje.
naujausiais demografiniais duomenimis gristos mokslinés informacijos poreikis iSlieka dide-
lis. Sio darbo tikslas — jvertinti, su kokiais demografiniais i$$iikiais susiduria skirtingi
Lietuvos regionai, kei¢iantis gyventoju struktiirai ir mazéjant gyventojy skaiciui. Darbe
nagrinéjama, kaip pagrindinés demografinés raidos komponentés — gimstamumas, mirtingu-
mas ir migracija — veiké Lietuvos savivaldybiy gyventojy struktiirg ir visuomenés senéjimo
rodiklius 2001-2021 m. Analiz¢ atlikta remiantis naujausiais Lietuvos statistikos departa-
mento duomenimis.

1. Duomenys ir metodai

Siame straipsnyje pateikiamas aprasomasis tyrimas remiasi naujausiais Lietuvos statistikos
departamento vieSai pateikiamais duomenimis apie Salies gyventojy struktiirg pagal lytj ir
amziy skirtingose savivaldybése. Duomeny $altinis — Lietuvos statistikos departamento ofi-
cialiosios statistikos portalas https://osp.stat.gov.1t/. Tyrime nagriné¢jami Lietuvos gyventojy

vidaus ir tarptautinés migracijos, gimstamumo ir natiiralios gyventojy kaitos rodikliai. Anali-
zei naudoti formaliosios demografijos metodai, duomenys pateikti naudojant demografinés
piramidés duomeny vizualizavimo metoda.

Atliekant Lietuvos gyventojy struktiiros poky¢iy analize, buvo trumpai aptarta visos Sa-
lies situacija, o i§samiai analizei pasirinktos keturios savivaldybés, kurios atspindi svarbiau-
sius demografinés raidos scenarijus skirtinguose Lietuvos regionuose. Remiantis ankstesniais
tyrimais (Ubareviciené, Van Haam, 2017; Pocius, Gruzevskis, 2016 ir kt.) ir gyventojy skai-
¢iaus pokycio analize (1 pav.), galima isskirti kelias savivaldybes, kuriy demografiné raida
yra santykinai subalansuota, lyginant su likusiomis Lietuvos savivaldybémis. Visy pirma, tai
Salies sostiné — (1) Vilnius. Ji ir pasirinkta analizei kaip vienintelé didmiesé¢io savivaldybé,
pasizyminti santykinai subalansuota demografine raida. Cia gyventojy skai¢ius nagringjamu
laikotarpiu, nors ir nezymiai, taciau augo. (2) Antras tipas — tai trijy didziyjy miesty — Vil-
niaus, Kauno ir Klaipédos — ziedinés arba priemieséiy savivaldybés. Tyrimui pasirinkta spar-
Ciausiai augusi (2) Klaipédos rajono savivaldybé. Tarp savivaldybiy, kur gyventojy skaicius


https://osp.stat.gov.lt/
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mazgjo, iSryskéjo du savivaldybiy klasteriai (1 pav.). | mazesnjjj klasterj (kair¢je) pateko
savivaldybés, kur medianinis gyventojy amzius augo apytiksliai nuo 20 iki 30 proc., o po-
puliacija susitrauké apytiksliai nuo 17 iki 38 proc. Siam tyrimui pasirinkta didZiausia popu-
liacijos dalj palyginus su kitomis §io klasterio savivaldybémis praradusi (3) Ignalinos rajono
savivaldybé. | didesnjji klasterj (deSinéje) pateko savivaldybés, kur medianinis gyventojy
amzius augo apytiksliai nuo 28 iki 39 proc., o populiacija susitrauké apytiksliai nuo 32 iki
42 proc. Siam tyrimui pasirinkta kaimiskiausia — didziausig kaimo gyventojy populiacijos
dalj palyginus su kitomis Lietuvos savivaldybémis turinti — (4) Silalés rajono savivaldybé.

2. Gyventojy skaiciaus ir visuomenés senéjimo rodikliy

poky¢iai Lietuvoje

Mazéjant Lietuvos gyventojy skaiiui lygiagreciai vyksta visuomenés senéjimo procesai. Nuo
2001 iki 2021 m. Lietuvos populiacija susitrauké 19,81 proc. — nuo 3,5 iki 2,8 mln. gyventojy
(Lietuvos statistikos departamentas, 2021). Per nagrinéjama laikotarpj tik penkiose i$ SeSiasde-
Simties Lietuvos savivaldybiy gyventojy skai¢ius augo (1 pav.). Gyventojy skaicius augo trijy
didZiyjy miesty — Vilniaus, Kauno ir Klaipédos — Ziedinése savivaldybése bei Neringos ir
Vilniaus miestuose. Visose kitose savivaldybése gyventojy populiacija mazéjo. Maziausi de-
populiacijos mastai uzfiksuoti Palangos miesto savivaldybéje — 6,75 proc., o didziausi — Pa-
gégiy — 41,65 proc. Gyventojy skai¢iaus ir medianinio amziaus pokyc¢io analizé Lietuvos
savivaldybése nuo 2001 iki 2021 m. rodo, kad su didesniais gyventojy sené¢jimo tempais
dazniausiai susiduria tos savivaldybés, kur vyksta sparéiausi depopuliacijos procesai (1 pav.).

Maz¢jant Salies gyventojy skaiciui vis labiau didéja demografinés raidos skirtumai tarp
didZiyjy Lietuvos miesty. Vilnius lieka vienintele savivaldybe tarp penkiy didziyjy miesty,
kuri vis dar islaiko tam tikra demografinj stabilumg (Pocius, Gruzevskis, 2016). Remiantis
statistikos departamento duomenimis, Vilniaus gyventojy skai¢ius nuo 2001 iki 2021 m. iSau-
go 2,82 proc. Be to, Vilniaus rajono ziediné savivaldybé taip pat pateko tarp penkiy savival-
dybiy, kur gyventojy skaicius nagrinéjamu laikotarpiu augo (15,30 proc). Panasios tendenci-
jos uzfiksuotos ir Klaipédos rajone. Nors gyventojy skaicius Klaipédos mieste mazéjo, taciau
Klaipédos rajone populiacijos augimas absoliuciais skaiciais buvo didziausiais Lietuvoje
(16 469 gyv.), o procentine iSraiSka — antras tarp visy Lietuvos savivaldybiy (35,66 proc.)
(Lietuvos statistikos departamentas, 2021). Netolygi didziyjy $alies miesty demografiné raida
gali didinti socialinius ir ekonominius skirtumus tarp pagrindiniy $alies regiony. A. Pocius ir
B. Gruzevskis (2016) teigia, kad Kauno, Panevézio ir Siauliy miestuose sparéiai mazéjantis
gyventojy skaiCius ateityje gali riboti $iy regiony ekonominés raidos perspektyvas ir tapti
vienu i§ pagrindiniy Lietuvos regioninés politikos issukiy.

Gyventojy skaiciaus rodikliai sparéiausiai traukési periferinése Lietuvos savivaldybés,
kurios yra labiau nutolusios nuo didziyjy Lietuvos miesty ir kuriose gyventojy skaicius yra
santykinai nedidelis. Didziausias gyventojy skai¢iaus mazéjimas nagrinéjamu laikotarpiu uz-
fiksuotas dalyje Vakary Lietuvos savivaldybiy (Pagégiy — 41,65 proc., Kelmés — 39,24 proc.,
Skuodo — 38,90 proc.) ir dalyje Siaurés bei Siaurés ryty Lietuvos savivaldybiy (Akmenés —
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38,75 proc., Visagino — 38,94 proc., Ignalinos — 38,65 proc., Pakruojo — 38,31 proc., Birzy —
37,17 proc., Joniskio 36,31 proc., Pasvalio — 36,14 proc., Zarasy — 35,98 proc.).

1 pav. Gyventojy skaiciaus ir medianinio amziaus pokycio santykis
Lietuvos savivaldybése nuo 2001 iki 2021 m.3
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Saltinis: Lietuvos statistikos departamentas, 2021. Skai¢iavimai autoriaus.

3. Natiirali gyventoju kaita

Bendrasis nattiralios gyventojy kaitos rodiklis apskaiciuojamas kaip gyvy gimusiy kudikiy ir
mirusiy asmeny skaiciaus skirtumas tekantis 1000 gyventojy (Lietuvos statistikos departa-
mentas, 2021). Sis rodiklis nuo pat 2001 m. visoje Lietuvoje buvo neigiamas, tai reiskia, kad
gimusiy kadikiy skai¢ius buvo mazesnis negu mirusiy asmeny. Bendrasis visos Lietuvos na-
tiiralios gyventojy kaitos rodiklis nagrinéjamu laikotarpiu maziausig reik§me pasieké 2020 m.
ir buvo lygus -6,6. Per 2020 m. sumaz¢jo ne tik visos Lietuvos natiiralios kaitos rodiklio reiks-
mé, bet ir kiekvienos i§ savivaldybiy, kuriy duomenis pateikia Lietuvos statistikos departa-
mentas (2021), rodikliy reik§més. Sie poky¢iai susije su pastaraisiais metais mazé&janéiu gi-
musiy kiidikiy skai¢iumi ir su dél COVID-19 pandemijos iSaugusiu mir¢iy skai¢iumi. Miréiy
skai€ius 2020 m. Lietuvoje iSaugo 5 266 atvejais, palyginti su 2019 m. I$ bendro Salies mir¢iy
skai¢iaus 3 289 mirtys buvo susijusios su COVID-19 liga* (Higienos institutas, 2021, 7).

3 Trijy didziyjy miesty savivaldybés paZymétos raudonai, o jy Ziedinés savivaldybés — Zaliai. Detalfis paveikslo
duomenys pateikti 1 priede.

4 I8 visy su COVID-19 liga susijusiy mir&iy 2 266 atvejais pagrindiné mirties prieZastis buvo COVID-19 liga, dar
1023 asmenys, uzsikréte COVID-19, miré nuo kity ligy (Higienos institutas, 2021, p. 7).
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Vis délto rodiklio reikSmeés gana stipriai varijavo skirtingose savivaldybése, o kai kur
rodiklio reik§mé buvo teigiama. Viena i§ tokiy savivaldybiy pastaraisiais metais buvo Vil-
niaus miesto savivaldybé, kur bendrasis neto gyventojy kaitos rodiklis nukrito Zzemiau nulio
tik 2020 m. (2 pav.). Klaipédos rajono savivaldybgje Sio rodiklio reikSmé visg nagriné¢jama
laikotarpj svyravo apie nulj. Ta¢iau Silalés ir Ignalinos rajono savivaldybése natiiralios gy-
ventojy kaitos rodikliai visg nagrinéjama laikotarpj buvo neigiami. Ypac didelj poveikj nati-
raliai gyventojy kaitai turéjo specifiné Ignalinos rajono gyventojy struktiira. Sios savivaldy-
bés medianinis amzius 2020 m. buvo vienas didZiausiy Lietuvoje (52 metai), o demografinés
senatvés koeficientas — pats didziausias (261).

2 pav. Bendrasis natiiralios gyventojy kaitos rodiklis 1000 gyventojy Vilniaus miesto,
Klaipédos, Silalés ir Ignalinos rajony savivaldybése
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Saltinis: Lietuvos statistikos departamentas, 2021.

Radikaliis gimusiy kiidikiy skaiciaus pokyciai taip pat turéjo didelj poveikj natiralios
gyventojy kaitos rodikliams nagriné¢jamose savivaldybése. Vilniaus mieste ir Klaipédos rajo-
ne bendras gimusiy kiidikiy skai¢ius nuo 2001 iki 2020 m. iSaugo. Vilniuje — nuo 4 449 iki
6 266, Klaipédos rajone — nuo 467 iki 609 gimusiy kadikiy. Visiskai priesingos tendencijos
uzfiksuotos Silaléje ir Ignalinoje — ten gimusiy kadikiy skai¢ius mazéjo. Silalés rajone — nuo
342 iki 181, Ignalinos rajone — nuo 173 iki 76 gimusiy kidikiy (Lietuvos statistikos departa-
mentas, 2021).
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4. Migracijos pokyciai

Dél neigiamos neto migracijos Lietuva per pastaruosius dvidesimt mety neteko 453 579 gy-
ventojy arba lygiai 13 proc. visos populiacijos (Lietuvos statistikos departamentas, 2021).
Nuo 2001 iki 2018 m. neto migracijos rodiklis kasmet buvo neigiamas, o teigiamas reikSmes
pasieke tik 2019 (19 993 gyv.) ir 2020 (10 794 gyv.) m. Siy poky¢iy priezastys: mazéjanti
Lietuvos gyventojy emigracija j Vakary Salis, i§auge imigracijos i§ Ukrainos, Baltarusijos ir
Rusijos srautai bei didéjantys grjZztamosios migracijos mastai.

Nagrinéjamu laikotarpiu visos Lietuvos savivaldybés susidiiré su dideliais tarptautinés
emigracijos srautais ir turéjo neigiamus neto tarptautinés migracijos rodiklius. Vis délto kai
kuriose savivaldybése neigiamus neto tarptautinés migracijos rodiklius kompensavo teigia-
mas neto vidinés migracijos rodiklis. Nuo 2001 iki 2017 m. Vilniaus miesto ir Klaipédos
rajono neto tarptautinés migracijos rodiklis buvo neigiamas, o nuo 2018 m. tarptautinés imig-
racijos srautai Siose savivaldybése vir§ijo emigracijos srautus (3 pav.). PanasSios tendencijos
uzfiksuotos ir Silalés bei Ignalinos rajony savivaldybése, tik ¢ia neto migracijos rodiklis tei-
giama reikSme pasieké 2020 m.

Vidinés migracijos srautai nuo 2001 m. Lietuvos savivaldybése buvo nepastoviis. Dau-
gelio mazesniy savivaldybiy neto vidinés migracijos rodikliai buvo neigiami, o teigiamus
rodiklius turéjo Vilniaus miestas, penkiy didziyjy miesty priemies¢iy savivaldybés, kurorti-
nés savivaldybés (Neringa, Palanga, Trakai) ir kai kurios kitos savivaldybés, ypac esancios
arti didziyjy miesty. Vilniaus miesto neigiama neto tarptautinés migracijos rodiklj i§ esmés
kompensavo neto vidinés migracijos rodiklis (3 pav.). Klaipédos rajono vidinés neto migraci-
jos rodiklis buvo teigiamas visg laikotarpj, todél galima sakyti, kad vidiniai migracijos srautai
ne tik kompensavo tarptauting emigracija i §io rajono, bet ir neigiama neto nattiralios gyven-
tojy kaitos rodiklj (2 pav.). Silalés ir Ignalinos rajonuose neto vidinés gyventojy migracijos
rodikliai buvo neigiami visg laikotarpj, i§skyrus 2001 m., ir taip reik§mingai prisidéjo prie
§iy rajony depopuliacijos.

5. Gyventoju struktiiros poky¢iai

Intensyviai vyke natiiralios gyventojy kaitos ir migracijos poky¢iai Lietuvoje i§ esmés pakei-
té daugelio savivaldybiy demografing struktira. Galima jzvelgti dvi tendencijas, biidingas
Lietuvos savivaldybiy gyventojy struktiiros poky¢iams. Pirma, daugelio maZesniy, o ypac
kaimisky savivaldybiy demografinés piramidés neteko dalies savo pagrindo (4 pav.). Tokiose
savivaldybése kaip Silalés ar Ignalinos rajono gana smarkiai sumaZéjo jaunesnio amziaus
gyventojy grupiy uzimama dalis visoje populiacijoje. Si tendencija ypaé ry$ki amziaus gru-
péje iki 20 mety. Panasis procesai vyko ir Vilniuje bei ziedinése savivaldybése, tokiose kaip
Klaipédos rajonas.

Antra, visose savivaldybés matomi visuomenés senéjimo procesai — vyresnio amziaus
gyventojy dalies didéjimas (4 pav.), medianinio amziaus augimas (1 pav.). Visuomenés sené-
jimo procesai intensyviausiai vyko mazesnése savivaldybése, nutolusiose nuo didziyjy mies-
ty. Cia ypa¢ augo vyriausio amziaus gyventojy (70+ mety) uzimama populiacijos dalis.
Ignalinos rajone 2021 m. vyresni nei 70 mety gyventojai sudaré 21,53 proc. visos populiaci-
jos, o Vilniuje $i gyventojy dalis tebuvo 11,48 proc.
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Klaipédos raj.

3 pav. Neto migracija Vilniaus miesto, Klaipédos, Silalés ir Ignalinos rajony savivaldybése 2001-2021 m.
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Saltinis: Lietuvos statistikos departamentas, 2021.
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4 pav. Gyventojy struktiiros pagal lytj ir amziy poky&iai procentais Vilniaus miesto, Klaipédos, Silalés
ir Ignalinos rajony savivaldybése 2001-2021 m.
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Saltinis: Lietuvos statistikos departamentas, 2021.
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Vilniaus demografinés struktiiros pokyc¢iai i§ kity nagrinéjamy savivaldybiy i$siskyrée tuo,
kad cia stipriai augo darbingo ir reproduktyvaus amziaus gyventojy dalis, ypa¢ 30-39 mety
amziaus grupéje. Si gyventojy grupé sudaré 20,37 proc. visos Vilniaus populiacijos. Priesin-
gai, Ignalinos ir Silalés rajonuose §i amziaus grupé susidiré su didele depopuliacija ir tapo
maziausia grupe visoje demografinéje piramidéje. Silaléje 30-39 mety amziaus gyventojai
sudar¢ 7,78 proc., o Ignalinoje — 7,21 proc. visos rajono populiacijos. Be to, Sioje amziaus
grupéje buvo ypa¢ mazas motery skaicius: Silaléje Simtui 30-39 mety amzZiaus vyry teko
64 moterys, o Ignalinoje — 57 moterys.

Diskusija ir iSvados
Neigiamai natiiraliag gyventojy kaitg veikia ypa¢ mazi absoliutis gimusiy kadikiy skaiciai kai
kuriose Lietuvos savivaldybése. Bendras gimusiy kiidikiy skai¢ius nuo 2001 iki 2020 m. Lie-
tuvoje sumazéjo nuo 31 185 iki 25 144 arba 19,37 proc. Demografai sutaria, kad norint uztik-
rinti nattiralig karty kaita i$sivysciusiose Salyse reikéty, jog suminis gimstamumo rodiklis
biity artimas 2,0-2,1 vaiko. Bendras suminis gimstamumo rodiklis 2020 m. Lietuvoje buvo
1,48 vaiko. Tai reiskia, kad viena reproduktyvaus amziaus (15—49 mety) moteris vidutiniskai
susilauké po 1,48 vaiko. Kaimo vietovése §is rodiklis buvo didesnis ir sieké 1,70 vaiko,
o miestuose — 1,39 vaiko. Vis délto biitent kaimisSkose vietovése dél neigiamos natiiralios
gyventojy kaitos vyksta spartesné gyventojy depopuliacija. Viena vertus, $is procesas susijes
su santykinai senesne kaimo vietoviy gyventojy populiacija, dél kurios bendras mirc¢iy skai-
¢ius yra didesnis. Kita vertus, suminis gimstamumo rodiklis rodo gimusiy kiidikiy santykj su
reproduktyvaus amziaus motery skai¢iumi. Jeigu motery skaiius yra labai mazas, o kai ku-
riose kaimiSkose savivaldybése jis toks ir yra, mazas absoliutus gimusiy kidikiy skaicius,
kuriuos pagimdo Sios moterys, negali visiSkai kompensuoti didelio mir¢iy skaiciaus.
Lietuvoje nuo 2001 iki 2021 m. fiksuojama didelé, o pagal kai kurivos demografinius
rodiklius — netgi didéjanti, demografiniy procesy diferenciacija. Sios analizés rezultatai pat-
virtina anksciau atlikty demografinés raidos tyrimy rezultatus, kurie teigia, kad Lietuvos gy-
ventojy demografiniai pokyciai vyksta labai selektyviai — ,,demografinés problemos koncen-
truojasi tam tikrose sociodemografinése ir socioekonominése grupése® (Jasilionis et al.,
2015, p. 177). Jasilionis teigia, kad demografiniy procesy diferenciacija (pavyzdziui, skyryby
ir gyventojy mirtingumo) — giléja, o dél to ,,Salies socialiné ir ekonominé raida iSlieka labai
nesubalansuota“ (Jasilionis et al., 2015, p. 177). Lietuvos gyventojy savizudybiy diferenciacijos
tyrimai (Jasilionis ir kt., 2020; Stumbrys, 2016) rodo, kad aukstesnis vidutinio amziaus vyry
savizudybiy lygis uzfiksuotas tose savivaldybése ir senitinijose, kur didesne dalj populiacijos
sudaré Zemesnio issilavino, nekvalifikuota darbg dirbantys gyventojai. Siose teritorijose j
auksto savizudybiy lygio rizikos grupes pateko tiek socialinéje atskirtyje esancios vidutinio
amziaus vyry grupés, tiek socialiai privilegijuoti (su aukstuoju iSsilavinimu, ekonomiskai ak-
tyvis, vede vyrai) (Stumbrys 2016, p. 130). Taigi, politiniai sprendimai, kuriais siekiama
subalansuoti Lietuvos demografing raida, galéty biiti nukreipti ne tik j konkrecias gyventojy
socialines ar ekonomines grupes, bet ir j tam tikras savivaldybes ar seniiinijas, kurios pasi-
zymi didesniais demografinés diferenciacijos rodikliais.
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Kitas svarbus demografinés raidos aspektas, susijes su demografiniy procesy diferencia-
cija, yra Siy problemy koncentracija tam tikruose Salies regionuose. Analizés rezultatai rodo,
kad galima isskirti kelias savivaldybiy grupés pagal jy demografinés raidos kryptis. O Siy
grupiy ,,demografiné sveikata“ — labai skiriasi. Net pusé (30) Lietuvos savivaldybiy per pas-
taruosius 20 m. prarado daugiau negu 30 proc. populiacijos. Su didziausiais demografiniais
i8Sukiais susiduria retai apgyventos teritorijos (Daugirdas ir kt., 2013; Baranauskieng, 2021)
Siaurés Ryty Lietuvoje, kai kurios Piety ir Vakary Lietuvos savivaldybés, daugiau atitolusios
nuo trijy didziyjy Salies miesty. Mazéjant gyventojy skaiciui, kei€iasi gyventojy teritorinis
pasiskirstymas ir gyvenvieciy sistema, o sovietmeciu sukurta viesgsias paslaugas teikianciy
jstaigy sistema nebeatitinka Siandieniniy vietos gyventojy poreikiy (Baranauskiené, 2021,
p. 87), ir tai tampa dar vienu i§§tkiu, kuris reikalauja neatidéliotiny politiniy sprendimy. Kity
autoriy atlikti tyrimai rodo, kad Pietry¢iy Lietuvos regionas susiduria su aukstais gyventojy
mirtingumo rodikliais (Grigoriev ir kt., 2017). Siam regionui biidingas specifinis vidutinio
amziaus vyry mirtingumo modelis: dideli mirtingumo dél iSoriniy mirties priezas¢iy ir alko-
holio vartojimo rodikliai. Tai galéty biiti siejama su nepalankia regiono demografine ir socio-
ekonomine situacija, kurig 1émé istorinés, politinés ir geografinés aplinkybés (Stumbrys, 2016).

Taigi, netolygiai mazéjantis gyventojy skaicius Lietuvos savivaldybése skirtingai veikia
skirtingy $alies regiony socialing, ekonoming ir demografing raidg. Senstanti visuomené ir
politikai. Todél svarbu nuolatos sekti demografinés raidos tendencijas skirtinguose Lietuvos
regionuose, o vieSosios politikos sprendimus gristi naujausiy moksliniy tyrimy rezultatais.
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Priedai
1 priedas. Gyventojy skai¢iaus ir medianinio amziaus pokytis 2001-2021 m.
Lietuvos savivaldybése

Eil. Savivaldybé San- Gyven- | Gyven- | Gyventoju | Media- | Media- | Medianinio
Nr. trumpa | toju sk. | toju sk. | sk. pokytis | ninis ninis amZiaus
2001 m.|2021 m. | 2001-2021 | amZius | amZius | pokytis

m. 2001 m.|2021 m. | 2001-2021
m. proc.
1 |Akmenésr.sav. |AKME 30266 | 18537 | -38.75% 36 50 38.89%
2 |Alytaus m. sav. ALYM 71460 | 49205 | -31.14% 33 48 45.45%
3 |Alytaus . sav. ALYR 32644 | 25842 | -20.84% 40 49 22.50%
4 |AnyksCiyr.sav. |ANYK 35150 | 22623 | -35.64% 40 52 30.00%
5 |Birstono sav. BIRS 5458 4037 -26.04% 39 50 28.21%
6 |[Birzyr. sav. BIRZ 35498 | 22305 | -37.17% 38 50 31.58%
7 |Druskininky sav. |DRUS 25500 | 19016 | -25.43% 37 50 35.14%
8 |Elektrény sav. ELEK 28976 | 24108 | -16.80% 36 44 22.22%
9 |Ignalinosr.sav. |IGNA 23033 | 14131 | -38.65% 42 52 23.81%
10 |Jonavos r. sav. JONV 52258 | 40750 | -22.02% 34 45 32.35%
11 |Joniskio r. sav. JONS 31940 | 20344 | -36.31% 36 49 36.11%
12 |Jurbarko r. sav. JURB 37795 | 24236 | -35.88% 37 49 32.43%
13 |Kaigiadoriy r. sav. |[KAIS 37632 | 29191 | -22.43% 37 45 21.62%
14 |Kalvarijos sav. KALV 13907 | 9953 -28.43% 35 44 25.71%
15 |Kauno m. sav. KAUM 379706 | 293277 | -22.76% 35 41 17.14%
16 |Kauno r. sav. KAUR 81373 | 97549 19.88% 34 40 17.65%
17 |Kazly Ridos sav. |KAZL 14934 | 11139 | -25.41% 36 46 27.78%
18 |Kédainiy r. sav. KEDA 65717 | 44750 | -31.90% 36 48 33.33%
19 |Kelmés r. sav. KELM 40858 | 24826 | -39.24% 37 50 35.14%
20 |Klaipédos m. sav. |KLPM 193220 | 149056 | -22.86% 36 42 16.67%
21 [Klaipédosr. sav. |KLPR 46179 | 62648 | 35.66% 34 41 20.59%
22 |Kretingosr. sav. |KRET 45723 | 37323 | -18.37% 35 45 28.57%
23 |Kupiskio r. sav. KUPI 24622 | 16062 | -34.77% 38 50 31.58%
24 |Lazdijyr. sav. LAZD 27182 | 17839 | -34.37% 39 50 28.21%
25 |Marijampolés sav. |MARI 70910 | 53480 | -24.58% 34 45 32.35%
26 |Mazeikiyr. sav. |MAZE 67295 | 50789 | -24.53% 33 45 36.36%
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DIFERENCIACIJA TARP MIESTO, PRIEMIESCIO IR KAIMO SAVIVALDYBIU

1 priedo tesinys. Gyventojy skaiiaus ir medianinio amziaus pokytis 2001-2021 m.
Lietuvos savivaldybése

Eil. Savivaldybé San- Gyven- | Gyven- | Gyventoju | Media- | Media- | Medianinio
Nr. trumpa | toju sk. | toju sk. | sk. pokytis | ninis ninis amZiaus
2001 m. | 2021 m. | 20012021 | amZius | amZius | pokytis
m. 2001 m. |2021 m.| 2001-2021
m. proc.
27 |Moléty r. sav. MOLE 25449 | 16876 | -33.69% 40 49 22.50%
28 |Neringos sav. NERI 2399 3641 51.77% 36 43 19.44%
29 |Pagégiy sav. PAGE 12212 | 7126 | -41.65% 34 47 38.24%
30 |Pakruojor.sav. |[PAKR 29528 | 18215 | -38.31% 36 49 36.11%
31 |Palangos m.sav. |PALA 17619 | 16429 | -6.75% 36 49 36.11%
32 |Panevézio m. sav. |PANM 119808 | 84613 | -29.38% 36 48 33.33%
33 |Panevézior. sav. |PANR 42886 | 35182 | -17.96% 37 47 27.03%
34 |Pasvalior. sav. PASV 34980 | 22339 | -36.14% 36 48 33.33%
35 |Plungés r. sav. PLUN 44233 | 32635 | -26.22% 34 46 35.29%
36 |Prieny r. sav. PRIE 35769 | 25466 | -28.80% 38 48 26.32%
37 |Radviliskio r. sav. |RADV 52203 | 34576 | -33.77% 36 48 33.33%
38 |Raseiniyr.sav.  |RASE 44177 | 30608 | -30.72% 37 48 29.73%
39 |Rietavo sav. 2 RIET 10681 | 7178 | -32.80% 34 45 32.35%
40 |Rokiskior.sav. |ROKI 42511 | 27515 | -35.28% 39 51 30.77%
41 |Skuodo r. sav. SKUO 25637 | 15665 | -38.90% 36 50 38.89%
42 |Sakiy r. sav. SAKI 38788 | 26070 | -32.79% 37 48 29.73%
43 |Salgininky r. sav. |[SALC 39384 | 30274 | -23.13% 35 42 20.00%
44 |Siauliy m. sav. SIAM 134032 | 101884 | -23.99% 35 44 25.71%
45 [Siauliy r. sav. SIAR 51617 | 41554 | -19.50% 36 46 27.78%
46 |Silalésr. sav. SILA 31538 | 21436 | -32.03% 34 46 35.29%
47 |Silutés r. sav. SILU 55352 | 37087 | -33.00% 33 46 39.39%
48 |Sirvinty r. sav. SIRV 20223 | 14910 | -26.27% 38 47 23.68%
49 [Svengioniyr. sav. |SVEN 33221 | 22493 | -32.29% 39 49 25.64%
50 |Tauragésr.sav. |TAUR 52732 | 37331 | -29.21% 35 47 34.29%
51 |Teliyr. sav. TELS 57743 | 38759 | -32.88% 35 47 34.29%
52 |Trakyr. sav. TRAK 37388 | 33213 | -11.17% 37 43 16.22%
53 |Ukmergésr. sav. |UKME 48703 | 33052 | -32.14% 38 49 28.95%
54 |Utenos r. sav. UTEN 50176 | 37081 | -26.10% 37 49 32.43%
55 |Varénosr. sav. VARE 31204 | 20520 | -34.24% 40 51 27.50%
56 |Vilkaviskior. sav. |VILK 50236 | 34231 | -31.86% 36 47 30.56%
57 |Vilniaus m. sav. |VLNM 554281 | 569902 | 2.82% 35 38 8.57%
58 |Vilniaus r. sav. VLNR 88492 | 102031 | 15.30% 35 41 17.14%
59 |Visagino sav. VISA 29697 | 18134 | -38.94% 34 53 55.88%
60 |Zarasy r. sav. ZARA 22863 | 14638 | -35.98% 40 51 27.50%
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CHANGES IN THE POPULATION STRUCTURE

IN LITHUANIA FROM 2001 TO 2021: INCREASING
DEMOGRAPHIC DIFFERENTIATION IN URBAN,
SUBURBAN, AND RURAL MUNICIPALITIES

Daumantas STUMBRY'S

Department of Social Change and Inequality Studies
of the Institute of Sociology at the LCSS

A. Gostauto st. 9, LT-01108 Vilnius

E-mail: daumantas.stumbrys@]css.lt

Summary. Lithuania has been facing population decline due to huge emigration
flows and low fertility for a several decades. In 2020, increased mortality due to
COVID-19 pandemic has contributed to the natural population decrease even more.
Low birth rates and high emigration rates are changing the structure of the Lithuanian
population. Previous studies dedicated to analyse demographic change in Lithuania
has shown significant socio-economic differentiation. Process of depopulation and
widening demographic differentiation have different effect to the population structure
of Lithuanian regions. The processes of demographic differentiation in Lithuania and
other post-Soviet countries is widely analysed in demographic literature. However,
the number of studies dedicated to examine changing population structure in peri-
pheral regions in Lithuania is still low. The goal of this paper is to examine challenges
different regions in Lithuania are facing in the context of declining population and
changing population structure. Analysis is based on the latest data on population struc-
ture in 60 municipalities in Lithuania. Data source is Statistics Lithuania. Methods of
formal demography and descriptive statistics were used in this study. Findings of this
study show that changes of population structure were inconsistent in peripheral re-
gions in Lithuania from 2001 to 2021. Population aging rates has been rising across
the whole country, but the speed of ageing varied in different municipalities. The
overall population declined from by 3.5 to 2.8 million (19.81%) in Lithuania from
2001 to 2021. Only 5 out of 60 municipalities experience the growth of the population.
The process of demographic differentiation was widening across different municipa-
lities during the last 20 years in Lithuania.

Keywords: depopulation, fertility, Lithuania, migration, mortality, population struc-
ture.
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GAUSIOS SEIMOS LIETUVOJE: DEMOGRAFINE
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Anna LIPNEVIC

LSMC SI Socialinés kaitos ir nelygybiy tyrimy skyrius
A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius

El. pastas: anna.lipnevic@gmail.com

Santrauka. Lietuvos valdzios vizija dél Seimy ir vaiky skai¢iaus procesy priesinga
tikrovei. Nors pasaulyje mokslinés informacijos apie gausias §eimas turime nemazai,
tadiau Lietuvoje moksliniy tyrimy gausiy $eimy tematika triiksta. Siame straipsnyje
supazindinama su Lietuvos ir jos regiony gausiy Seimy demografine situacija ir jos
kaita laike ir erdvéje, taip pat ES kontekste. Naudoti metodai: mokslinés literatiiros,
teisés akty, statistiniy ir antriniy duomeny analizé, lyginamoji ir regioniné analizé.
Raktazodziai: gausi Seima, daugiavaiké Seima, daugiavaikysté, vaikai, gimdymy skai-
¢ius, jvaikinimas, globa, regionai.

Ivadas

2004 m. ir 2018 m. Lietuvos valdZios institucijy patvirtinty demografinés politikos strategijy’
nuostatose jtvirtinama ta pati valstybés vizija: ,,Gauséja (daugéja) Seimy, jose gimsta daugiau
vaiky®, taciau realiai valstybéje vyksta visiskai atvirkstiniai procesai. Jau ne vieng deSimtmetj
karty kaitos neuztikrinantis gimstamumas yra pripazjstamas kaip viena i§ svarbiausiy Lietu-
vos gyventojy skaic¢iaus mazéjimo priezasciy (Jasilionis et al., 2015, p. 7). Gausiy Seimy bu-
vimas Salyje mazina §io poveikio mastg. 2018 m. Strategijoje pazyméta, kad ,,<...> svarbu
stengtis uztikrinti ory pragyvenima Seimoms, auginanc¢ioms tris ir daugiau vaiky, nes bitent
Sios Seimos padeda uztikrinti karty kaita™ (LRS, 2018-09-20, Nr. XIII-1484, 54 punktas),
taCiau gausiy Seimy klausimams reikalingas démesys ne tik politikos strateginiame, bet ir
praktiniame lygmenyje, kur biity remiamasi moksliniy tyrimy duomenimis.

Gausiy Seimy tematika néra nauja ir reta pasaulinéje mokslo literatiroje. Atskiri gausiy
Seimy tyrimai Zinomi jau nuo XX a. vid. (Belomgheri, 2015; Kuris, 2016; Bukalska, 2017;
Serra et al., 2017; Beaujouan, Solaz, 2019 ir kt.). Dazniausiai gausiy Seimy situacijos analizé
yra sudétiné demografiniy ir kity tyrimy dalis, gausios $eimos analizuojamos kity $eimy kon-
tekste ir palyginamuose tyrimuose.

Mokslininky démesys Lietuvos gausioms Seimoms yra labai ribotas, jos tyrinéjamos daz-
niausiai per socialinés paramos prizmg¢ ir / arba kaip sudétiné Seimos / demografiniy ir kity
tyrimy dalis. ReikSmingi V. Stankiinienés, A. Maslauskaités ir kity mokslininky darbai, kur
akcentuojami gimstamumo ir gausiy Seimy mazéjimo, prokreacinés elgsenos ir kiti susije
klausimai, tac¢iau darbuose atsiribojama nuo platesnés gausiy Seimy situacijos analizés (Stan-
ktiniené et al., 2009; Stanktiniené et al., 2013 ir kt.). XXT a. 2 deS. yra vos keli darbai, skirti

5 Saltiniai: LRV, 2004-10-28 Nutarimas Nr. 1350, p. IV sk. 67 p.; LRS, 2018-09-20, Nutarimas Nr. XIII-1484, p. I sk. 2 p.
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iSimtinai Lietuvos gausiy Seimy klausimams: tirta gausiy Seimy ekonominé situacija (14 in-
terviu; Alifanoviené et al., 2014); analizuoti jy socialinio intereso, emocinés atmosferos ir
socialinés situacijos Seimoje ypatumai (Kepalaité et al., 2014), tirta socio-edukaciné situacija
(Alifanoviené et al., 2013); analizuoti gausiy Seimy socialiniy problemy ypatumai bend-
ruomenés nariy pozitiriu (n=155; Alifanoviené et al., 2012).

Ziirint ankstesnius gausiy Seimy tyrimus, kiek didesnis valstybés institucijy démesys
gausioms Seimoms buvo skiriamas XXI a. I des. — LR Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus
istaiga (VTAKI) 2008 m. pateiké gausiy Seimy situacijos tyrimo Lietuvoje apibendrinima,
kur pabréztas sitilymas atlikti gausiy Seimy tyrimus, kadangi egzistuoja jy stoka (VTAKI
2008). Kito — LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos (SADM) uzsakymu 2006 m. So-
cialiniy tyrimy instituto® (STI) atlikto — tyrimo metu buvo jvertinta parama gausioms $ei-
moms ir pateikti siilymai dél jos tobulinimo (SADM, 2006; Lazutka et al., 2008, p. 174-216).
Pastarojoje monografijoje skelbiami gausiy Seimy 2004 m. namy tikiy biudZeto tyrimo duo-
menys ir 2006 m. atlikto gausiy Seimy anketinio tyrimo (n=350) rezultatai, taciau jis atliktas
prie§ 15 m., tirti daugiau su soc. parama / skurdu susij¢ aspektai, pateiktos 2001 ir 2004 m.
gausiy Seimy socio-ekonominés-demografinés charakteristikos, anketinio tyrimo metu jvar-
dytos gausiy Seimy problemos, tarp kuriy ne tik finansinés, per mazas valstybés riipinimasis,
taCiau ir neigiamas visuomenés pozitris, nedarbas, vaiky ugdymo ir laisvalaikio organizavi-
mo sunkumai. Jei zitrétume dar anks¢iau — XX a. pab. radome viena gausiy Seimy tyrima —
I. Trinktiniené (1998) tyré veiksnius, lémusius gausiy Seimy prokreacines nuostatas. Visy
paminéty tyrimy metu netaikyti laiko / erdvés pjiiviai. Siy tyrimy kontekste i$siskiria K. Sen-
kuvienés 2021 m. darbas, kuriame tyréja trumpai pristaté gausiy Seimy kitimo tendencijas
Lietuvoje naudodama vaiky pagal gimimo eiliSkuma statistika salyje ir ES kontekste (Senku-
vieng, 2021), o gausiy Seimy klausimus nagrinéjo per paramos prizm¢, remdamasi pacios at-
liktu gausiy Seimy organizacijy vadovy interviu (n=11+2). Visuose §iuose tyrimuose pasigen-
dama detalesnés gausiy Seimy demografinés situacijos ir jos kaitos laike ir regionuose analizés.

Jau seniai pastebéta tendencija, kad gimstamumo lygio mazéjimas labai susij¢s su ,,gau-
siy Seimy nykimu‘ (Senkuviene, 2021, p. 58), t. y. su gausiy Seimy dydzio ir tokiy Seimy skai-
¢iaus mazéjimu, todél §io darbo pagrindiné idéja yra pratesti ir papildyti mokslines diskusijas
apie gausiy Seimy situacija Lietuvoje. Sio darbo tikslas — i§analizuoti gausiy Seimy demogra-
fing situacija Lietuvoje ir jos kaitg remiantis Salies mokslininky atliktais tyrimais ir statistine
analize. Straipsnio uzdaviniai: 1) palyginti, kaip ES Saliy kontekste Lietuvoje keiciasi Seimy
skaiCius pagal 3 ir daugiau vaiky skaiciy; 2) iSnagrinéti, koks yra ir kaip kinta gausiy Seimy
skai¢ius Lietuvoje ir jos savivaldybése; 3) iSanalizuoti, kaip pasiskirsto moterys pagal pagim-
dyta vaiky skaiciy Lietuvoje jvairiose amziaus grupése; 4) jvertinti, kaip jvaikinimas (rtpini-
masis) ir globa keicia Lietuvos gausiy Seimy statistika.

Tikslui ir uzdaviniams pasiekti buvo pasitelkti mokslinés literatiiros, teisés akty ir statis-
tiniy duomeny analizés, lyginamosios ir erdvinés analizés metodai. Duomeny statistinés ana-

Nuo 2021 m. Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos institutas.

22



GAUSIOS SEIMOS LIETUVOJE: DEMOGRAFINE SITUACIJA IR JOS KAITA

lizés Saltiniai — gyventojy suraSymy ir Seimos kortelés bei Valstybés vaiko teisiy apsaugos
jvaikinimo tarnybos prie LR SADM (toliau — Tarnybos) statistiniai duomenys, Eurostat duo-

menys, antriniai duomenys.

1. Lietuvos gausios Seimos Europos kontekste

Gausiy Seimy skaiciaus kitimo tendencijas jvairiis autoriai vertina remdamiesi skirtingais duo-
menimis. Nors egzistuoja atskiry Saliy statistiniy duomeny apie gausias Seimas triikumas ir
palyginamumo problema, tac¢iau galima remtis kasmet Europoje atliekamo pajamy ir gyveni-
mo sglygy statistinio tyrimo duomenimis EU-SILC’. Lyginant su kity Europos 3aliy situacija
Lietuvoje gausiy Seimy dalis yra viena maziausiy — pagal tris ir daugiau vaiky turinéiy Seimy
dalj, Lietuva 2019 m. buvo septintoje vietoje nuo galo (taip pat ir 2018 m.), kai pvz., Estija
yra arciau vidurio, t. y. 15 nuo galo ir Siek tiek auksciau ES vidurj.

1 pav. Europos $aliy namy tikiai pagal 3 ir daugiau vaiky skai¢iy 2018-2019 m.
(proc. nuo visy namy tikiy su vaikais)
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Saltinis: Parengta pagal EU-SILC tyrimo duomenis 2021 m. (https://ec.europa.cu/eurostat).

Siame kontekste labai i§siskiria lietuviy emigracijos tikslo $alis Airija, taip pat Siaurés
$alys — Suomija, Islandija, Norvegija, aukstai yra ir Juodkalnija, Siaurés Makedonija, Olandi-
jair Belgija, taciau visas ES Salis lenkia Turkija, kadangi net ketvirtadalis namy tikiy ten turi

3 ir daugiau vaiky.

7 Europos Sajungos pajamy ir gyvenimo salygy statistika (EU-SILC). EU-SILC tyrimas buvo pradétas 2003 m.
keliose ES valstybése (Belgijoje, Danijoje, Graikijoje, Airijoje, Liuksemburge ir Austrijoje) ir Norvegijoje, o nuo
2004 m. apima visas ES 3alis, Islandija, Norvegija, Sveicarija; kai kurios kitos $alys dalyvavo / dalyvauja sava-
noriskai (https://ec.europa.eu/eurostat/web/microdata/european-union-statistics-on-income-and-living-conditions).
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K. Senkuviené (2021), analizuodama gausiy Seimy statistikg, pateikia ES Saliy
2013-2018 m. duomeny lyginamaja analiz¢ pagal vaiky gimimo eiliSkuma. Tyréja nurodo,
kad trecio ir paskesnio eilisSkumo gimimy dalis, palyginti su bendru gyvy gimusiy vaiky skai-
¢iumi, rodikliai Lietuvoje nesiekia ES vidurkio, be to, atsilicka ir nuo Latvijos bei Estijos
(Senkuviené, 2021, p. 56-57), kas atitinka ir namy tikiy statistika pagal vaiky skaiciy. Pateikti
duomenys rodo, kad vaiky gimimy eiliSkumo skaicius kinta nepastoviai: tai Siek tiek pakyla,
tai leidziasi. Pavyzdziui, Lietuvos atveju, nuo 2015 iki 2018 m. tre¢io ir paskesnio vaiko
gimimy skaicius iSaugo nuo 14,9 iki 15,6 proc. lyginant su bendru gyvy gimusiy vaiky skai-
¢iumi (Senkuviené, 2021, p. 56-57), taciau tai néra pats tinkamiausias rodiklis apibudinti, kaip
keiciasi gausiy Seimy skaicius — jis veikiau parodo Seimy dydzio kitimus.

Gausiy Seimy kitimo vertinimas per vaiky gimimo eiliSkuma turi ir kity ribotumy verti-
nant gausiy Seimy skai¢iaus kaita. Vaiky pagal eiliSkumag statistika labai svarbi vertinant Sei-
my polinkj turéti tris ir daugiau vaiky, ta¢iau Sie duomenys neatspindi realaus vaiky, auganciy
gausiose Seimose, skaifiaus, kadangi dalis vaiky, kurie pagal eiliSkumg yra pirmi ar antri,
galéjo bti jvaikinti / globojami Seimose, kur i$ viso kartu su jais yra trys arba daugiau vaiky,
o Seimos, kur gime trecias ir paskesni vaikai, gal¢jo jy netekti, pvz., atémus tévams tévystés
teises ir pan. Be to, Seimos galéjo jsivaikinti vaiky i§ uzsienio, arba atvirkséiai — jvaikina
uZzsienieciai, o kartais atsitinka, kad pagimdzius — emigruojama, arba vaikai pagimdomi emig-
racijoje ir grjztama j Lietuva.

2. Gausiy Seimy skaicius Lietuvoje ir Salies savivaldybése

Iki 2018 m. tikslig gausiy Seimy demografing situacija buvo sunku vertinti be gyventojy su-
raSymo duomeny, taciau atsiradus papildomai vaiko iSmokai gausiy Seimy vaikams (LRS,
2017-12-05, Istatymas Nr. XII1-822), LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerija gauna duo-
menis apie tokias Seimas ir informacijos vakuumas yra uzpildytas, o ateityje galima bus ste-
beéti gausiy Seimy kitimo tendencijas ne tik visoje Lietuvoje, bet ir atskirose Salies savivaldy-
bése. Siai dienai turime tik trijy mety (2018-2020 m.) duomenis, kurie leidzia palyginti gau-
siy Seimy skaiciy ir jy dydi atskirose Lietuvos savivaldybése, o véliau galima bus kalbéti apie
tendencijas ir prognozes (1 lentelé).

1 lentelé. Duomenys apie gausias Seimas pagal iSmoka vaikui 2018-2020 m.

2018 m. 2019 m. 2020 m.
Vidutinis vaiky skai¢ius gausioje Seimoje 3,126 3,162 3,128
Gausiy Seimy dalis tarp visy $§eimy su vaikais (proc.) 9,15 8,97 9,29

Saltinis: Parengta pagal LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos pateiktus statistinius duomenis
apie i8mokas gausiy Seimy vaikams 2019-2021 m. (SADM, 2019-2021).

2019 m. LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos ir EU-SILC duomenys apie gausiy
Seimy dalj tarp visy Seimy / namy tikiy su vaikais sutampa ir yra lygis 8,9 proc. (1 pav. ir
1 lentelé). Kartu galime matyti vidutinj gausios Seimos vaiky skaiciy — jis kiek didesnis nei
3,1 vaiko visais 3 metais. Verta pastebéti, kad iSmokg vaikui matyt gauna ne visos gausios
Seimos, o tik tos, kurios pacios pildo praSymus. Galimai, ¢ia yra ne visos labai turtingos Sei-
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mos, o ir 2018 m., kai buvo pradéta mokéti iSmoka, ne visos $eimos kreipési dél iSmokos
gavimo. Gausiy Seimy dalis tarp visy Seimy su vaikais 2018-2020 m. vidutiniskai svyruoja
apie 9 proc.

Jeigu pasiziirésime situacija savivaldybése 2020 m., tai pamatysime kiek didesnius svy-
ravimus (2 lentelé).

2 lentelé. Lietuvos savivaldybiy duomenys apie gausias Seimas 2020 m. pabaigoje®

Vid. gau- | Gausiy Seimy Vid. gau- | Gausiy Seimy
Eil. Savivaldybés sios §e_i- .dalvis_tarp Eil. Savivaldybés sios §‘Ei' dalvis.tarp visy
r. mos vaiky| visy Seimy su | Nr. mos vaiky| Seimy su

skaicius |vaikais (proc.) skaicius |vaikais (proc.)
1 |Kalvarijos 3,26 16,18 31 |Varénosr. 3,16 10,78
2 |Rietavo 3,15 14,95 32 |Mazeikiyr. 3,13 10,77
3 |Sakiyr. 3,16 14,43 33 |Jonavosr. 3,24 10,76
4 |Skuodor. 3,03 14,22 34 |Plungésr. 3,16 10,72
5 |Silalésr. 3,12 14,09 35 [Svendioniy r. 3,22 10,70
6 |Lazdijyr. 3,27 13,49 36 |Kretingos r. 3,05 10,55
7 |KaiSiadoriy r. 3,20 13,25 37 |Anykséiy r. 3,19 10,51
8 |Pagégiy 3,07 13,21 38 |Birzyr. 3,24 10,32
9 |Akmenésr. 3,36 13,19 39 |Rokiskio r. 3,20 10,29
10 |Vilkaviskio r. 3,15 13,08 40 |Kédainiyr. 3,18 10,26
11 |Alytausr. 3,14 13,03 41 |Vilniausr. 3,12 10,25
12 |Pasvalio r. 3,30 12,93 42 |Elektrény 3,20 10,18
13 |Joniskio r. 3,28 12,90 43 |Ukmergés r. 3,18 10,18
14 |PanevéZzio r. 3,12 12,89 44 |Siauliy r. 3,11 10,15
15 |Ignalinos r. 3,04 12,71 45 |Kaunor. 3,08 9,86
16 |Jurbarkor. 3,30 12,67 46 |Tauragésr. 3,14 9,64
17 |Prienyr. 3,16 12,59 47 |Klaipédos . 3,13 9,53
18 |Zarasyr. 3,46 12,55 48 |Moléty r. 3,16 9,52
19 |Radviligkio r. 3,29 12,48 49 |Trakyr. 3,19 9,40
20 |Pakruojor. 3,23 12,36 50 |Palangos m. 2,98 8,26
21 |[Kelmésr. 3,21 12,19 51 |Marijampolés 3,06 8,21
22 |Kupiskio r. 3,18 11,77 52 |Vilniaus m. 3,09 8,00
23 |Raseiniyr. 3,25 11,77 53 |Druskininky 3,06 7,99
24 |Kazly Rudos 3,19 11,55 54 |Kauno m. 3,06 7,28
25 |Sirvinty r. 3,30 11,41 55 |Utenos r. 3,05 7,04
26 |Visagino m. 3,18 11,10 56 |Neringos 2,95 6,92
27 |Silutés r. 3,14 11,05 57 |Panevézio m. 3,00 6,65
28 |Sal¢ininky r. 3,20 11,02 58 |Klaipédos m. 3,05 6,58
29 |Telsiyr. 3,16 10,98 59 [Siauliy m. 3,04 6,47
30 |Birstono 2,87 10,80 60 |Alytaus m. 3,02 6,23
IS VISO 3,13 9,29

Saltinis: Parengta pagal LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos pateiktus statistinius duomenis
apie iSmokas vaikams 2019-2021 m. (SADM, 2019-2021).

Jeigu zitirésime gausiy Seimy dalj, tai nuo 6 iki 7 proc. gausiy Seimy yra 5 savivaldybése,
nuo 7 iki 8 proc. — 3 savivaldybése; nuo 8 iki 9 proc. — 3 savivaldybése; nuo 9 iki 10 proc. —

8 2 lenteléje matyti, kad kai kuriose savivaldybése vidutinis gausios $eimos vaiky skai¢ius yra maZesnis negu
3 vaikai. Taip atsitinka todél, kad vaiky skaicius Seimose nuolat kinta, nes dalis vaiky suauga, bet dar neturi 24 mety,
ir mokosi aukstojoje ar kitoje mokykloje (bet nedirba), todél mety pabaigoje toje Seimoje licka maziau negu 3 vaikai,
nors toje Seimoje iSmokas dar gauna like vaikai.
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5 savivaldybése; nuo 10 iki 11 proc. — 16 savivaldybiy; nuo 11 iki 12 proc. — 7 savivaldybése;
nuo 12 iki 13 proc. — 10 savivaldybiy; nuo 13 iki 14 proc. — 6 savivaldybése; nuo 14 iki
15 proc. — 4 savivaldybése; o nuo 15 proc. — tik 1 savivaldybéje. Zemélapyje gausiy Seimy
santykinis tankumas (visy gausiy Seimy skaiciy dalinant i§ visy Seimy su vaikais skaiciaus)
atrodyty taip (2 pav.):

2 pav. Gausios Seimos Lietuvos savivaldybése 2020 m., proc. nuo visy Seimy su vaikais

io ! '
Ignalinosg
r . sav )
- Jurbarkor. sav. | : Sventioniy "~ __&
6 74 ' ReiE = Ka Vilniuu;
-/ Proc. = riy,
[ ‘ Sl

7-8 proc.

8-9 proc.

9-10 proc.
10-11 proc.
11-12 proc
12-13 proc.
13-14 proc.
vir§ 15 proc.

Saltinis: Parengta pagal LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos pateiktus statistinius duomenis
apie iSmokas vaikams 2019-2021 m. (SADM, 2019-2021).

Ivairové visoje Lietuvoje tikrai labai didele, Siek tiek mazesni svyravimai yra pagal vi-
dutinj gausios Seimos vaiky skai€iy, nors reikia pastebéti, kad j ta skaiCiy nejeina jau suauge
Seimos vaikai. Didziausios gausios Seimos yra Zarasy r. savivaldybéje — 2020 m. jos turéjo
vidutiniskai 3,46 vaiko.

3. Lietuvos moterys pagal 3 ir daugiau pagimdyty vaiky skaiciy

Gausiy Seimy skaiciaus kitima, be abejo, didziausia dalimi lemia pagimdyty vaiky skaiCiaus
sis netrukus, o vaiky skaiCius yra trys ir daugiau, jvairiose amziaus grupése, tai vyriausiy
motery (nuo 80 mety), gimdziusiy tris ir daugiau vaiky, 2011 m. sura§ymo duomenimis vidu-

° Sin. vaisingas, fertilinis.
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tiniSkai buvo net 43 proc., t. y. vir§ 2 karty daugiau nei 45—49 m. motery amziaus grupéje

(tik 20 proc.). Galima daryti i8vadg, kad 3 ir daugiau vaiky pagimdziusiy motery skaiéius

mazdaug pries 50 mety ir prie§ deSimtmetj skiriasi du kartus. Nors $i statistika jau deSimtme-

¢io senumo, 2021 m. atliekamo suras§ymo metu $ie skaiciai keistysi tik sumazéjus motery skai-

¢iui dél jvairiy priezas¢iy ir dél amziaus grupiy pasislinkimo per deSimtmetj, t. y. moterys,

buvusios 45-49 m. amziaus grupéje, pereina j 55-59 m. amziaus grupe, o 7074 m. —j 80+ m.

grupe, taciau vidurkis galimai likty panasus j ta, kuris buvo ty paciy motery prie§ deSimtmetj
(3 pav.).

3 pav. Motery nuo 45 mety pagal pagimdyty 3 ir daugiau vaiky skaiciy dalis tarp
visy tos amziaus grupés gimdziusiy motery 2011 m. (proc.)

50% 7

45% A

40% A

35% A

30% A

25% A

20% A

15% A

10% A

5% A

0% -

43,0%

22,4%  23.1%

20,0%  212%

45-49 m. 50-54 m. 55-59 m. 60-64 m. 65-69 m. 70-74 m. 75-79 m. 80+ m.

Saltinis: parengta pagal 2011 m. suraymo duomenis (https://osp.stat.gov.1t/gyvento-
ju-ir-bustu-surasymail).

Jaunesniy motery pagimdyty vaiky skaiciy vertinti biity netikslinga, nes jis nuolat keicia-
si, taciau galima jzvelgti tam tikras tendencijas, kiek Siuo metu yra gausiy Seimy Lietuvoje
nepaisant tam tikro vaiky skaiciaus perdavimo jvaikinimui ar globai (riipybai) (3 lentelé).

3 lentelé. Motery, pagimdziusiy 3 ir daugiau vaiky 15-44 m. amziaus
grupéje, skaicius 2011 m.

15-19 [ 20-24 | 25-29 | 30-34 | 35-39 | 4044 18 VISO
m. m. m. m. m. m.
1§ viso motery, kurios 9 | 436 | 2485 | 8068 | 14860 (19227 45085
pagimdé 3 ir daugiau vaiky
Dalis i§ visy pagimdziusiy 13 proc. (1544 m.
toje pacioje amziaus grup¢je 0,4 2,3 4,9 | 10,7 | 16,1 | 18,7 | grupéje yra 342691
(proc.) pagimdZziusiy motery)

Saltinis: parengta pagal 2011 m. suragymo duomenis (https:/osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasy-

mail).

I§ viso 3 ir daugiau vaiky pagimdziusiy motiny 15-44 m. amziaus grupéje buvo vir$
45 tikst., t. y. 13 proc. nuo visy pagimdziusiy tokio amziaus motery. PerSasi loginé i§vada, kad

27


https://osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasymai1
https://osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasymai1
https://osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasymai1
https://osp.stat.gov.lt/gyventoju-ir-bustu-surasymai1

LIETUVOS SOCIALINE RAIDA. 2021 Nr. 10

gausiy Seimy skaiCius 2011 m. neturéjo virSyti 45 085 ribos. Labai jdomus faktas, kad jau
15-19 m. amziaus grupéje 2011 m. buvo 9 moterys (3 vaikus turéjo 8 moterys, o 1 moteris —
net keturis vaikus), nors Lietuvoje vidutinis pirma vaika gimdanc¢iy motery amzius 2020 m.
buvo net 28,2 metai, kai prie§ du deSimtmecius 2000 m., pirmg karta gimdancios buvo
4 metais jaunesnés — tik 23,9 mety amziaus (https://osp.stat.gov.1t/). Vélyvéjantis pirmasis

gimdymas matyt kazkuria dalimi lemia ir vaiky skai¢iaus, o kartu ir gausiy Seimy, statistika:
zidrint j tos pacios amziaus grupés visy pagimdziusiy motery ir motery, pagimdziusiy 3 ir dau-
giau vaiky, santykj, pastaryjy dalis iki 25 mety amziaus grupéje buvo tik 2,3 proc., 0 40 —44 m.
grupéje — jau 18,7 proc.

4. Ivaikinimo ir vaiky globos (riipinimosi) reik§mé

Lietuvos gausiuy Seimy demografinei situacijai

2018 m. priimtame Seimos kortelés jstatyme Lietuvos gausioms $eimoms aiskiai priskiriami
ir nuolatiniai globé&jai (riipintojai), kurie augina ir (ar) nuolatinai globoja (riipina) tris ar dau-
giau vaiky (LRS, 2018-06-30 [statymas Nr. XIII-1406, 2 str. 1 p.), todél pilnam gausiy Seimy
skai¢iaus tyrimui svarbi tokiy Seimy statistika. Nors jvaikinimo ir globos skai¢iai néra labai
dideli, taciau svarbu juos jvertinti kalbant apie gausiy Seimy situacija.

Valstybés vaiko teisiy apsaugos jvaikinimo tarnybos prie LR SADM (toliau — Tarnybos)
globos organizavime dazniausiai tévy globos netekusio vaiko globéjais (riipintojais) skiriami
giminaiciai: 2019 m. jy buvo beveik 67 proc. Dazniausiai vaikai globojami (rGipinami) seneliy
Seimose (4 lentelé):

4 lentelé. Globojami / esantys riipyboje vaikai savo giminai¢iy Seimose 2019-2020 m.

2019 m. 2020 m.
clovh v | vy | oo 1 v |, b e
g skaicius globeju / TUPIIONY | qpajgius | B1OPCIN | rUPINtOJY
giminaidiy giminaifiy

IS VISO 3272 100,0 3032 100,0
Seneliy 2 064 63,1 1922 63,4
Tety / dédZiy Seimose
(vaikas — 21,8 proc.) 724 22,1 661 218
Broliy / sesery §eimose 310 9,5 290 9,6
Kity giminai¢iy Seimose 174 53 159 5,2

Saltinis: parengta remiantis Valstybés vaiko teisiy apsaugos jvaikinimo tarnybos 2019-2020 m. veiklos
ataskaitomis (vaikoteises.lt, 2020-03-31, Nr. 5-1, p. 56-57; vaikoteises.lt, 2021-03-31, p. 49).

2019 m. pabaigoje'® didZioji dalis globéjy (riipintojy) globojo (riipinosi) vienu vaiku
(5 lentelé), tac¢iau buvo ir tokiy, kurie globoje po 2, 3, 4, 5 ir po 6 vaikus.

Zitirint j 5 lentele galima sakyti, kad 2019 m. Lietuvoje maZiausiai 207 $eimos buvo
gausios dél vaiky globos (riipybos), o kadangi priimanciose Seimose paprastai blina ir biolo-
giniy vaikuy, tai §is skaicius Salyje yra tikrai didesnis.

102021 m. ataskaitoje néra atitinkamy duomeny apie 2020 m. situacija.
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5 lentelé. Asmeny / Seimy, kurios globoja (riipinasi), skaicius pagal globotiniy skaic¢iy 2019 m.

. P . 2019 m.
Globojamuy / esanciy riipyboje = .
vaiky skaicius Asmeny / Seimy, kurios Proc. nuo visy globéju
globoja (riipinasi), skaicius

IS VISO 3779 100,0
Vieng vaika 2963 78,4
2 vaikus 609 16,1
3 vaikus 151 4,0
4 vaikus 42 1,1
5 vaikus 12 0,3
6 vaikus ir daugiau 2 0,1

Saltinis: parengta remiantis Valstybés vaiko teisiy apsaugos jvaikinimo tarnybos 2019 m. veiklos atas-
kaita (vaikoteises.lt, 2020-03-31, Nr. 5-1, p. 56-57).

Lietuvoje vaikus jvaikina ir Seimos, kur jau auga vaiky. Tokiy Seimy néra daug, taciau
bendras jy skaicius kazkuria, nors ir nedidele, dalimi keicia ir gausiy Seimy zemélapj. 2020 m.
vir$ 40 proc. jtéviy jau turéjo vaiky (6 lentelé).

6 lentelé. [vaikinusius be tévy globos likusius vaikus LR pilie¢iy Seimos
pagal jose augintus vaikus 2018-2020 m. (iki jvaikinimo)

2018 m. 2019 m. 2020 m.
Seimos Proc. Seimos Proc. Seimos Proc.
Seimos, neturingios vaiky 64 71 42 61 27 57
Seimos, turingios vaiky 26 29 27 39 20 43
IS VISO 90 100 69 100 47 100

Saltinis: Parengta remiantis Valstybés vaiko teisiy apsaugos jvaikinimo tarnybos 2020 m. veiklos atas-
kaita (vaikoteises.lt, 2021-03-31, p. 91).

Zitirint nuo 2018 m. iki 2020 m., $eimy, turinéiy vaiky iki jvaikinimo, dalis pastebimai
augo, nors bendras jvaikintojy skai¢ius mazéjo. Sj mazéjima galéjo kazkuria dalimi paveikti
ir Covid pandemija bei karantinas, dél kurio buvo stipriai apriboti lankymai ir gyvi susitiki-
mai, kas apsunkina patj jvaikinimo procesa.

Valstybes vaiko teisiy apsaugos jvaikinimo tarnybos prie LR SADM (toliau — Tarnybos)
ivaikinimo proceso organizavimo metu atsiranda Seimy, kurios jvaikina 3 ir daugiau broliy
ir sesery grupes (2018 m. ir 2017 m. tokiy Seimy buvo po 3, 2019 — nebuvo jvaikinta, nors
sarase buvo 3 Seimos). 2019 m. 18 Seimy jvaikino po vieng vaikg ir 8 Seimos jvaikino po
2 vaikus (brolius / seseris) (vaikoteises.lt, 2020-03-31, Nr. 5-1, p. 106-107; vaikoteises.lt,
2021-03-31, p. 89).

Ivaikinimo ir globos (ripybos) poveikj gausiy Seimy skaiciui sunku labai tiksliai nustaty-
ti, taCiau jis didele dalimi atsispindi statistikoje apie papildomas iSmokas vaikui, kurig skelbia
LR Socialinés apsaugos ir darbo ministerija nuo 2018 m.

ISvados
Mokslinés diskusijos apie gausias Seimas pasaulyje néra naujiena, taciau Lietuvos atveju pas-
tebimas ribotas démesys $iy Seimy klausimams, tiek jvairiose disciplinose, tiek i§ tarpdiscip-
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lininés perspektyvos. Atlikta ankstesniy moksliniy tyrimy apzvalga leidzia daryti iSvada, kad
Sis darbas 18 dalies sprendZia susidariusj Lietuvos gausiy Seimy tyrimy stygiy ir naujy duome-
ny poreikj. Atlikta gausiy Seimy analizé skiriasi savo tyrimy apimtimi, laikotarpiu ir erdviniu
bei lyginamuoju aspektu.

Lietuvos situacija Europos gausiy $eimy Zemélapyje néra dziuginanti — pagal 3 ir dau-
giau vaiky skai¢iy namy tikivose miisy Salis gana reik§mingai atsilieka nuo ES $aliy vidurkio.
Tokig situacija gali paaiskinti motery gimdymy skai¢iaus maz¢jimas, taip pat vaiky pagal
trecig ir paskesnj gimimo eiliSkuma neigiamas kitimas. Analizuojant motery skai¢iy pagal
pagimdyty vaiky kiekj, galima pastebéti, kad per 50 mety Sis skai¢ius sumazéjo kone perpus,
ir pastebimas tolesnis gimdymy mazéjimas zilirint j jaunesniy motery amziaus grupes.

Gausiy Seimy tankumas (proc. dalis nuo visy Seimy su vaikais skaiciaus) Lietuvoje labai
nevienodas. Daugumoje savivaldybiy (i viso 16) gausiy Seimy dalis yra nuo 10 iki 11 proc.
nuo visy Seimy su vaikais dalies. Apie ilgesnio laikotarpio tendencijas savivaldybése kalbéti
dar anksti dél statistikos apie gausias Seimas naujumo, t. y. turimi duomenys tik apie 2018—
2020 m., taciau ilgainiui Sie duomenys parodys gausiy Seimy kitima savivaldybése. I$ kitos
pusés, aiskéja, kad didziausiuose Lietuvos miestuose (t. y. Kauno, giauliq, Klaipédos, Pane-
vézio ir Alytaus miesty savivaldybése) gausiy Seimy dalis yra viena maziausiy, o einant j
periferija — gausiy Seimy dalis didéja. Bendrai zilirint, vakarinéje ir pietvakarinéje Lietuvos
dalyse gausiy Seimy dalis pastebimai didesné.

Ivaikinimas ir globa (riipinimasis) kalbant apie gausias Seimas paprastai néra atskirai
aptarinéjamas, taciau $iy reiskiniy analizé yra svarbi vertinant gausiy Seimy radimasi / trans-
formacijas Lietuvoje ne tik per gimstamuma ar gimdymy skai¢iy. Kasmet Lietuvoje atsiranda
Seimy, kurios nori jvaikinti / jvaikina / globoja / ripinasi 3 ir daugiau vaiky, arba jvaikina
2 ir daugiau vaiky jau turédamos savo biologiniy atzaly. Detalesniems §iy reiSkiniy tyrimams
laiko pjtiviu reikéty imti ilgesnj laikotarpj, nei aptarta Siame darbe, taciau informacijos gavi-
ma apsunkina tokios statistikos bazés neprieinamumas viesai, informacija randama metinése
ataskaitose, kur informacijos pateikimas kasmet keiciasi, o kai kurie duomenys skelbiami
kaip vienkartiniai.
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Summary. The Lithuanian government's vision of the processes of the number of
families and children and the reality are two opposite things. Although we have a lot
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Santrauka. Siame straipsnyje nagrinéjami skirtumai tarp miesto ir kaimo dvidesim-
ties mety tarpsnyje (2002—2021) pajamy ir subjektyvaus materialinés padéties vertini-
mo aspektais. Sieckiama jvertinti, ar skirtumai pagal §iuos rodiklius padidéjo, sumazé-
jo ar nepakito. Empiriniy duomeny baze ¢ia pasitarnavo Visuomenés nuomongs tyri-
my centro ,,Vilmorus® reprezentatyviy apklausy duomenys, taip pat Lietuvos statisti-
kos departamento atliekamy apklausy rezultatai. Kartu, ¢ia yra nagrinéjamos pajamy
Seimos nariui matavimo metodologinés problemos reprezentatyviose atrankinése gy-
ventojy apklausose.

Raktazodziai: pajamos Seimos nariui, materialinés padéties vertinimas, skirtumai
mieste ir kaime, reprezentatyvios apklausos.

Ivadas

Susidoméjimas skirtumais mieste ir kaime padidéja jvairiy rinkimy laikotarpiu, kai per tiesio-
gines transliacijas pateikiami duomenys i§ kaimiskyjy ir miesty rinkimy apylinkiy bei apy-
gardy ir yra pamatomi nemazi partiniy preferencijy skirtumai (Ramonaité, 2014; Gaidys,
2018). Skirtumai mieste ir kaimo vietovése, kuriose gyvena apie 30 proc. Lietuvos Zzmoniy,
yra svarbiis ir dél daugelio kity priezasciy, todél kiekviename visuomenés nuomonés tyrimy
klausimyne galima rasti gyvenamosios vietos charakteristikas (pvz., Vilnius, kiti miestai, ra-
jony centrai, kaimas, nors galimos ir kitos klasifikacijos), o duomeny lentelése pozicija ,,gy-
venama vieta“ yra biitina ir privaloma.

Daznai yra akcentuojami ekonominiai skirtumai tarp miesto ir kaimo: ,,Lietuvoje skur-
das yra labai koncentruotas kaimo vietovése. Didziausi skirtumai tarp miesto ir kaimo yra
pastebimi Vilniaus, Marijampolés, Kauno, Utenos ir Panevézio apskrityse* (Skuciené, Gab-
nyté, 2018, p. 61). Stebimi dideli atlyginimy skirtumai apskrityse ir savivaldybése: ,,Panasu,
kad tolesnis dirbanciyjy pajamy santykinés diferenciacijos mazéjimas nejmanomas be terito-
riniy darbo mokeéjimo skirtumy mazinimo tarp apskri¢iy. Todél mazesniy ir skurdesniy re-
giony ekonominio augimo ir darbo viety problemy sprendimas, pritraukiant ES parama, turé-
rauskiené, Pocius, Sviklas, 2019, p. 127). Skurdas Lietuvos kaime yra nagriné¢jamas ir kitose
publikacijose (Povilitinas, 2003; Ksivickiené, 2006).
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Pastebima, kad kaime neretai pasireiskia nepasitenkinimas ir nusivylimas dél socialinio
teisingumo: ,,Nepasitenkinimas ir nusivylimas i$reiSkiamas kartu su noru didesnio socialinio
teisingumo, kuris buty pasiekiamas per didesnj valstybés reguliavimg. Pajamy nelygybés te-
ma siejama su korupcija Salyje ir tai neiSvengiamai didina jtampa bei nepasitikéjima valdzios
institucijomis® (Skuciené, Kaminaité, 2017, p. 111). Regioniniai skirtumai yra svarbi socio-
loginio diskurso dalis (Burneika, Pocius, 2019).

Kita vertus, skirtumai tarp miesto ir kaimo néra sustabaréje, jie turi ir dinamiska sudeda-
maja. Tiriant visuomenés nuomones tyrimy rezultaty skirtumus mieste ir kaime pirmosiose
reprezentatyviose 1989-1993 m. atliktose apklausose padaryta i§vada, kad ,,Faktiniai mate-
rialinés padéties rodikliai apklausy duomenimis nagrinéjamu laikotarpiu buvo geresni mieste
nei kaime, bet skirtumai buvo ne tokie jau dideli. Taciau pagal maisto produkty prieinamuma
kaimas turéjo akivaizdziy privalumy. <..> Iki 1991 m. balandzio mén. kaime subjektyvus
Seimos materialinés padéties vertinimas buvo daug geresnis. Galima teigti, ] Nepriklausomy-
be Lietuvos kaimas atéjo su geresne, bent jau subjektyviai vertinant, materialine padétimi.
Vélesniy ekonominiy reformy metu Seimos materialinés padéties vertinimai blogéjo <...>*
(Gaidys, Tureikyté, 2016, p. 105).

Buvo fiksuojami ir skirtumy tarp miesto ir kaimo pokyciai ekonominés krizés (2008—
2011) metu. Tiriant subjektyvy krizés pojiit] mieste ir kaime (lyginant Statistikos departa-
mento matuojama vartotojy pasitikéjimo rodiklj) nustatyta, kad ,,<...> ikikriziniu laikotarpiu
vartotojy pasitikéjimo rodiklis buvo aukstesnis mieste, kai kuriais laikotarpiais $is skirtumas
buvo gana ryskus, o ekonominés krizés laikotarpiu $is skirtumas i$nyko, optimizmo / pesi-
mizmo lygis mieste ir kaime suvienodéjo* (Gaidys, 2012, p. 61).

Su laiku kei€iasi ir pati miesto, kaimo, priemiescCiy, urbanizuoty ir neurbanizuoty teritori-
ju samprata (Baranauskiené, 2019). Keiciasi ,,periferijoje likusiy zmoniy adaptacijos budai:
,, Lyrimas leidzia teigti, kad periferijoje lieckanciy gyventojy adaptacija skirstytina j aktyvig ir
pasyvig. Kita adaptacijos grupé — gyventojai, nesugebéje prisitaikyti prie pokyc¢iy. Tyrimo
rezultatai leidzia prognozuoti, kad ,,centro — periferijos* veiksnys artimiausiu periodu bus
vienas svarbiausiy veiksniy, lemianciy konkrecios teritorijos raida* (Pociiité-Sereikiené, Kriau-
Cilinas, 2018, p. 499).

Siame straipsnyje yra siekiama i$nagrinéti ir jvertinti $eimos materialinés padéties verti-
nimo raidg mieste ir kaime 2002—-2021 m. (butent $ito laikotarpio duomenys buvo prieinami
autoriui) ir taip bandyti atsakyti i klausima, ar per dvideSimt mety ekonominés savijautos
skirtumai mieste ir kaime padidéjo, ar sumazéjo. Empiriniy duomeny baze pasitarnavo visuo-
menés nuomoneés tyrimy centro ,,Vilmorus* reprezentatyviy apklausy duomenys apie paja-
mas $eimos nariui, taip pat Statistikos departamento atlickamy atrankiniy gyventojy apklausy
duomenys apie savo materialinés padéties vertinima.

Pateikiant ,,Vilmorus* tyrimy duomenis kartu bus skiriamas tam tikras démesys metodi-
nei pajamy $eimos nariui matavimo pusei, nes kalbant apie §j aspekts, priklausomai nuo

metodiniy ir metodologiniy prieigy, gali kisti matavimo rezultatas.
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1. Pajamy Seimos nariui dinamika mieste ir kaime

(5, Vilmorus* visuomenés nuomonés apklausy duomenys)

Pajamos Seimos nariui yra jprastas rodiklis visuomenés nuomongés klausimyny socialiniame
demografiniame klausimy bloke. Visuomenés nuomonés tyrimy centro ,,Vilmorus* klausi-
mynuose atsakymai apie pajamas néra struktiiruojami, néra pateikty intervaly. Tai yra atviras
klausimas: ,,Kokia suma tenka vienam Jiisy Seimos nariui per ménesj? (Sudékite visy Seimos
nariy pajamas ir padalinkite i§ Seimos nariy skai¢iaus)“!!. Atviro klausimo apie pajamas pri-
valumas tas, kad galima pagal poreikj keisti pajamy intervalus (netgi praéjus daugeliui mety),
o trikumas, kad dalis daug uzdirbanciy vengia nurodyti dideles pajamas ir i§vis neatsako |
klausima (ir prieSingai, uzdarame klausime auksciausias pajamy intervalas, pvz., apimantis
apie 10 proc. gyventojy, néra suvokiamas kaip toks ,,pavojingas®).

2002 m. neatsakiusiyjy apie Seimos pajamas skaicius sieké 5 proc., véliau §i dalis augo
ir 2020 m. pasieké 17 proc. Tokj neatsakiusiyjy j klausima apie pajamas augima, pirmiausia,
galima aiskinti maz¢janciu noru atsakinéti ir dalyvauti apklausose apskritai: rinkos tyrimy
skaiCius nuolatos auga, jie tam tikra prasme ,,devalvuojasi®, respondentai praranda, ypac
90-iems metams biidingg, norg i$sakyti savo nuomong ir tuo atlikti naudingg visai visuomenei
veiksma, norg pazitiréti, kaipgi yra atliekamos apklausos. Antra galima prieZastis — augancios
pajamos. Maziau uzdirbantys noriau atsakinéja j klausima apie pajamas, kartais netgi mazina
ju dydj pokalbyje su apklausos atlikéju kaip socialinio protesto iSraiska (,,Stai kaip blogai
gyvena zmonés®). Turintys dideles pajamas vengia apie tai kalbéti, jas deklaruoti dél savo
saugumo, jei apklausa vyksta respondento bute ar telefonu (jei respondentas néra 100 proc.
tikras dél visiSko anonimiskumo). Taigi, neatsakiusiy dalies augimas i§ esmés sutampa su
pajamy augimo kreive.

Tacdiau manytume, kad nurodytas neatsakiusiyjy skaicius, gal kiek maZinantis pajamy
medianas, o ypa¢ vidurkius, nedaro jtakos bendroms tendencijoms ar kokybiniams skirtumy
socialinése demografinése grupése vertinimams.

Klausimas apie pajamas turi ir kita metoding problema — skaiciy akumuliacijg. Savo pa-
jamas respondentai nurodo apytiksliai, jos apvalinamos, ypa¢ daug atsakymy pritraukia skai-
¢iai 300, 400, 500, 600, 700. I tai reikia atsizvelgti skai¢iuojant medianas.

Be to, reikia pabrézti, kad klausimas apie pajamas Seimos nariui visuomenés nuomoneés
apklausose yra antraeilis: respondentui néra pakankamai laiko viska susumuoti, jtraukti
jvairias i$mokas, nereguliariai gaunamas pajamas, i§ uzsienio gautus pinigus, juo labiau ne
pinigine forma gaunamas pajamas (uzaugintus ir suvartotus vaisius ir darzoves, etc.).

Interpretuojant miesto ir kaimo pajamas nereikia pamirsti ir skirtingos i$laidy struktiiros:
mieste daugiau iSleidZziama komunalinéms paslaugoms, automobilio priezidirai ir parkavimui
ir t. t. Kaime dalis pajamy gaunama i§ natiirinio tikio.

! Tikslin¢ apklaustyjy grupé — 18 mety ir vyresni Lietuvos gyventojai. Apklaustyjy skaiCius ne maziau 1000.
Apklausos budas — interviu respondento namuose. Atrankos metodas: daugiapakopé, tikimybiné atranka, atrenkant
namy valda naudojamas mar$rutinis metodas, o respondentg — ,,gimimo dienos taisyklé“. Apklausa vyko visuose
didziuosiuose miestuose, 20 rajony, mazdaug 30 proc. respondenty apklausiama kaimo vietovése.
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Nezitirint ¢ia paminéty metodiniy duomeny rinkimo ir interpretavimo problemy, 1 pav.
pateiksime pajamy Seimos nariui, kurios buvo nurodomos reguliariy visuomenés nuomonés
apklausy anketose, kaitg 2002—2021 m.

1 pav. Pajamy Seimos nariui mediana eurais visuomenés nuomongés apklausose
2002-2021 m. birzelio mén.
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400 A
337

300
300 A 258 280
230 230

222 216

203 200 202
200 A

86
100 1

2002
2003
2004
2005
2006
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2011
2012
2013
2014
2015
2016
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2021

Saltinis: Visuomenés nuomongs tyrimy centro ,,Vilmorus® apklausos.

Pirmiausia, 1 pav. pateiktame grafike matome, kad per dvideSimt mety pajamos Seimos
nariui i§saugo net kelis kartus (lyginant krastinius taskus 2002 ir 2021 m. —net 5,7 karto). Be
to, pakankamai iSraiSkingai matomos 2008-2011 m. ekonominés krizés pasekmés: po spartaus
augimo laikotarpio pajamos 2009 m. krenta ir pasiekia 2008 m. birzelio mén. buvusj lygj tik
po 2012 m. Ypac spartus pajamy did¢jimas fiksuojamas tarp 2020 m. ir 2021 m. (COVID-19
pandemijos ir jvairiy formy karantino metu).

Panagrinésime, kaip kito pajamy Seimos nariui medianos Vilniuje, kituose didziuosiuose
miestuose, kituose miestuose ir kaimo vietovése.

2 pav. Pajamy Seimos nariui medianos eurais Vilniuje, kituose didziuosiuose miestuose,
kituose miestuose ir kaimo vietovése 2002-2021 m. birzelio mén.
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Saltinis: Visuomenés nuomonés tyrimy centro ,,Vilmorus* apklausos.
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Pirmiausia galima teigti, kad 2 pav. pavaizduotos kreivés yra gana panasios: visuose gy-
venamos vietos tipuose dvideSimties mety laikotarpiu matomas spartus pajamy augimas, visus
gyvenamos vietos tipus reik§mingai paveiké ekonominé krizé. Didziausios pajamos buvo
Vilniuje, po to rikiuojasi kiti didieji miestai, kiti miestai (dauguma — rajony centrai) ir kaimas.

Vienas i$ Sio straipsnio tiksly yra jvertinti, ar per 2002—2021 m. laikotarpj padidéjo skir-
tumai tarp miesto ir kaimo deklaruojamy pajamy Seimos nariui. 1 lenteléje pateiksime konk-
recias mediany iSraiskas miestuose ir kaimo vietovése.

1 lentelé. Pajamy Seimos nariui medianos eurais miestuose ir kaimo vietovése
2020-2021 m. birzelio mén.

Metai Lietuva Vilnius | Kiti didieji miestai | Kiti miestai Kaimas
2002 86 113 101 90 58
2003 88 128 113 87 64
2004 101 127 115 97 72
2005 114 143 128 112 86
2006 130 145 143 122 110
2007 159 218 203 157 139
2008 222 261 261 226 170
2009 203 252 227 203 174
2010 200 246 203 186 165
2011 202 235 231 198 171
2012 216 270 231 201 158
2013 230 277 252 226 191
2014 230 275 274 226 188
2015 258 360 296 247 200
2016 280 360 299 249 244
2017 300 391 300 293 275
2018 337 491 370 299 297
2019 380 470 420 350 330
2020 400 582 460 398 345
2021 493 600 487 485 400

Saltinis: Visuomenés nuomonés tyrimy centro ,,Vilmorus* apklausos.

1 lenteléje matomi pajamy skirtumai yra akivaizdiis: 2002 m. Lietuvoje pajamy mediana
sieké 86 eurus, o Vilniuje — 113 eury, kituose didziuosiuose miestuose — 101 eura, kituose
miestuose — 90 eury, galiausiai kaime — 58 eurus. 2021 m. Lietuvos vidurkis sieké 493 eurus,
o Vilniuje — 600 eury, kituose didziuosiuose miestuose — 487 eurus, kituose miestuose —
485 eurus ir kaime — 400 eury. Taciau taip pat svarbu pastebéti, kad 2002 m. visi skaiciai
buvo mazesni, 0 2021 m. — didesni, todél reikalingas santykinis rodiklis, jskaitantis absoliu¢iy
skaiiy skirtumus. Siam jveréiui panaudosime santykinio skirtumo rodiklj'2. Panagrinésime
santykinius skirtumus miestuose ir kaimo vietovése trijuose laiko intervaluose: 2002-2008
(iki ekonominés krizés), 2009-2015 (ekonominé krizé ir po jos), 2016-2021 (ekonominis
atsigavimas).

X2— X1

12 Santykinis skirtumas: C = , kur C — santykinis pokytis, X - pradiné reik§me,x, - galutiné reikime. Siuo

X1
atveju X; bus Lietuvos mediana, o X, - medianos jvairiuose gyvenamos vietos tipuose.
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2 lentelé. Santykiniai pajamy $eimos nariui mediany skirtumai nuo $alies vidurkio
miestuose ir kaimuose jvairiais laikotarpiais

Gyvenamoji vieta 2002-2008 2009-2015 20162021
Vilnius 0,28 0,24 0,33
Kiti didieji miestai 0,18 0,11 0,07
Kiti miestai -0,1 -0,03 -0,06
Kaimas -0,23 -0,19 -0,13

2 lentel¢je matome, kad kaimo pajamy santykinis vidurkis artéja prie bendro Lietuvos
vidurkio, kity miesty (daugiausia tai rajony centrai) vidurkis, lyginant su Lietuva, mazai kei-
Ciasi, didziyjy miesty santykinis vidurkis yra auksciau nei Lietuvos vidurkis, taciau jis artéja
prie Lietuvos vidurkio, o §tai Vilniaus miesto vidurkis daug aukstesnis, negu Lietuvos vidur-
kis, ir nemazéja.

Taigi 2002-2021 m. visuomenés nuomonés apklausose deklaruojamos pajamos vienam
Seimos nariui iSaugo kelis kartus. Didziausios pajamos islieka Vilniuje — jos labiausiai skiria-
si nuo Lietuvos vidurkio, po to eina kiti didieji miestai, rajony centrai ir kaimas (diferenciaci-
ja tarp pastaryjy gyvenamosios vietos tipy sumazgejo).

2. Seimos materialinés padéties vertinimo Kaita mieste ir kaime
(Lietuvos statistikos departamento duomenimis)

Prie$ tai buvusiame skyrelyje pateikéme ,,Vilmorus“ visuomenés nuomonés apklausy, kur
buvo nurodomos pajamos $eimos nariui, duomenis. Deja, daugiau reguliariy apklausy Sia
tematika nebuvo atlieckama. Taciau galima pasinaudoti kitu reprezentatyviy gyventojy apklau-
sy Saltiniu — tai kas ménesj atliekamos Statistikos departamento apklausos'3, kur yra klau-
siama apie kainas, taupyma, ketinimg pirkti didesnius pirkinius, $alies ekonomika, namy tikiy
finansing padétj per 12 mén., namy tikiy finansinés padéties prognoze artimiausiems 12 mén.
ir t. t. Savo Seimos materialinés padéties vertinimo analizei pasirinksime paskutinjjj i§ pami-
néty — optimizmo rodiklj: kaip pasikeis padétis per 12 ménesiy. Statistikos departamento
duomeny bazéje $j rodiklj galima nagrinéti miesto-kaimo pjiiviu. Laiko intervalas bus tas
pats, kaip ir praeitame skyrelyje: 2002—2021, apklausos laikas — atitinkamy mety birzelis.

3 pav. galima pastebéti optimizmo augimo laikotarpj 2002-2007 m., 4 pav. — véliau até-
jusj 2008-2013 m. pesimizma ekonominés krizés kontekste ir galiausiai — atsinaujinusj opti-
mizmo augimg. I§ esmés §i periodizacija yra artima savo pajamy vertinimui, kuris buvo pa-
teiktas 1 pav. (,,Vilmorus“ duomenys). Toliau jvertinsime optimizmo / pesimizmo santykio
kaitg mieste ir kaime. Kad lengviau tai biity pavaizduoti grafiskai, naudosime optimistisky ir
pesimistiSky prognoziy skirtuma (atsakymy ,,pagerés® ir ,,pablogés* skirtumai).

13 7r. prieiga internete: http://osp.stat.gov.lt/temines-lentelés7 (Lietuvos statistikos departamentas / Gyventojai ir
socialing statistika / Vartotojy nuomoniy tyrimo rezultatai).
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Saltinis: Statistikos departamentas: Vartotojy nuomoniy tyrimas (namy iikio finansinés padéties prog-
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Saltinis: Statistikos departamentas: Vartotojy nuomoniy tyrimas (namy tkio finansinés padéties prog-
nozé artimiausiems 12 mén.).

5 pav. pateikti duomenys liudija, kad materialinés $eimos padéties optimizmo / pesimiz-

mo rodikliai mieste ir kaime yra labai dinamiski, nuolatos kinta, atspindi objektyvius proce-
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sus ekonomikoje (ekonomikos krizé) ir kitose sferose (ribojimai dél COVID-19). Daugumoje
laiko tasky (12-oje) optimizmo / pesimizmo balansas yra geresnis miestuose (kaime — $eSiuo-
se laiko taskuose). Taciau kalbéti apie esminius pokycius per 20 mety Cia néra pagrindo.

5 pav. Namy tikiy finansinés padéties prognozé 2002—2021 m., atsakymy ,,pagerés‘
ir ,,pablogés® skirtumai mieste ir kaime (proc.)

20 1

e icStas == =A== e kaimas

Saltinis: Statistikos departamentas.

Toliau panagrinésime simetriska laike ekonominiy nuotaiky rodiklj: materialiné Seimos
tikio padétis per 12 ménesiy.

6 pav. Namy tikiy finansinés padéties vertinimas per 12 ménesiy, 2002-2021 m. birzelio mén.,
atsakymai ,,pageréjo* (proc.)
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Saltinis: Statistikos departamentas.
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7 pav. Namy tikiy finansinés padéties vertinimas per 12 ménesiy, 2002—2021 m. birzelio mén.,
atsakymai ,,pablogéjo* (proc.)
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Saltinis: Statistikos departamentas.

Namy tikiy finansinés padéties vertinimy dinamika per praéjusius 12 mén. yra panasi j
3 ir 4 pav. pavaizduotas respondenty prognozes ateinantiems 12 ménesiy. Cia vélgi matome
pozityviy vertinimy augima iki 2007 m., vertinimy dramatiska blogéjima ekonominés krizés
metais ir tolimesnj pozityviy materialinés padéties vertinimy augima.

Dabar pateiksime teigiamy ir neigiamy materialinés padéties vertinimy skirtumy mieste
ir kaime dinamika.

8 pav. Namy tkiy finansinés padéties vertinimas per 12 ménesiy, 2002-2021 m.,
atsakymy ,,pageréjo* ir ,,pablogéjo* skirtumai mieste ir kaime

=@ Micstas = =A== e kaimas

Saltinis: Statistikos departamentas.
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8 pav. galima pastebéti, kad vertinimy balansas (teigiamy ir neigiamy vertinimy skirtu-
mas) mieste yra geresnis trylikoje laiko tasky, taciau yra periodas (ekonominés krizés laiko-
tarpiu), kai kaime vertinimai buvo geresni. Paskutiniai keleri metai 20 mety laikotarpyje aki-
vaizdziai yra miesto naudai, taciau kol kas buty per anksti sakyti, kad tai stabili tendencija.

Ir pagaliau treéias materialinés padéties vertinimo rodiklis, atspindintis esama, dabarting
finansing situacija. Klausimas ¢ia yra formuluojamas taip: ,,Kuris i$ $iy teiginiy geriausiai api-
biidina dabarting Jusy namy tkiy finansing padéti?* Galimi atsakymai: ,,daug sutaupau®,
Htruputj sutaupau®, ,isleidZiu viska, kg gaunu®, ,turiu leisti santaupas®, ,,turiu skolintis®. Pa-
nagrinésime vieng galimos situacijos opcijg — ,,sutaupome® (,,daug sutaupome® ir ,,truputj
sutaupome*).

9 pav. Namy tkiy finansinés padéties vertinimas, atsakymai ,,sutaupau®,
2002-2021 m. birzelio mén. (proc.)
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Saltinis: Statistikos departamentas.

Visuose laiko taskuose sutaupanciyjy dalis kaime yra mazesné, nei mieste, taciau néra
pagrindo teigti, kad tas skirtumas padidéjo. Vertinimy skirtumas tarp miesto ir kaimo 2002 m.
sieké 8 procentinius punktus, 0 2021 m. — 10 procentiniy punkty, taciau santykinis skirtumas
tarp miesto ir kaimo per tg laikotarpj yra sumazéjes.

ISvados

Per 20 mety reprezentatyviose visuomenés nuomonés apklausose deklaruojamos pajamos
vienam $eimos nariui iSaugo net keletg karty. Laikotarpio pradzioje didziausios deklaruoja-
mos pajamos buvo Vilniuje, po to rikiavosi kiti didieji miestai, rajony centrai, Zemiausios
apklausy anketose nurodomos pajamos buvo kaime. Per 20 mety Sis eiliSkumas, i§ esmés,
iSliko, taciau suartéjo miestuose (be Vilniaus) ir kaime fiksuojamos pajamos. Vilniaus atotrii-
kis nuo Lietuvos vidurkio ir kity gyvenamyjy vietoviy nesumazéjo. Pabréztina, kad pajamy
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fiksavimas atrankinése ir nespecializuotose apklausose turi nemazai metodiniy ir metodolo-
giniy problemy, gauty rezultaty nereikia absoliutinti, taciau tai gali pasitarnauti kaip papildo-
mas informacijos Saltinis tiriant svarbias ekonomines gyventojy padéties tendencijas.

ISnagrinéjus tris Statistikos departamento pateikiamus atrankiniy tyrimy gyventojy namy
tkio materialinés padéties rodiklius (padétis per 12 mén., padétis po 12 mén., galimybé su-
taupyti) per 20 mety laikotarpj, galima teigti, kad vertinimai mieste yra kiek geresni negu
kaime (pirmiausia — galimybé sutaupyti, po to — padétis per 12 ménesiy, kiek maziau skiriasi
optimizmas ateities atzvilgiu), tatiau patys skirtumai per 20 mety esmingai nepakito. Cia
reikia turéti galvoje, kad nagrinéjant Statistikos departamento duomenis nebuvo isskirtas Vil-
niaus miestas, kurio rodikliai gali nemazai skirtis nuo Salies vidurkio.

Taigi, nagrinéjant 20 mety perioda, pasinaudojus Statistikos departamento ir ,,Vilmorus*
tyrimy duomenis, galima teigti, kad ekonominés padéties suvokimo rodikliai mieste yra ge-
resni, negu kaime, taciau néra pagrindo teigti, kad tie skirtumai gil¢ja.
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THE EVALUTION OF THE ECONOMIC SITUATION
OF THE HOUSEHOLDS IN URBAN AND RURAL
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Summary. The differences in evaluation of the economic situation of the households
during 2002-2021 in urban and rural areas are analysed in the paper. The task of this
analysis is to evaluate the changes in the difference between urban and rural areas:
the differences are growing or decreasing during twenty years. The empirical basis
for this study are the results of representative surveys conducted by Public opinion
research center ,,Vilmorus®“ and the results of regular representative sample surveys
conducted by Lithuanian Department of Statistics.

The results of surveys show that income per family member increased even 5 times
during twenty years. The highest income is being fixed in Vilnius, lower in other
towns, and the lowest — in rural areas. The difference in income between different
type of residence (big towns, province centers, rural areas) now (2021) is a little
smaller compared to 2002. The exception is capital Vilnius — the difference among
Vilnius and Lithuania's average is considerable.

Three other indicators of financial situation of the households were analysed: proba-
bility of making savings over the next 12 month, forecast of the financial situation of
household over next 12 months, change in the economic situation of the household
over the last 12 months. The subjective evaluations are better in urban areas compared
to rural areas (savings — at the first, after that — situation over last 12 months, and the
lowest, only small differences in optimism towards the future). On the other hand, the
differences didn't change considerably during 20 years.

So, the analysis of the results of representative sample surveys shows, that perception
of the financial situation in towns are better compared to rural area. On the other hand,
there are no evidence that these differences are deepening.

Keywords: income per family member, financial situation of the household, differen-
ces in urban and rural areas, representative surveys.
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JAUNIMO APSIRUPINIMO BUSTU
NETOLYGUMALI IR REGIONINE
DIFERENCIACIJA LIETUVOJE

Riita BRAZIENE

LSMC SI Darbo rinkos tyrimy skyrius
A. Gostauto g. 9, LT-01108 Vilnius
El. pastas: ruta.braziene@dsti.lt

Santrauka. Siame straipsnyje nagrinéjami jaunimo (18—35 mety amzZiaus) apsirfipini-
mo biistu netolygumai ir regioniné diferenciacija Lietuvoje. Glaustai aptariamos pag-
rindinés moksliniy tyrimy kryptys bei naujausi jaunimo apsirfipinimo biistu moksli-
niai tyrimai. Remiantis reprezentatyvios jaunimo apklausos (N=1201) duomenimis,
Lietuvoje buvo i$skirti jaunimo apsiriipinimo biistu netolygumai priklausomai nuo
gyvenamosios vietos (didZiyjy miesty ir kity vietoviy klasteriai). Analizuojamos jau-
nimo galimybés apsirtipinti bustu, blisto nuosavybés ar biisto nuomos pasirinkimo
motyvai bei subjektyvus biisto politikos vertinimas. Tyrimo duomeny analizé atsklei-
dé, kad jaunimas, gyvenantis didziuosiuose miestuose, palankiau vertina savo galimy-
bes apsirtipinti biistu nei kity vietoviy jaunimas. Tyrimo metu iSryskéjo didziyjy mies-
ty ir kity vietoviy jaunimo i$silavinimo bei padéties darbo rinkoje skirtumai. Pazymé-
tina, kad tiek miesty, tiek kity vietoviy jaunimas yra labiau linkes akcentuoti, jog bi-
tent biisto nuosavybé, o ne blisto nuoma yra priimtinesné rezidencijos forma. Api-
bendrinus, tiek miesty, kity vietoviy jaunimas biisto politikg jaunimo grupés atzvilgiu
yra linkes vertinti nepalankiai.

RaktaZodzZiai: jaunimas, jaunimo apsiripinimo biistu netolygumai, regioniné dife-
renciacija.

Ivadas
Naujausiy moksliniy tyrimy jaunimo apsiripinimo biistu tematika analizé atskleidé, kad pas-
taraji deSimtmet] stebime tendencijas, jog jaunimo apsirtipinimo biistu procesas sudétingéja —
tiek visoje Europoje, tiek Lietuvoje (Braziené, Zilys et al., 2018; Gebel, 2018; Gebel, 2017;
Baranowska-Rataj et al., 2017; Baranowska-Rataj et al., 2015 ir kt.). Ta salygoja nuolat au-
gancios busto kainos, ribotas kokybisko biisto pricinamumas, nestabili jaunimo situacija dar-
bo rinkoje bei kiti veiksniai. Dar vienas svarbus aspektas yra vis labiau iSrySkéjantys regioni-
niai jaunimo apsirtipinimo biistu skirtumai bei netolygumai, kai jaunimas, gyvenantis maziau
urbanizuotose vietovése, dél nepalankios situacijos darbo rinkoje turi menkesnes biisto jsigi-
jimo galimybes nei miesty jaunimas. Daugeliui jauny zmoniy blisto autonomija, t. y. apsigy-
stipréjancias tendencijas, kad vis daugiau jauny Zmoniy ilgiau gyvena su tévais, dél 1ésy sty-
giaus negali jsigyti nuosavo biisto, o vienintele savarankiskos rezidencijos galimybe tampa
nuoma priva¢iame biisto sektoriuje (Brazien¢, Zilys et. al., 2018).

Moksliniai tyrimai rodo, kad Lietuvos jaunimas prioriteta akivaizdziai teikia nuosavam
biistui (Braziene¢, Zilys et al., 2018). Tai, kad nuosavo biisto idéja palaiko labai didelé¢ dalis
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jauny asmeny, i§ dalies lemia ir istoriskai susiklosciusios tradicijos, nes didzioji dalis asmeny
gyvena nuosavuose biistuose, o privati biisto nuosavybé Lietuvoje vis dar yra dominuojanti
bisto valdos forma. Biisto politikos reforma Lietuvoje buvo panasi kaip ir daugelyje kity
pokomunistiniy $aliy — dél §iy reformy pokomunistinése Salyse privatus biistas sudaro daugiau
nei 80 proc. Paminétina, kad Lietuvoje Sis rodiklis yra vienas auksc¢iausiy — net 88,6 proc.
Panasiis rodikliai yra ir kitose pokomunistinése Salyse: Bulgarijoje — 81,7 proc., Kroatijoje —
89,4 proc., Estijoje — 82 proc. o Vengrijoje —net 92 proc. Palyginimui — kitose Europos Salyse
Sis rodiklis yra gerokai mazesnis, pavyzdziui, privatus biistas Austrijoje sudaro 51,6 proc.,
Suomijoje — 67 proc., Danijoje — 51 proc., Olandijoje — 60 proc., o Vokietijoje — vos 45,4 proc.

Jaunimo apsiriipinimo biistu klausimai nagrinéti jvairiy Saliy mokslininky (Braziené,
Zilys et al., 2018; Braziené, 2018; Brazien¢, Mikutavi¢iené, 2018; Indrilitinaite, 2018; Zilys,
2018; Indrilitinaite, Zilys, 2018; Gebel, 2018; Gebel, 2017; Baranowska-Rataj et al., 2017;
Baranowska-Rataj et al., 2015; Filandri, Bertolini, 2016; Filandri, Olagnero, 2014, Billari,
Liefbroer, 2010 ir kt.), taciau reikia pazymeéti, kad regioniniai jaunimo apsiriipinimo biistu
klausimai moksliniuose tyrimuose nagrin¢jami fragmentiskai.

Lietuvos biisto politikoje jaunimo apsirtipinimo biistu klausimams néra skiriama pakan-
kamai démesio. Bisto politikos kontekste jaunimas néra grupé, kuriai teikiama pakankamai
pirmenybés, vykdoma biisto politika jaunimo grupés atzvilgiu yra neefektyvi ir nesudaro pa-
lankiy prielaidy jaunimui jsigyti biista (Brazieng, Zilys et al., 2018). Vis tik §iame kontekste
reikéty paminéti 2018 m. Lietuvoje jsigaliojusj finansinés paskatos pirmajj biista jsigyjan-
¢ioms jaunoms Seimoms jstatyma, kuris yra viena pirmyjy priemoniy, skirty jaunimui, gyve-
nanciam Salies regionuose, s¢kmingiau spresti savarankisko apsiriipinimo bastu klausimus.

Sio straipsnio tikslas — atskleisti jaunimo apsirtipinimo biistu netolygumus ir regioning
diferenciacijg Lietuvoje.

Pirmoje straipsnio dalyje aptariami jaunimo apsiriipinimo biistu srities moksliniai tyri-
mai, antroje — tyrimo metodologija ir duomenys, kurie atskleidzia jaunimo apsiriipinimo biis-
tu netolygumus ir regioninius skirtumus.

1. Jaunimo apsiriipinimo biistu analizés teorinés prielaidos

Siame moksliniame tyrime apsiriipinimas bistu traktuojamas kaip jauno asmens savarankis-
kos rezidencijos galimybé. Savarankiska rezidencija (gyvenimas) suprantama kaip jauno as-
mens apsigyvenimas atskirai nuo tévy ar globéjy Seimos (Braziené, 2019; Filandri, Bertolini,
2016 ir kt.). Per pastarajj deSimtmetj moksliniai tyrimai jaunimo apsiripinimo biisto tematika
labiausiai akcentuoja visiSkai naujas jaunimo tapimo suaugusiaisiais, peréjimo i§ Svietimo
sistemos bei savarankisko apsigyvenimo nuo tévy ar globéjy tendencijas (Braziené, Zilys et
al., 2018; Gebel, 2017; Baranowska-Rataj et al., 2017; Filandri, Bertolini, 2016, ir kt.). Sias
priezastis 1émé globaliniai poky¢iai, darbo rinky nestabilumas, nuolat augancios biisto kainos
ir t. t. Viena i§ esminiy prieZas¢iy, dél kuriy jaunimui yra sudétinga apsiriipinti biistu, yra
nestabili situacija darbo rinkose bei finansiniy iStekliy trikumas. D¢l to jauni asmenys vis
ilgiau gyvena su tévais, nuomojasi biistg i§ privaciy nuomotojy ir t. t. (Filandri, Bertolini,
2016; Lennartz et al., 2016 ir kt.).

46



JAUNIMO APSIRUPINIMO BUSTU NETOLYGUMAI IR REGIONINE DIFERENCIACIJA LIETUVOJE

Savarankiskas ir nuo tévy ar globéjy nepriklausomas gyvenimas neabejotinai yra vienas
i$ esminiy tapimo suaugusiuoju aspekty (Corijn, Klijzing, 2001 ir kt.). Blisto autonomijos ga-
limybés priklauso nuo jvairiy veiksniy. Tai makroekonominiai, socialiniai ir kultiiriniai veiks-
niai ir, neabejotinai, biisto prieinamumas (kuris pirmiausiai suprantamas kaip biisto jsigijimo
ar nuomos galimybé) (Bertolini et al., 2019; Moreno, 2012 ir kt.). Paminétina tai, kad Lietuvo-
je, deja, labai ribotos biisto nuomos galimybés. Lietuvoje egzistuojanti biisto rinka i§ esmés
sitilo dvi galimybes jaunimui apsiriipinti biistu: nuosavo biisto jsigijimas (nuosavybé¢) arba
privataus sektoriaus biisto nuoma. Dazniausiai biisto rinka be valstybés intervencijy ne visuo-
met gali pasiiilyti pakankamai tinkamo ir kokybisko biisto. Be to, biisto nuoma yra daznesné
forma tarp mazesnes pajamas turin¢iy namy tikiy. Paminétina, kad maZesnes pajamas gau-
nantys jauni asmenys ir jaunos Seimos daznai dél finansiniy istekliy triikumo yra priversti
rinktis maziau kokybiska, neatitinkantj poreikiy (arba tik i§ dalies atitinkantj), higienos, stan-
darty ir komforto biista. Nuomotojai dazniausiai yra privatiis asmenys, 0 nuoma prieinama
tik rinkos kaina. Be to, socialinis biistas, net jeigu nuomininkas yra savivaldybé, vis dar asoci-
juojasi su stigma, socialine atskirtimi, skurdu ir nepritekliumi. Toks biistas skirtas tik maziau-
sias pajamas turintiems gyventojams. Palyginimui, kai kuriose vakary $alyse, pvz., Vokieti-
joje, Olandijoje, valstybés ar savivaldybés disponuoja pakankamai nemenku biisto fondu,
kurj mazesne nei rinkos kaina gali i§sinuomoti pilieciai.

Ir nors Lietuvoje jaunimas su paskolomis jsigyja salyginai maziau biisty nei jaunimas
kitose Salyse, vis tik moksliniai tyrimai rodo, kad gyventojy poziiiris j skolinimasi biistui bei
bisto paskolas tampa palankesnis, o paskola tampa jprastu vartojimo instrumentu. Apzvelgus
jvairivose Saltiniuose pateikiamus statistinius duomenis, galima daryti apibendrinamajg i$-
vada, kad per pastaruosius 10 mety pastebima bendra tendencija — mazéja biisto savininky ir
didéja biisto nuomininky skaicius. Tai lemia ir nuolatinis busto kainy kilimas, kuomet jsigyti
biista be paskolos yra labai sudétinga. ES-28 lygmeniu biisto savininky yra 69,4 proc., o nuo-
mininky — 30,6 proc. Lietuvoje, kaip, beje, ir kitose Salyse, biisto savininky skai¢ius yra daug
didesnis nei vidutiniSkai Europos Sajungoje, taciau pastaraisiais metais smarkiai mazéja biis-
to savininky skaiéius atsizvelgiant | amziy, t. y. labiausiai buisto savininky skai¢ius mazéja
tarp jauny asmeny.

Ankstesni moksliniai tyrimai akcentuoja darbo, tinkamo uzimtumo ir pajamy svarbg jau-
nimo apsirtipinimui btstu (Iacovou, 2010; Aassve et al., 2002 ir kt.). Moksliniai tyrimai taip
pat atskleidzia, kad jaunimas, esantis nesaugiose pozicijose darbo rinkos atzvilgiu (laikinas
darbas, nepakankamos pajamos, bedarbyste), ilgiau lieka tévy namuose ir yra linke neprisiim-
ti ilgalaikiy jsipareigojimy, o sprendima dél busto jsigijimo atidéti vélesniam laikui (Barbieri
et al., 2014; Becker et al., 2010). Lersch, Dewilde (2015, p. 14), atliko tyrima, kuriuo sieké
nustatyti nesaugaus uzimtumo poveikj apsirtipinant pirmuoju bistu (kaip bisto savininkui).
Tyrimas buvo atliktas naudojant 2007-2011 m. EU-SILC (Europos Sajungos pajamy ir gyve-
nimo salygy tyrimo) duomenimis vertinant dvideSimt dviejy Europos $aliy rodiklius. Tyrimas
atskleidé, jog jauniems asmenims tapti biisto savininkais trukdo nesaugus uzimtumas, t. y. ne-
turéti nuolatiniy darbo sutarciy, dirbti maziau nei 20 valandy per savaitg, patirti nedarba ar
dirbti zemos kvalifikacijos darbus.
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2. Tyrimo metodologija ir imties charakteristikos
Siame straipsnyje naudojami daliniai nacionalinés mokslo programos ,,Gerovés visuomené*
projekto ,,Jaunimo apsirtipinimas biistu: procesai, problemos ir jy sprendimo btidai Lietuvoje
(JABS)*, moksliniy tyrimy rezultatai (anketinés apklausos duomenys). Anketiné apklausa bu-
vo vykdoma 2017 m. tiesioginio interviu PAPI (angl. paper-and-pencil interviewing) budu —
apklausti 1201 Lietuvos gyventojai nuo 18 iki 35 mety amziaus. Tyrimo reprezentatyvumo
buvo siekiama pagal §iuos pozymius: (1) amzius, (2) lytis, (3) gyvenamoji vieta pagal re-
gioninio pasiskirstymo (apskri¢iy proporcijas), (4) urbanizacijos (miesto ir kaimo propor-
cijos) ir (5) administracinio suskirstymo lygmenis (didmiescio, rajono centro ir kitos vietoves
proporcijas) bei biisto tipo (socialinio ar kitos biisto valdos biisto proporcijas) kriterijus.
Tarp apklaustyjy— 54 proc. motery ir 46 proc. vyry. Vidutinis respondenty amzius —
26,4 mety, standartinis nuokrypis — 5,01 mety. Dauguma respondenty — 45,1 proc. — buvo
igije vidurinj iSsilavinima, 28,2 proc. — aukstajj universitetinj, 10,4 proc. — aukstajj neuniver-
sitetin, 8,9 proc. — aukstesnjjj iSsilavinima, o likusieji respondentai buvo jgij¢ zemesnj nei
vidurinis iSsilavinimg. Uzimtumo statusas jauny asmeny imtyje varijuoja taip: 59,5 proc. ski-
ria savo laikg tik darbui, 20,1 proc. respondenty mokosi ar studijuoja, 11,5 proc. derina darbg
kartu su mokslais ar studijomis, o 8,9 proc. uzima kitg statusg. Tolesnei duomeny analizei
duomenys buvo suskirstyti pagal gyvenamaja vietove priklausomai nuo urbanizacijos lygio |
du klasterius (didziyjy miesty ir kity vietoviy klasterj). Didziyjy miesty klasteriui buvo pris-
kirtas jaunimas, gyvenantis sostingje Vilniuje, didmies¢iuose (pvz., Kaune, Klaipédoje, Siau-
liuose, Panevézyje) ir apskriciy centruose (pvz., Alytuje, Marijampoléje, Utenoje). | kity vie-
toviy klasterj pateko jaunimas, gyvenantis rajony centruose (pvz., Skuode, Varénoje, Kédai-
niuose), miesteliuose (pvz., Varénoje, Kédainiuose) bei kaimuose ir vienkiemiuose. Atitinka-
mai didZiyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo buvo po 57,9 ir 42,1 proc. Analizuojant naujai
suformuoty klasteriy socialines demografines charakteristikas, iSryskéjo keletas désningumy.
Didziyjy miesty klasterio jaunimas pasizymi sglyginai aukstesniu i§simokslinimo lygiu nei
kity vietoviy jaunimas. Aukstaji universitetinj iSsilavinimag turéjo 34,2 proc. miesto jaunimo
ir atitinkamai 20 proc. kity vietoviy jaunimo (1 lentelé).

1 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy klasteriy jaunimo pasiskirstymas
pagal iSsimokslinima (N=1201, proc.)

Issilavinimo lygis DidZiyjy miesty klasteris | Kity vietoviy klasteris
Aukstasis universitetinis 20,0 342
Aukstasis neuniversitetinis 9,2 11,2
Aukstesnysis 11,1 7,3
Vidurinis 48,6 42,7
Pradinis / pagrindinis 11,2 4,6

Analizuojant duomenis pagal didZiyjy miesty ir kity vietoviy klasterius, iSryskéjo ir kai
kurie biisto nuosavybeés skirtumai. Tarp kity vietoviy jaunimo (20 proc.) kiek daugiau yra
biisto savininky ar bendrasavininky (be paskolos) nei tarp miesty jaunimo (13,4 proc.). Vis
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deélto, tarp biisto savininky su paskola kiek daugiau yra miesty jaunimo — 10,1 proc., ir atitin-
kamai 9,9 proc. kitose vietovése. Tarp miesto jaunimo yra daug populiaresné nuoma i$ priva-
¢iy asmeny rinkos kaina — 14,2 proc., ir atitinkamai 5,3 proc. kitose vietovése. Gana reikSmingai
skiriasi ir dalis jaunimo, gyvenancio kartu su tévais ir giminaiciais (31,4 proc. miestuose ir
47,8 proc. kitose vietovése). Kiek maziau nei deSimtadalis (8,6 proc.) miesty jaunimo nurodé,
kad gyvena universiteto, kolegijos ar mokyklos paskirtame bendrabutyje, kai kitose vietovése
Sia apgyvendinimo forma naudojasi tik 1,4 proc. jaunimo. Socialiniame biiste gyvenancio
jaunimo dalis mieste (2,4 proc.) ir kitose vietovése (2,2 proc.) i§ esmés nesiskiria (2 lentelé).

2 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo pasiskirstymas
pagal busto valdos statusa (N=1201, proc.)

Biusto valdos statusas MleStl.] Kity v1et(3v1q
klasteris klasteris

Esu visateisis $io biisto savininkas / savininké ar bendrasavininkas / 13.1 200
bendrasavininké, neturintis / neturinti i§simokéti buistui paskolos i ’

Esu biisto savininkas / savininké ar bendrasavininkas / bendrasavininké, 11.9 9.9
bet turintis / turinti i§simokéti biisto paskola i i

Nuomojuosi biistg uz rinkos kaing i$ privataus asmens 20,8 7,5
Gyvenu su tévais ar giminaiciais ir nemoku nuomos 25,7 47,8
Gyvenu ne tévy ar giminaiciy biiste ir nemoku nuomos 6,5 4,0
Gyvenu universiteto, kolegijos ar mokyklos paskirtame bendrabutyje 10,9 1,4
Gyvenu paskirtame socialiniame biiste 3,4 2,2
Kita situacija 7,7 7,3

Pagal uzimtumo statusg daugiau jauny asmeny, gyvenanciy didziuosiuose miestuose, tik
mokosi ar studijuoja 25,9 proc. (regionuose atitinkamai 15,4 proc.). Darbg su studijomis deri-
na didesné dalis jaunimo miestuose nei kitose vietovése. Taip pat reikia paminéti, kad didesné
dalis jaunimo kitose vietovése nei didziuosiuose miestuose patenka j taip vadinamg NEET
(nedirbancio, nesimokancio ir mokymuose nedalyvaujancio jaunimo) grupe. Analizuojant
priezastis, dél kuriy jauni asmenys nedalyvauja darbo rinkoje, iSryskéjo, kad beveik dvigubai
daugiau jauny asmeny kitose vietovése nei miestuose yra bedarbiai, atitinkamai 9,8 proc. mies-
tuose ir 19,0 proc. kitose vietovése. Be to, didesné dalis jauny asmeny kitose vietovése nurodé,
kad dirba be darbo sutarties. Galiausiai, apie trecdalis jaunimo kitose vietovése (31,7 proc.)
nurodé, kad nerimauja galintys netekti darbo per artimiausius 12 ménesiy (miesty klasteryje
atitinkamai 22,4 proc.).

3. Jaunimo galimybiy jsigyti biista vertinimy

regioniniai skirtumai

Atsizvelgiant j busto rinkos tendencijas Lietuvoje, i§ esmés neegzistuojantj kainy reguliavi-
biistas yra jsigyjamas su paskola i§ banko. Kad paskolos i§simokéjimas yra nemenkas i$$tikis,
nurodé¢ didzioji dalis jaunimo tiek miestuose, tiek kitose vietovése. Tiek miesty, tiek kity
vietoviy klasterio jaunimas buvo linkgs pritarti nuomonei, kad biista jsigyti su paskola yra
labai sunku / pakankamai sunku asmenims, gaunantiems vidutines pajamas, ka tik studijas
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pabaigusiam asmeniui, jaunam asmeniui, kg tik gavusiam pirma darba, arba jaunai Seimai,
kurioje tik vienas asmuo dirba (3 lentelé).

3 lentelé. Jaunimo galimybiy jsigyti biista vertinimas pagal
gyvenamaja vieta (N=1201, proc.)

Labai sunku / Pakankamai lengva /
Teiciniai pakankamai sunku labai lengva
g Miesty |Kity vietoviy| Miesty | Kity vietoviy

klasteris klasteris klasteris klasteris
._/%s_memgl_, gaunanciam vidutines pajamas, §7.4 94.9 12,6 5.1
i§simokéti biisto paskola
Jaunam asmeniui i§simokéti biisto paskola 93,3 96,9 6,7 3,1
Ea{ tik St.u.dlji_is pabaigusiam asmeniui 95.4 97.9 46 2.1
i§simokéti biisto paskola
Jaunam asmeniui, kg tik gavusiam pirmag
darba, i§simokéti biisto paskola 932 95,7 4.8 4.3
Jaunai Seimai, kurioje tik vienas asmuo
dirba, iSsimokéti biisto paskola 96,2 7.7 3.8 23
.Svel.rnal, .kgrl(_)Je yra du dirbantys asmenys, 63.5 70 36.5 30,0
i§simokéti biisto paskola

Tyrimo duomeny rezultatai atskleide, kad gyvenamoji vieta yra labai reikSmingas veiks-
nys, lemiantis galimybes jsigyti per paskoly mechanizmg. Palankiau biisto paskolos i§simo-
kéjimo galimybes vertino didziyjy miesty klasterio jaunimas (ANOVA, p = 0,002). Biisto jsi-
gijimo galimybes neabejotinai lemia asmens ar namy tikio finansiniai iStekliai. Respondentai,
kurie nurod¢, jog per pastaruosius 12 meén. jy finansiné padétis pablog¢jo, statistiskai reiks-
mingai maziau palankiai vertina galimybes i$simokéti biisto paskola (ANOVA, p = 0,005).
Siekiant i$siaiSkinti, kaip jaunimo apsirGipinimas gyvenamuoju biistu yra pasiskirstgs pagal
uzimamag biisto valdos statusg, remiantis vidurkiy palyginimo testo rezultatais galima teigti,
kad su tévais gyvenantis jaunimas statistiskai reikSmingai prasciau vertina savo galimybes
apsiriipinti gyvenamuoju biistu (ANOVA, p = 0,003).

I§ atlikto tyrimo duomeny matyti, kad tiek miesty, tiek kity vietoviy klasteriy jaunimas
prioritetg teikia nuosavam bustui. Galima daryti prielaida, kad dar viena svarbi priezastis yra
tai, jog Lietuvoje vis dar labai stipri buisto kaip socialinio statuso reikSme. Biistas — tai gyve-
nimo biido ar asmenybés israiskos aspektas. Turéti nuosava biista (ar jsigyta su paskola) — tai
tarsi gera investicija, kurig bet kada véliau gali panaudoti. Jaunimas nuosava biistg laiko gera
investicija ] ateit], kuri taip pat suteikia paveldéjimo galimybe. Be to, miesty klasterio jauni-
mas salyginai palankiau vertina biisto nuoma nei kity vietoviy klasterio jaunimas. Tiek mies-
ty, tiek kity vietoviy jaunimas néra linkes pritarti teiginiui, kad biisto nuoma leidzia sutaupyti
ir taupiau gyventi (4 lentelé).

Tyrimo duomeny analizé taip pat atskleidé statistiskai reikSmingus skirtumus — kity
vietoviy jaunimas biisto nuosavybe laiko vertingesne rezidencijos forma nei biisto nuoma
(ANOVA, p =0,000). Vertinant priezastis, kurios paskatinty nuosavo biisto jsigijima, paste-
béta, jog didziyjy miesty klasteryje gyvenanciam jaunimui sprendimas jsigyti nuosava biista
labiausiai susij¢s su santuoka, vaiky atsiradimu ar skyrybomis (ANOVA, p=10,010).
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4 lentelé. Didziyjy miesty ir kity vietoviy jaunimo poziiris j biisto nuosavybe
ir biisto nuomg (N=1201, proc.)

Visiskai sutinku / | Visi§kai nesutin- Sunku pasakyti

sutinku ku / nesutinku
Teiginiai Miesty .Km!. Miesty .Kltq. Miesty .Kltq.
Klasteris vietoviy Klasteris vietoviy Klasteris vietoviy
klasteris klasteris klasteris
Lietuvoje norint gerai gyventi reikia 632 773 30,5 16,8 6.3 5.9

gyventi nuosavame biiste

Nuosavo biisto verté praktiskai
visuomet tik auga

Nuosavas bilstas yra investicija i
asmens ar $§eimos gerove ir ateitj
Nuosavas biistas yra geriausias pasirin-
kimas, nes uztikrina biisto paveldé¢jima
BPsto nuoma yra pigiausias gyvenamo 19.4 14,9 64.2 74.1 164 11,0
biisto pasirinkimas

Biisto nuoma suteikia laisve lanksc¢iai
keisti sprendimus dél ateities

Biisto nuoma leidzia iSvengti jsipareigo-
jimy bankui dél biisto paskolos
Nuosavas biistas leidzia sutaupyti ir
taupiau gyventi

Saugesne senatve uztikrina biisto
nuosavybé nei biisto nuoma

Biisto nuoma leidzia sutaupyti ir taupiau
gyventi

65,8 76,7 20,3 13,4 13,9 9,9

90,8 91,9 4,6 3,6 4,6 4,5

76,6 89,3 11,5 5,2 11,9 5,5

49,3 39,7 38,0 48,1 12,7 12,2

72,7 75,9 16,1 11,9 11,2 12,2

72,5 79,6 13,7 9,9 13,8 10,5

90,9 93,7 4,6 2,0 4,5 4,3

14,1 12,5 71,1 75,3 14,7 12,2

Tik besimokancio bei besimokancio ir dirbancio jaunimo grupése biisto nuoma labiau susi-
jusi su biisto nuomos teikiama laisve lanksciai keisti sprendimus dél ateities (ANOVA,
p = 0,002). Tai gali biiti paaiSkinama didesniu besimokanc¢io jaunimo mobilumo poreikiu
keiciant gyvenama vieta, susijusia su studijy ar darbo vieta. Tiek didZiyjy miesty, tiek kity
vietoviy jaunimas labiausiai akcentavo valstybés vaidmenj skiriant finansing parama pirma-
jam nuosavam biistui jsigyti (5 lentel¢). Be to, kity vietoviy jaunimas labiau akcentavo kitas
paramos priemones, pavyzdziui, valstybés parama biistui islaikyti (pinigines pasalpas ir kom-
pensacijas).

Lyginant biisto politikos vertinima skirtingose respondenty grupése, isryskéjo skirtumai
atsizvelgiant | gyvenamajg vietg. Vis tik didesnj valstybés paramos poreik] ir reik§mingesnj
vaidmenj biisto rinkos reguliavime akcentavo kitose vietovése gyvenantis jaunimas. Didesnis
valstybés vaidmuo apsiriipinant biistu (ANOVA, p =0,001) siecjamas su nekilnojamojo turto
mokesciy didinimu bei jstatymy jgyvendinimo kontrolés grieztinimu. Atokesniy kity vieto-
viy jaunimui svarbesné valstybés finansiné parama apsiriipinant biistu (ANOVA, p = 0,048),
taikant tokias priemones kaip parama pirmajam biistui jsigyti, teikiant lengvatas besinuomo-
jantiems biista, didinant paSalpas ir kompensacijas bistui i§laikyti. Nuomoné, kad Lietuvoje
truksta didesnio valstybés reguliavimo biisto rinkos ir blisto nuomos kainy sektoriuose
(ANOVA, p =0,000), reik§mingai skiriasi lyginant sostinéje ir likusioje Lietuvos teritorijoje
gyvenanciy respondenty nuomones. Jai maZziausiai pritaria sostinéje gyvenantis jaunimas. Ta
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pati tendencija iSry$kéjo vertinant valstybés vaidmenj kontroliuojant neapmokestinama biisto
nuomos sektoriy (ANOVA, p = 0,000). Sostinéje gyvenantis jaunimas maziausiai, palyginti
su kitomis grupémis, pritaria Siai valstybés funkcijai.

5 lentelé. Valstybés vaidmens biisto politikoje vertinimas (N=1201, proc.)

Visiskai nesutinku / Visiskai sutinku /
nesutinku sutinku
Miesty | Kity vietoviy | Miesty | Kity vietoviy
klasteris klasteris klasteris klasteris

Teiginiai

Valstybé turéty prisiimti didesnj vaidmenj uz
biisto apriipinima Lietuvoje, didinant nekilno-
jamo turto mokescius ar grieZtinant susijusiy
mokesciy rinkima

Valstybé turéty prisiimti didesnj vaidmenj uz
biisto apriipinima Lietuvoje, grieztinant kont- 25,2 15,2 74,8 84,8
role ar kuriant su tuo susijusius jstatymus
Valstybé turéty skirti didesn¢ finansing para-

38,3 30,4 61,7 69,6

S or . 5,8 1,7 94,2 98,3
ma pirmajam nuosavam bustui finansuoti
Besinuomojantiems biista asmenims turéty
bati teikiamos lengvatos bustui islaikyti 241 19.4 759 80,6
Apskritai piniginés pasalpos ir kompensacijos 219 14,1 78.1 85.9

biistui i§laikyti turi biiti didesnés

ISvados

Mokslinés literatiiros ir atlikty tyrimy analizé atskleidé, kad jaunimo apsiriipinimas biistu
sudétingéja, vis daugiau jauny asmeny ilgiau gyvena su tévais, o nuosavo biisto jsigijimas
kai akcentuoja augancia socialing nelygybe, regioninius skirtumus ir reikSmingai suprastéju-
sias galimybes jauniems Zmonéms apsiriipinti biistu. Blisto autonomijos galimybes salygoja
finansiniai iStekliai, situacija darbo rinkoje bei kiti individualaus lygmens veiksniai.

Tyrimo metu analizuoti aspektai — jaunimo galimybés apsirtipinti biistu, blisto nuosavy-
bés ar biisto nuomos pasirinkimo motyvai bei subjektyvus biisto politikos vertinimas — atsk-
leidé, kad jaunimas, gyvenantis didziuosiuose miestuose, palankiau vertina savo galimybes
apsirtipinti biistu nei kity vietoviy jaunimas. Tyrimo metu taip pat iSrySkéjo miesty ir kity
vietoviy jaunimo iSsilavinimo bei padéties darbo rinkoje skirtumai. Pazymétina, kad tyrimo
metu paaiskéjo, jog tiek didziyjy miesty, tiek kity vietoviy jaunimas yra labiau linkg pritarti
nuostatoms, kad biisto nuosavybé yra labiau priimtina rezidencijos forma. Tiek miesty, tick
kity vietoviy jaunimas biisto politika jaunimo grupés atzvilgiu buvo linkes vertinti nepalan-
kiai, o labiausiai buvo akcentuojama, kad triksta rySkesnio valstybés vaidmens skiriant fi-
nansing parama pirmajam nuosavam biistui jsigyti.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvos biisto politikoje jaunimo apsirtipinimui biistu
turéty biti skiriama daugiau démesio, skatinamas vykdomos biisto politikos universalumas,
iSpleciant jauny asmeny galimybes apsirtipinti biistu tiek didziuosiuose miestuose, tiek kitose

vietovése.
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Summary. This article examines regional differentiation of housing provision for
young people (aged 18-35) in Lithuania. The main research directions and the latest
and most relevant research on housing provision for young people is briefly discussed.
Based on the data of a representative youth survey (N = 1201) in Lithuania, inequa-
lities in housing provision (larger cities and other locations clusters) were investiga-
ted. The analysis of the survey data revealed that young people living in larger cities
are more likely to have access to housing than young people in the other locations.
The study revealed differences in the education and labor market situation of young
people in cities and regions. It is important that young people in both - cities and other
locations - are more likely to emphasize that home ownership rather than renting is a
more acceptable form of residence.

Keywords: youth, youth housing provision inequalities, regional differentiation.
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Ivadas

Santrauka. Straipsniu siekiama detaliau jvertinti Lietuvos jaunimo ir pagyvenusiy
zmoniy nedarbo skirtumus, atskleidziant stebimy pasikeitimy ypatumus. Straipsnyje
atliekama skirtingomis metodikomis nustatyty jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedar-
bo rodikliy lyginamoji analizé. Atlikta analizé leidzia detaliau jvertinti Siy tiksliniy
grupiy nedarbo rodikliy skirtumus bei dinamikos tendencijas. Salia jprastinio nuo
darbo jégos skai¢iuojamo nedarbo lygio rodiklio straipsnio autorius taip pat pateikia
demografinio nedarbo lygio rodiklio analizés rezultatus. Esminis démesys $ioje publi-
kacijoje skiriamas Lietuvos jaunimo ir pagyvenusiy asmeny nedarbo lygio rodikliy
analizei. Be to, vienas i§ straipsnio privalumy — situacijos darbo rinkoje jvertinimas
Baltijos $alyse, o kitas svarbus jo vertingumas — nedarbo lygio svyravimy periodi-
zavimas ES Salyse per ilgesn;j laikotarpj.

Raktazodziai: nedarbo lygis, darbo rinka, jaunimas, pagyven¢ asmenys, tikslinés
grupés integracija.

Straipsnio (tyrimo) tikslas — jvertinti Lietuvos jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy nedarbo

skirtumus.

Atsizvelgiant j tyrimo tikslg buvo suformuluoti Sie uZdaviniai:

atlikti bendrg Salies jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo situacijos analize;
pateikti detalesn;j skirtingy Salies jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo rodikliy

palyginima;

e atskleisti $alies jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo situacijos skirtumus ir di-

namikos ypatybes remiantis skirtingomis metodikomis nustatytais rodikliais;

e iStirti jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy nedarbo lygio dinamikos tendencijy ypatumus

Baltijos ir Europos Sajungos Salyse;

e jvertinti jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo augimo ir mazéjimo tendencijy

panasumus, iSskiriant skirtingus padéties darbo rinkoje raidos laikotarpius Europos

Sajungos Saliy duomenimis.

Straipsnyje nagrinéjamos problemos ir straipsnio aktualumas. Paprastai mokslingje lite-

ratliroje vertinama vienokios ar kitokios socialinés (tikslinés) gyventojy grupés padétis Salies

darbo rinkoje bei detaliau apzvelgiamos jy integracijos i darbo rinkg galimybés bei taikomos

priemonés. Taciau neabejotinai triiksta darby, kur buity atlickama skirtingy Lietuvos gyvento-
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ju grupiy padéties darbo rinkoje lyginamoji analizé. Faktiskai beveik néra moksliniy darby,
kur bty lyginama jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy padétis Salies darbo rinkoje skirtingy ne-
darbo metodiky taikymo kontekste.

Svarbu ne tik palyginti turimus tiriamy grupiy nedarbo rodiklius, bet ir detaliau apzvelg-
ti, kas ,,slepiasi* uz stebimy skirtumy. Eurostatas nuolat skelbia nedarbo statistinius rodiklius,
kurie nustatomi pagal darbo jégos tyrimy metodologija, taciau detaliau vertinant situacija
nacionaliniame lygmenyje, to toli grazu nepakanka. Tod¢l platesnis Sioje publikacijoje patei-
kiamas nedarbo lygio vertinimo kiekybinis instrumentarijus turéty biiti naudingas ne tik moks-
lininkams, bet ir darbo rinka bei jos politika besidomintiems specialistams.

Vis délto, autoriaus atlikta analizé neapsiriboja tik nacionalinio lygmens nedarbo rodik-
liy palyginimu. Jaunimo ir pagyvenusiy asmeny padéties darbo rinkoje poky¢iai vertinami
per Baltijos saliy nedarbo lygio lyginamosios analizés prizme, o pagal stebimus svyravimy
panasumus §j regiong galima biity iSskirti kaip atskirg visos ES mastu. Didelis démesys
straipsnyje skiriamas ilgesnio laikotarpio nedarbo lygio svyravimy periodizavimui ES Saliy
mastu. Tai leidzia pazvelgti | nedarbo lygio svyravimus skirtingomis ES Saliy darbo rinky
raidos sglygomis. Nedarbo raidos cikliSkumas leidzia jvertinti jaunimo ir pagyvenusiy Zmo-
niy situacijos darbo rinkoje pokycius dabartinés pandemijos krizés ir ankstesnio pasaulinés
ekonomikos nuosmukio kontekste. Taciau vien tik 2020 m. statistiniy duomeny vertinant
nagrinéjimy gyventojy grupiy padétj darbo rinkoje nepakanka. Todél reikalingas analizés
rezultaty atnaujinimas, kuris padéty jvertinti dabartinés pandemijos krizés pasekmes nedarbo
raidai ateityje.

1. Metodologinés tyrimo ypatybés ir problemos

Pagyvenusiy zmoniy nedarbas dazniausiai siejamas su jy amziaus, kaip klifities integracijai j
darbo rinka, problemos eliminavimu ir su tuo susijusiy neigiamy veiksniy poveikio mazinimu
arba neigiamos jtakos Salinimu (Mikulioniené, 2003; Pollak, Sirven ir Bruscha, 2012, 2012;
Biischb, 2013; Corsi ir Lodovici, 2013; Seltzer ir Yahirun, 2013; Braziené ir Mikutaviciené,
2015; Skuciené, Bartkus, Moskvina ir Uleckieng, 2015; Mikulioniené ir Rapoliené, 2016 ir
pan.). Todél pagyvenusiy Zzmoniy nedarbo klausimai dazniausiai néra atsiejami nuo atskiry
§ig problema lemianciy veiksniy platesnés analizés. Nors jauni zmonés nuolat islicka darbo
rinkos politikos vykdytojy akiratyje (ypa¢ ekonominiy kriziy metu), taciau Lietuvoje itin
triksta naujesniy moksliniy tyrimy, sistemiskai atspindin¢iy jaunimo nedarbo ir jy darbo is-
tekliy kaitos stebésena. Mokslo institucijy atstovai iSvardijo jvairius negatyvius veiksnius,
kurie lemia sudétinga jaunimo situacija darbo rinkoje, i§ kuriy bene svarbiausi — profesinés
kvalifikacijos ir darbinés patirties stoka arba jos nebuvimas (Makstutis ir Vijeikis, 2008;

e —

nevidiate-Neverauskiené, Moskvina, 2008; Rosinaite, Bernotas, 2007; Sileika, GruZevskis ir
kiti, 2005). Paskutiniaisiais metais gerokai pagauséjo moksliniy publikacijy, kur akcentuoja-
ma tiek Salies jaunimo, tiek pagyvenusiy asmeny efektyvaus dalyvavimo $vietime ar dalyva-
vimo mokymosi procese svarba jiems integruojantis j darbo rinka (Braziene, 2017; Moskvi-
na, 2020; Braziené, 2020).
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Tiriamy grupiy aprépties (tyrimo lauko) isskyrimo problema. Moksliniuose tyrimuose

apibudinant atskiry gyventojy grupiy padétj darbo rinkoje, dazniausiai taikomos skirtingos
savokos. Savoka ,.tikslinés grupés‘ labai daznai vartojama apbuidinant pagrindines gyventojy
grupes, kurioms taikomos aktyvios darbo rinkos politikos priemonés (pvz., Europos semestro
teminés informacijos suvesting, 2017). Kitas $io termino taikymo atvejis yra susijes su konk-
redios tiriamy gyventojy grupés (ar grupiy) isskyrimu konkregiuose tyrimuose (Sidlauskiené,
Pocevitien¢, Burneckien¢, Jazdauskas, 2014). Sios publikacijos autorius nekelia klausimo,
kurios grupés turéty buti priskiriamos arba nepriskiriamos tikslinéms. Juolab, kad tai priklau-
so nuo konkreciame tyrime iSsikelty tiksly. Kitas terminas, apibtidinantis atskiros gyventojy
grupés padétj darbo rinkoje, yra susijes su Sios grupés pazeidziamumu. Dazniausiai jis naudo-
vina, 2008), ta¢iau taikytinas ir kitoms gyventojy grupéms. Manome, jog pakankamai daznai
savokas ,.tikslinés gyventojy grupés® ir ,,socialiniai pazeidziamos gyventojy grupés galima
naudoti kaip sinonimus. Taciau, konkreciais taikymo atvejais, tarp jy galima jzvelgti ir esminj
kokybinj skirtuma, nes tiksliniy grupiy iSskyrimas gali biti tiesiog susijes su kiekybine lygi-
namosios analizés puse, nepriklausomai nuo jy esamos padéties problemiskumo laipsnio. Ki-
ta vertus, konkrecios tikslinés grupés pazeidziamumas rodo, jog jai priklausantys asmenys
turi rimty sisteminiy ir ilgalaikiy integracijos j darbo rinka ir kitas socialines aplinkas prob-
lemy. Sioje publikacijoje i$skirty tiksliniy gyventojy grupiy apréptj apibrézti néra taip lengva,
kaip atrodo i$ pirmo Zvilgsnio. Jaunimo padéciai darbo rinkoje istirti paprastai gali biiti nau-
dojamos skirtingos (dazniausiai — 15-24, 15-29, 16-29 mety) gyventojy amziaus grupés.
Pagyvenusiy zmoniy situacija dazniausiai atspindi 55-64 mety amziaus Zmoniy situacijos
darbo rinkoje vertinimas, nors gali buiti taikomos ir kitos amziaus grupés (pvz., 55-74 ir pan.).
Vis délto patirtis rodo, jog $iy tiksliniy gyventojy grupiy pazeidziamumg darbo rinkoje la-
biausiai atspindi 15-24 mety amziaus jaunimo ir 55—64 mety vyresnio amziaus Zmoniy pa-
déties analizé. 15-24 mety amziaus jaunimo integracijos j darbo rinka galimybés formaliai
iSlieka problemiskos dél tradiciskai aukstesnio §ios gyventojy grupés nedarbo (ypac ekono-
miniy kriziy metais). O Stai 25-29 mety amziaus jaunimas paprastai jau turi igijes vienokia
ar kitokia paklausesn¢ specialybe ar sukaupes tam tikra darbine patirtj, todél jy integracijos i
darbo rinka galimybés vertintinos daug geriau ir jy nedarbas yra gerokai Zemesnis. I$ kitos
pusés, galima pakankamai grieztai apibrézti ir vyresnio amziaus zmoniy dalyvavimo darbo
rinkoje pazeidZziamumo ribas ,,i§ vir§aus®“. Svarbu pastebéti, kad vyresni nei 65 mety pagy-
veng asmenys jau patenka j pensinio amziaus gyventojy kategorija, todél 55-64 mety am-
ziaus bedarbius pagrjstai galima priskirti pazeidziamiems asmenims darbo rinkoje dél per
ilga laika didéjancio jy lyginamojo svorio bendrame Salies bedarbiy skaiCiuje Salies mastu.
Sisteminés pagyvenusiy Zzmoniy integracijos i darbo rinka problemos yra labai susijusios su
ilgalaikiu nedarbu ir socialine atskirtimi, Ziniy darbo vietoje stoka dél sparcios mokslo ir
technikos pazangos plétros, diskriminacijos atvejais ir pan.

Nedarbo ir skirtingy jo rodikliy (jvertinimo metodiky) taikymo ypatumai. Viena i§ esmi-

niy lyginamosios analizés problemy taikant jprastinj jaunimo nedarbo lygio rodiklj yra itin
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zema darbo jégos dalis tarp jauny zmoniy bei galimi ryskis $io rodiklio svyravimai. Vis délto
pagyvenusiy zmoniy darbo jégos dalis bendrame Sios amziaus grupés gyventojy skaiCiuje yra
pakankamai auksta ir laiko atzvilgiu kinta daug maziau, todél Siy svyravimy jtakos nedarbo
lygio rodikliui faktiskai galima nepaisyti. Spartus jaunimo darbo jégos skai¢iaus mazéjimas
gali gana ryskiai padidinti jy nedarbo lygj jauny bedarbiy skaiciui laiko atzvilgiu nekintant.
Ir atvirksc¢iai — esant bedarbiy skaiciaus nekintamo prielaidai, spartus jaunimo darbo jégos
pagauséjimas turéty gana apciuopiamai sumazinti Sios grupés asmeny nedarbo lygio rodikl;.
Taigi, del dideliy darbo jégos skai¢iaus svyravimy galimi gana ryskis dirbtini jaunimo nedar-
bo lygio rodiklio kaitos paspartéjimai arba sulétéjimai. Darbo jégos dalies dydzio ir jos svy-
ravimy jtaka jaunimo nedarbui faktiSkai eliminuoja demografinis nedarbo lygio rodiklis, kai
vietoj ekonomiskai aktyviy gyventojy naudojamas atitinkamos amziaus grupés gyventojy
skaiciaus rodiklis.

Kaip rodo toliau pateikty autoriaus skaiciavimy rezultatai, demografinio jaunimo nedar-
bo lygio rodiklio reik§més yra daug mazesnés uz atitinkamo jprastinio rodiklio reikSmes. Vis
deélto Siy rodikliy skirtumai, apskaiciuoti jaunimui, yra reikSmingai mazesni nei pagyvenu-
siems zmonéms. Kita vertus, demografinis nedarbo lygio rodiklis irgi turi trikumy, kurie
labiau i$ryskéja biitent jaunimo atveju, nes §ioje amziaus grupéje yra ypa¢ daug ekonomiskai
neaktyviy zmoniy, kurie dél vykdomy intensyviy studijy negali dalyvauti aktyvioje darbo
paieskoje, todél negali tapti ir bedarbiais. Siekiant palyginti jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy
nedarba, minétus nedarbo lygio trikumus didele dalimi eliminuoja indeksy metodas, nes Siuo
atveju atsizvelgiama ne j konkrecias rodikliy reikSmes ir jy skirtumus, bet j stebimy pokyc¢iy
dinamika. Todél vienas i$ biidy palyginamajai nedarbo analizei atlikti — indeksy metodo pa-
naudojimas eliminavus jprastinio nedarbo lygio rodiklio skirtumus ir jo trikumus. Be to, ly-
ginant pagyvenusiy Zmoniy ir jaunimo nedarbo lygj, galima pasinaudoti modifikuotu grafiniu
duomeny vaizdavimo metodu, kai konkrec¢iame paveiksle pavaizduojama dviguba rodikliy
skalé. Nepaisant to, indeksy taikymas turi neabejoting pranasuma, nes Sio metodo pagalba
galima tiesiogiai palyginti ir kiekybiskai isreiksti tiksliniy grupiy nedarbo rodikliy dinamikos
kiekybinius skirtumus (Zr. autoriaus pateiktus rezultatus 13 pav.).

2. Nedarbo lygio palyginimas Lietuvoje ir kitose

Baltijos Salyse bei ES mastu

Svarbu pastebéti, kad ilga laika jaunimo nedarbo lygio svyravimy bangos Baltijos Salyse bu-
vo reikSmingai didesnés nei vidutiniskai ES Salyse. Tikétina, jog atsizvelgiant | nedarbo svy-
ravimy istoring specifika Baltijos Salis galima bty iSskirti kaip atskira vientisa ES regiona,
kadangi stebimi skirtumai buvo itin ryskis. Itin dideli jaunimo nedarbo lygio nukrypimai nuo
ES vidurkio buvo stebimi dél ankstesnés pasaulinés ekonominés krizés poveikio 2009-2012 m.
O stai dél Rusijos krizés poveikio jaunimo nedarbas buvo labai iSauges tik Lietuvoje — kitose
Baltijos Salyse jis buvo mazesnis nei vélesnio nuosmukio laikotarpiu. Dél dabartinés pande-
mijos krizés poveikio 2020 m. ,,nuvilnijo* ir tre¢ioji nedarbo augimo banga, ta¢iau jos mastas
kol kas buvo gerokai maZzesnis nei ankstesniais iikio nuosmukio laikotarpiais. [lgalaikés dina-
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mikos poziliriu, galima teigti, jog Baltijos Saliy darbo rinkos jau praeitg deSimtmetj buvo pa-
siekusios brandesn] savo raidos etapg, nes nedarbo lygio svyravimai stipriai sumazéjo ir tapo
ne tokie drastiski kaip anks¢iau. Taciau stiprioji Baltijos Saliy regiono darbo rinkos pusé yra ta,
jog Cia gana operatyviai ,,atstatomas* buves situacijos darbo rinkoje lygis, nes nedarbo mazé-
jimo laikotarpiais jis mazéjo gerokai sparCiau nei vidutiniS$kai ES. Darbo rinkos lankstumas
jaunimo atveju pasireiské tuo, jog sparciai sumazéjus nedarbui po pasaulinés krizés Baltijos
Salims 2013-2019 m. pavyko pasiekti maZesnj nedarbo lygj nei vidutiniskai ES Salyse (1 pav.).
Tai reiskia, jog vis sparCiau gausé¢jant darbo viety skaiciui, Baltijos Saliy jaunimas palyginti
sékmingai integruojasi j darbo rinka. Taciau dabartinés krizés metu pasireiské ir Baltijos Saliy
silpnybé, nes jaunimo nedarbas 2019-2020 m. émé augti daug sparciau nei vidutiniskai ES
Salyse (ypac Lietuvoje, kur $is rodiklis 2020 m. paseké net penktadalj darbo jégos).

1 pav. Jaunimo (15-24 m. ) nedarbo lygio dinamika Baltijos Salyse ir
Europos Sgjungoje Eurostat duomenimis'* (proc.)
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Jaunimo nedarbo lygio rodiklio svyravimy pasiskirstymg ir jo raidos cikliskumg pagal
ES salis atspindi absoliutiniai variacijos masto rodikliai (2 pav.). Minimalaus nedarbo reiks-
més ES Salyse rodo, kad $io rodiklio mazinimo galimybés faktiskai iSnaudotos. Todél laiko
atzvilgiu 8is minimalus rodiklis svyruoja palyginti nedaug. Taciau maksimalaus jaunimo ne-
darbo lygio rodiklio svyravimy amplitudé ES Salyse gerokai didesné. Tieck maksimalaus ne-
darbo, tiek variacijos masto rodikliai faktiSkai atkartoja bendrgsias jaunimo nedarbo lygio

14 ES mastu 2020 m. duomenyse pateiktas nedarbo rodiklio jvertis (ES-28).
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tendencijas ES mastu. Tai rodo, jog $iy ekstremaliy rodikliy dinamika buvo désningas, o ne
atsitiktinis reiskinys. Maksimalaus jaunimo nedarbo rodiklio reikSmés atspindi kriting Sios
tikslinés grupés situacija darbo rinkoje. Netgi palankiais darbo rinkos raidos laikotarpiais,
maksimalus jaunimo nedarbas svyravo nuo ketvirtadalio iki pusés darbo jégos, o esant itin
nepalankiai situacijai gal€jo siekti net 55-58 proc. Tokia kritiné, ypa¢ nepalaki situacija buvo
susiformavusi Graikijoje ir Ispanijoje 2012-2013 m.

2 pav. Jaunimo (15-24 m.) nedarbo rodiklio variacijos masto rodikliai pagal Europos Sajungos
galis 1998-2020 m. Eurostat duomenimis (proc. ir proc. punktais)'

1998 g 35,2
1999 338
2000 37,7

2001 gu 404
2002 42,5
2003 41,9

2004 39,6

2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020

0 10 20 30 40 50 60

B Minimalus nedarbas ~ ® Maksimalus nedarbas ¥ Variacijos mastas

15 Minimali ir maksimali nedarbo rodiklio reiksmés isreikstos procentais, o variacijos mastas — procentiniais punktais.
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Formaliai galima teigti, jog jaunimo nedarbas pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygj atskirais
laikotarpiais galéjo virSyti net keletg karty ir daugiau. Taciau tai anaiptol nesumenkina vyres-
nio amziaus Zzmoniy problemy aktualumo. Beveik per visa stebimg laikotarpj pagyvenusiy
zmoniy nedarbas Latvijoje ir Lietuvoje buvo gerokai aukstesnis nei ES vidurkis. Geresné
situacija buvo Estijoje, kur gana ilgg laikg vyresnio amziaus gyventojy nedarbo lygis buvo
zemesnis nei ES vidurkis (3 pav.).

Kaip ir jaunimo atveju, pagyvenusiy zmoniy nedarbas ekonominiy kriziy metu Baltijos
Salyse didéjo sparciau nei vidutiniSkai ES Salyse. Todél atotriikis tarp Baltijos ir ES pagyve-
nusiy Zzmoniy nedarbo lygio tais laikotarpiais gerokai padidéjo. Auksciausias pagyvenusiy
zmoniy nedarbas 2020 m. buvo Lietuvoje (net 1,73 karto vir$ijo ES vidurkj).

3 pav. Pagyvenusiy asmeny (55-64 m. ) nedarbo lygis Baltijos Salyse ir
Europos Sgjungoje Eurostat duomenimis (proc.) '¢
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3. Jaunimo ir pagyvenusiy Zmoniy situacijos darbo

rinkoje skirtumai ES Salyse, ju nedarbo tendenciju

palyginimas

Auksciausias jaunimo nedarbas dabartinés pandemijos krizés metu buvo piety Europos Saly-
se — Ispanijoje, Graikijoje, Italijoje, maZiausias — Vokietijoje. Cekijoje, Olandijoje. Daugu-
moje ES $aliy jaunimo nedarbo lygis, nepaisant neigiamos dabartinés pandemijos krizés jta-
kos, 2010-2020 m. sumazéjo. Jaunimo nedarbo lygis §iuo laikotarpiu kiek daugiau padidéjo
Italijoje, Graikijoje, Kipre, Liuksemburge ir Austrijoje (4 pav.).

1 ES mastu 2020 m. duomenyse pateiktas nedarbo rodiklio jvertis (ES-28).
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4 pav. Jaunimo (15-24 mety) nedarbo lygio pasiskirstymas ES Salyse
Eurostat duomenimis (proc.)!’
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Dél ankstesnés pasaulinés krizes jtakos vyresnio amziaus Zmoniy nedarbas sumazéjo fak-
tiskai visose ES Salyse (iSskyrus Austrijg). Taciau 2010-2020 m. ES Saliy pagyvenusiy zmo-
niy nedarbo lygis sumazéjo daugumoje ES Saliy (5 pav.). Kai kuriose Salyse $is rodiklis padi-
déjo (daugiausiai jis iSaugo Graikijoje, Suomijoje ir Kipre).

Auksciausias pagyvenusiy zmoniy nedarbas dabartinés ekonominés krizés metu buvo
Ispanijoje, Graikijoje, Lietuvoje, maziausias — Cekijoje, Lenkijoje, Olandijoje. Sprendziant
pagal tiksliniy grupiy nedarbo lygio dinamikg, dabartinio ekonominio nuosmukio jtaka darbo
rinkai buvo gerokai mazesné nei ankstesnés pasaulinés krizés pasekmés.

Ilga laika jaunimo nedarbo lygio rodiklio dinamikos tendencijos stipriai skyrési: vienose
Salyse jaunimo nedarbas augo, kitose — mazéjo. ISimtj sudaro kiek ryskesnis 2005-2007 m.
laikotarpis prie$ didZigjg pasauling krizg, kai vis didesnéje dalyje ES $aliy nedarbo lygis émé
sparciau mazéti (6 pav.). Skausmingas buvo 2019-2013 m. laikotarpis, kai didesnéje dalyje
ES $aliy jaunimo nedarbas sparciai iSaugo. Ypac sudétinga padétis buvo 2009 m. — tais metais
jaunimo nedarbas sumazgjo tik vienoje ES Salyje. Vélesnio ekonominio pakilimo metu labai
sparc¢iai daugéjo mazéjancio nedarbo Saliy skaicius. 2019 m. jaunimo nedarbo mazéjimas pries
pandemijos kriz¢ buvo visuotinas — jis apémé visas ES Salis. Dél pandemijos poveikio situacija
2020 m. kardinaliai pasikeité, nes jaunimo nedarbas vél éme augti beveik visose ES Salyse.

17 Sioje ir kitoje diagramoje pateikti duomenys iddéstyti pagal 2020 m. nedarbo lygio didéjima ES $alyse (jskaitant
ir Jungting Karalyste).
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5 pav. Pagyvenusiy asmeny (55-64 mety)

nedarbo lygio pasiskirstymas ES Salyse

Eurostat duomenimis (proc.)
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6 pav. Jaunimo (15-24 m.) nedarbo pasikeitimy apréptis ES Salyse
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=== Saliy dalis su augan&iu nedarbu (proc.)

et Saliy dalis su mazéjanéiu nedarbu (proc.)

Sprendziant pagal nedarbo lygio rodiklio pasiskirstymus pagal ES $alis, tiek pagyvenu-
siy Zmoniy, tiek jaunimo nedarbo tendencijy kryptys per ilgesn;j laikotarpj keitési panasiai
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(7 pav.). Vis délto svarbu pabrézti, kad jaunimo atveju Sie pokyciai nuo 2003 m. buvo gerokai
ryskesni. Pokyciams jsibégéjus, vyraujancios vienos krypties tendencijos apimdavo vis di-
desng dalj Saliy ir pagyvenusiy Zzmoniy atveju.

7 pav. Pagyvenusiy zmoniy nedarbo pasikeitimy apréptis ES Salyse
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=== Saliy dalis su augan&iu nedarbu (proc.) === Saliy dalis su maZzéjan¢iu nedarbu (proc.)

Detalesnis tiksliniy gyventojy grupiy nedarbo lygio augimo ir mazéjimo tendencijy pana-
Sumo jvertinimas patektas toliau esanciose 1-2 lentelése. Detaliau aptarkime i$skirtus rodik-
lis. Tendencijy panasuma isreiskia skirtingi jau minéti nedarbo pasikeitimo aprépties rodikliai,
kurie rodo $aliy dalj su auganéiu ir atitinkamai su mazéjanéiu nedarbu. Siy rodikliy suma lygi
100 proc. Minéti rodikliai atspindi prieSingy krypc¢iy tendencijas, o retai pasitaikantys ,,neut-
ralts® atvejai, kai nedarbo lygis keliy mety bégyje isliko pastovus, buvo atmesti. Reikéty
atkreipti démesj, kad lenteléje pateikiami rodikliai nuo 1999 m., nors faktiskai nedarbo paly-
ginimas apima 1998-2020 m. laikotarpj, kadangi 1999 m. nedarbo lygio kaitos tendencijy
vertimas automatiSkai apima ir 1998 m. duomenis.

1 lentelé. Detalesnis jaunimo (15-24 m. ) nedarbo lygio augimo ir

mazéjimo tendencijy kaitos palyginimas remiantis ES $aliy
duomenimis 1998-2020 m. laikotarpiu

Nedarbo tendencijos palyginti su

. . " 1999(2000(2001|2002]2003|2004|2005(2006(2007{2008
ankstesniais metais

Saliy skaiius su auganéiu nedarbu 11 8 14114 19|14 ]12] 6 5 12
Saliy skaicius su mazéjanciu nedarbu 12 [ 17 [ 13 |13 | 7 [ 14|16 |22 [ 23| 14
Bendras $aliy skai¢ius 23 | 25 | 27 | 27 | 26 | 28 | 28 | 28 | 28 | 26

Saliy dalis su augangiu nedarbu (proc.)'® [47,8(32,0(51,9[51,9[73,1[50,0[42,9(21,4[17,9[46,2
Saliy dalis su maZéjandiu nedarbu (proc.)'®| 52,2 | 68,0 48,1[48,1[26,9|50,0(57,1]78,6 | 82,1]53,8

18 Skai¢iavimuose nejtrauktos tos Salys, kur nedarbo lygis lyginant su ankstesniais metais nepasikeité arba 3aliy
reik§més nebuvo pateiktos.
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1 lentelés tesinys. Detalesnis jaunimo (15-24 m. ) nedarbo lygio augimo ir
maz¢jimo tendencijy kaitos palyginimas remiantis ES $aliy
duomenimis 1998-2020 m. laikotarpiu

Nedarbo tendencijos
palyginti su ankstesniais 200920102011 {2012{2013|2014 (2015|2016 (2017{2018|2019 (2020
metais
Saliy skaiius su auganéiu

nedarbu

Saliy skaicius sumazéjan-\ |5 | 3| g | g3 123 | 25 | 23 |26 | 28 | 19 | 1
¢iu nedarbu

Bendras $aliy skaiéius 28 | 27 | 28 | 28 | 28 | 28 | 28 | 27 | 27 | 28 | 28 | 27
Saliy dalis suauganciu | g¢ o124 1 1536 | 71,4 53,6 |17,9]10,7| 148 3,7 | 0,0 |32,1 |96,3
nedarbu (proc.)

Saliy dalis su mazéjanéiu
nedarbu (proc.)

27 1 20 | 15| 20 | 15 5 3 4 1 0 9 | 26

3,6 25,9 (46,4 |28,6|46,4|82,1|89,3|85,2|96,3(100,0|67,9| 3,7

ES 3aliy pagyvenusiy zmoniy nedarbo pasiskirstymo tendencijy pasikeitimy masto ap-
réptis piky metu ir artimais jiems metais buvo mazesné nei jaunimo. Todél pagyvenusiy Zzmo-
niy nedarbo pasikeitimy aprépties kreivés buvo labiau ,,plokscios®, o pasikeitimai mazesni
(2 lentelé). Pavyzdziui, spar¢iai geréjant situacijai darbo rinkoje antroje pragjusio deSimtme-
¢io puséje, Saliy su mazéjanciu pagyvenusiy zmoniy nedarbu dalis buvo mazesné nei jaunimo
atveju ir nepasieké galimos maksimalios 100 proc. ribos, todél stebimos tendencijos buvo
,,blankesnés*. Todél §iuo laikotarpiu ES mastu isliko daugiau Saliy, kuriy nedarbo tendencija
buvo priesinga.

Reikia pastebéti, kad sparciai vykstant darbo istekliy mainams tarp ES valstybiy jy dar-
bo rinkos tapo gerokai sinchroniskesnés. Sprendziant pagal jaunimo ir pagyvenusiy Zmoniy
situacijos pokycius, ES Saliy darbo rinky sinchroniSkumas pasireiské gerokai didesniu ne-
darbo tendencijy panasumu, kadangi atitinkamais laikotarpiais nuo 2009 m. gerokai pagau-
séjo Saliy, kurioms biidinga ta pati nedarbo mazéjimo arba augimo tendencija. Iki 2009 m.
pasaulinés krizés, ES Saliy darbo rinkose nedarbo svyravimy sinchroniskumas buvo gerokai
mazesnis, nes buvo santykinai daugiau Saliy, kuriy stebimi pokyciai nukrypo nuo pagrindiniy
vyraujanciy darbo rinkos raidos tendencijy.

2 lentelé. Detalesnis pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygio augimo ir mazéjimo

tendencijy masto kaitos palyginimas remiantis ES $aliy
duomenimis 1998-2020 m. laikotarpiu

Nedarbo tendencijos palyginti su

. . 3 1999|2000{2001(2002{2003({2004|2005{2006(2007|2008
ankstesniais metais

Saliy skaiGius su augan&iu nedarbu 8 9 7 11|11 ]16 | 7 7 6 | 13
Saliy skaiGius su mazéjanéiu nedarbu 1|11 16|12 12| 6 |18 | 17 |20 | 13
Bendras $aliy skai¢ius 19 | 20 | 23 | 23 | 23 | 22 |25 |24 | 26| 26

Saliy dalis su augané¢iu nedarbu (proc.) ' |42,1(45,0(30,4|47,8|47,8|72,7|28,0(29,2(23,1|50,0
Saliy dalis su maZéjangiu nedarbu (proc.) 1°|57,9 55,0 | 69,6 | 52,2 (52,2 27,3 |72,0|70,8|76,9 | 50,0

19 Skai¢iavimuose nejtrauktos tos Salys, kur nedarbo lygis lyginant su ankstesniais metais nepasikeité arba 3aliy
reik§mes nebuvo pateiktos.
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2 lentelés tesinys. Detalesnis pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygio augimo ir mazéjimo
tendencijy masto kaitos palyginimas remiantis ES Saliy
duomenimis 1998-2020 m. laikotarpiu

Nedarbo tendencijos
palyginti su ankstesniais |2009 (2010 ({2011 {2012|2013|2014(2015{2016{2017|2018|2019|2020
metais

Saliy skaicius su augan¢iu

24 | 22 | 14 | 17 | 17 | 11 | 10 7 2 3 3 15
nedarbu

Saliy skai¢ius su mazéjan-
¢iu nedarbu

Bendras $aliy skaiéius 27 | 27 | 28 | 25 | 28 | 27 | 28 | 28 | 26 | 27 | 25 | 24
Saliy dalis su augan&iu
nedarbu (proc.)

Saliy dalis su mazéjangiu
nedarbu (proc.)

3 5 14 8 11 | 16 | 18 | 21 | 24 | 24 | 22 9

88,9 | 81,5 (50,0 | 68,0 | 60,7 | 40,7 | 35,7 (25,0 | 7,7 | 11,1|12,0|62,5

11,1]18,5(50,0 (32,0]39,3|59,3|64,3|75,0(92,388,9|88,0|37,5

Nustatant tiksliniy grupiy nedarbo tendencijy panasumus, buvo pasinaudota keliais statis-
tiniy metody pritaikymo biidais. Vertinant situacijg pirmuoju biidu, konkreti nedarbo kitimo
tendencija nustatyta remiantis Saliy su augan¢iu nedarbu skaic¢iaus didéjimo arba mazéjimo
kriterijais, atliekant gretimy (einamuyjy ir pries tai buvusiy) mety rodikliy lyginamaja analize.
Pirmasis blidas remiasi detalia nedarbo lygio pasiskirstymo dinamikos analize pagal ES salis
(detalesni jo rezultatai pateikti lentelése ir ankstesniuose paveiksluose). Nustatant nedarbo
raidos tendencijas antruoju biidu, i$skirti laikotarpiai paprasCiausiai nustatyti pagal vidutinio
nedarbo lygio dinamika visos ES mastu, neatsizvelgiant i Sio rodiklio raidos kryptis konk-
reciose Salyse. Tiek vienas, tiek kitas vertinimo metodas atskirai paimtas rodo palyginti rySky
nedarbo lygio augimo ir maz¢jimo tendencijy panasumo didéjima laiko atzvilgiu.

Taciau vienas itin reikSmingas skirtumas isryskéja lyginant skirtingais metodais gautus
nedarbo raidos laikotarpius (3 lentel¢). Pagal jaunimo nedarbo tendencijy pasiskirstyma ES
Salyse dél ankstesnés pasaulinés ekonominés krizés poveikio susiformaves darbo rinkos rai-
dos laikotarpis yra gerokai trumpesnis (20072009 m.) nei vertinant Sio laikotarpio trukmg
pagal bendra nedarbo lygio vidurkio dinamika ES mastu (jaunimui —2007-2013 m., pagyve-
nusiems asmenimis — 2008-2013 m.).

3 lentelé. ES $aliy jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo raidos laikotarpiy
panasumo jvertinimas 19982020 metais pagal Eurostat duomenis

II I I
nepalankus | palankus |nepalankus
laikotarpis | laikotarpis | laikotarpis

Nedarbo lygio |I palankus |I nepalankus|II palankus
tendencijos laikotarpis | laikotarpis | laikotarpis

Pagal jaunimo ne-
darbo tendencijy | 1998-2000 | 2000-2003 | 2003-2007 | 2007-2009 | 20092018 | 2018-2020

pasiskirstymg ES m. m m m. m m.
Salyse

Pagal pagyvenusiy

asmeny nedarbo 1998-2001 | 2001-2004 |.2004-2007| 2007-2009 | 2009-2017 | 2018-2020
tendencijy pasis- m. m. m m. m. m.

kirstyma ES Salyse
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3 lentelés tesinys. ES Saliy jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo raidos laikotarpiy
panaSumo jvertinimas 19982020 metais pagal Eurostat duomenis
I I I
nepalankus | palankus |nepalankus
laikotarpis | laikotarpis | laikotarpis

Nedarbo lygio |I palankus |I nepalankus|II palankus
tendencijos laikotarpis | laikotarpis | laikotarpis

Pagal jaunimo ne-

. o 1998-2001 | 2001-2005 | 20052007 | 2007-2013 | 2013-2019 | 2019-2020
darbo vidurkj visy

ES 3aliy mastu m - m - m m-
Pagal pagyvenusiy

asmeny nedarbo vi-| 1998-2003 | 2003-2005 | 2005-2008 | 2008-2013 | 2013-2019 | 2019-2020
durkj visy ES 8$aliy m m. m. m m m.
mastu

Pirmasis vertinimo biidas atspindi daugumoje ES saliy stebima pokyc¢iy kryptj, o antra-
sis — pagrinding nedarbo tendencija visos ES mastu. Pagal pirmajj biida dél ankstesnés pasau-
linés krizeés susiformaves darbo rinkos raidos laikotarpis buvo trumpesnis, pagal antrajj —
ilgesnis. Pastarieji skirtumai lemia ir naujo palankaus laikotarpio trukme, taciau dabartiniu
nepalankiu laikotarpiu stebimi tendencijy skirtumai faktiskai i$silygino. Sis faktas liudija
apie gerokai padidéjusj ES Saliy nedarbo tendencijy sinchronizacijos masta praéjusio deSimt-
mecio pabaigoje.

Svarbu pastebéti, kad tiksliniy grupiy nedarbo lygio dinamika Baltijos Salyse labiau ats-
pindi nedarbo tendencijy pasiskirstyma pagal konkreciose ES Salyse nustatytus darbo rinkos
raidos laikotarpius (1 vertinimy biidas). Dél ankstesnés pasaulinés krizés poveikio tiksliniy
grupiy nedarbo lygio reikSmiy augimas Baltijos Salyse apémeé tik 2007-2009 m. laikotarpj ir
tesési gerokai trumpiau nei vidutiniskai ES Salyse, kur vidutinés $io rodiklio reik§més augi-
mas tesési iki 2013 m.

4. Jaunimo ir pagyvenusiy Zmoniy bendryju

nedarbo tendencijy vertinimas Lietuvoje

Sukaupty duomeny analizés rezultatai rodo, kad per visa stebimg laikotarpj Statistikos depar-
tamento skai¢iuojamas jaunimo nedarbo lygio rodiklis virsija analogiska pagyvenusiy asme-
ny nedarbo rodiklj, taciau dél ekonominiy kriziy poveikio $iy rodikliy skirtumas gerokai pa-
didéja, o ekonominio pakilimo jtakai jsibégéjus, jis reikSmingai sumazéja. Nepaisant to, ne-
bty galima kategoriskai teigti, kad darbo rinkoje jaunimui tradiciskai sekasi blogiau nei vy-
resnio amziaus zmonéms, nors i$ jprastinio nedarbo lygio rodiklio reik§miy formalios anali-
z¢€s tai lyg ir sekty. Iprastinés statistinés analizés rezultatai darbo jégos tyrimy duomenimis
rodo, kad nedarbo lygio svyravimams pagal demografines grupes btidingos bangos pavidalo
kreivés. Kai salies ekonomikos kaitos cikly poveikis nepalankus, iskyla nedarbo augimo ban-
ga, kai situacija normalizuojasi — §io rodiklio svyravimo kreivé krinta zemyn. Iprastinio jau-
nimo nedarbo lygio rodiklio dinamikos analizé rodo, kad jo reik§mé priklauso nuo gana di-
deliy darbo jégos rodiklio svyravimy, kurie ryskiau pasireiskia per ilgesnj laikotarpj. Todel
norint atlikti skirtingy gyventojy demografiniy grupiy lyginamaja nedarbo analizg, tikslinga
bty pladiau taikyti ir kitokias jy padétj darbo rinkoje apibiidinancias metodikas, kurios padé-
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ty objektyviau jvertinti tiriamojo reiskinio tendencijas per ilgesnj tiriamajj laikotarpj. Jau ir
i§ absoliutiniy rodikliy analizés seka, jog nuo 2015 m. pagyvenusiy bedarbiy skaicius vir$ijo
jauny bedarbiy skai¢iy (8 pav.).

8 pav. Absoliutiniy ir santykiniy nedarbo rodikliy palyginimas Lietuvoje Statistikos
departamento duomenimis. Jaunimas bei pagyvene asmenys (tiikst. ir proc.)?

O—
[\l = —~ —\O
0 S e S L B e e e e LN S m a e e e 0
o0 [N (= — (o] [sa) <t wv O o~ 0 D =] — N o <t Vel ] o~ > [*)} S
[=N) (=) (=3 [ (= (= (=] (=3 (=3 S (= (= — — — — — — — — — — N
=)} =)} (=3 (= (=] (=] (=] (=] (=3 = (= (=] (=] (=] (=] (=3 = (=] (=] (=] (=] (=] =
— — N (o] N N (9] N N N (o] (o] N (9] N N (o] N N (9] (9] N N
Jaunimo nedarbo lygis Pagyvenusiy asmeny nedarbo lygis
==@=—Jauny bedarbiy skaiius === Pagyvenusiy asmeny bedarbiy skaicius

Vis délto detaliau analizuojant situacija darbo rinkoje, galima pasinaudoti ir demografi-
niu nedarbo lygio rodikliu, kuris apskaic¢iuojamas kaip bedarbiy ir atitinkamos darbingo am-
Zlaus gyventojy grupés santykis. Analizés rezultatai rodo, kad demografinis jaunimo nedarbo
lygio rodiklis gerokai mazesnis nei atliekant nedarbo skai¢iavimus remiantis darbo jégos ro-
dikliu. Itin Zemg demografinio jaunimo nedarbo lygio rodiklio reik§mg¢ lemia didelé neakty-
viy gyventojy dalis $ioje amziaus grupéje. Todé¢l taikant demografinj nedarbo rodiklj, skir-
tumai tarp jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo gerokai sumazéja. Svarbu pastebéti, jog
demografinis pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygis jau nuo 2014 m. buvo aukstesnis nei analo-
giskas jaunimo rodiklis. Nors stebimi skirtumai buvo palyginti nedideli, taciau ilgalaikiai
nedarbo pasikeitimai aiSkiai vyko ne pagyvenusiy zmoniy naudai (9 pav.).

Tiksliniy demografiniy grupiy padétj darbo rinkoje pagal detalesnes amziaus grupes ga-
lima jvertinti pasitelkus ir Uzimtumo tarnybos duomenis (10 pav.). Pateikti rezultatai tik pat-
virtina autoriaus formuluojamq metodologineg nuostatg, jog taikant demografinj nedarbo ro-
diklj, drastiski skirtumai tarp jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo faktiskai isnyksta.
Ekonominé krizé 2020 m. bégyje atskiry gyventojy grupiy nedarba paveiké labai skirtingai.
Pagyvenusiy (50 mety ir vyresniy) Zzmoniy nedarbas Uzimtumo tarnybos duomenimis 2020 m.

20 Kairéje skalés puséje pavaizduotas nedarbo lygis procentais, desinéje — bedarbiy skaicius tiikstangiais.
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augo gerokai 1é¢iau nei jaunimo nedarbas. Per pirmus tris 2020 m. ketvir¢ius jaunimo nedarbas
Salyje buvo gerokai mazesnis uz pagyvenusiy zmoniy nedarbg. Taciau per 2020 m. IV ketv.
16-24 mety jaunimo ir pagyvenusiy Zmoniy situacija darbo rinkoje faktiskai susilygino.

9 pav. 15-24 m. ir 55-64 m. amziaus gyventojy demografinio nedarbo lygio
rodiklio dinamika Lietuvoje (proc.) !

e} N (= — (o] o <t wv O - 0 D (=] — N o <t v ] o~ 0 (o)) (=]

PR =R = === TE=-E == =T = T e L e S R I B 1

(o)) (o)) (=] (=] S (=3 (=3 (=] (=] S (=] (=] (=] (=] (=3 (=3 (=] (=] (=] (=3 (=] (=] (=3

— — N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N N
M Jaunimas (15-24 m.) B Vyresnio amziaus (55-64 m.) gyventojai

2020 m. pabaigoje (gruodzio mén.) pagyvenusiy zmoniy nedarbas sieké 18,3 proc., 16-24
mety ir 16-29 mety jaunimo santykinis nedarbo rodiklis buvo atitinkamai 18,1 ir 16 proc.
(10 pav.). 16-29 mety jaunimo nedarbo rodiklis buvo kiek zemesnis nei 1624 mety jaunimo.

10 pav. Jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy demografinio nedarbo lygio rodiklio
dinamika 2020 m. Uzimtumo tarnybos duomenimis (proc.)

Sausis
Vasaris
Kovas
Balandis
Geguzé
Birzelis
Liepa
Rugséjis
Spalis
Lapkritis
Gruodis

Rugpjitis

HJaunimo (16-29 m.)  ®Jaunimo (16-24 m.)  ®nuo 50 m. ir vyresniy

2! Skai¢iavimy ir duomeny 3altiniai: Statistikos departamento duomenys.
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Jaunimo nedarbas 2020 m. augo sparciau, todél pagyvenusiy zmoniy situacija, nepaisant
jy auksto nedarbo, Siuo laikotarpiu buvo stabilesné nei jaunimo. Svarbu pastebéti, kad pasku-
tinj 2020 m. ketvirtj jaunimo nedarbo lygio augimo tempai gerokai sulétéjo. Panasu, jog jau-
nimo nedarbo augimas buvo pristabdytas dél Uzimtumo tarnybos vykdomy aktyviy priemo-
niy poveikio, nes IV ketvirtyje bedarbiy skai¢ius paprastai iSauga dél nepalankaus sezoniniy
svyravimy poveikio netgi ekonominiy pakilimy metais.

Svarbu pastebéti, kad pandemijos krizés metu darbo rinkoje labiausiai pasikeité 16—24 me-
ty jaunimo elgsena. Sios gyventojy grupés lyginamasis svoris tarp UZimtumo tarnyboje re-
gistruoty asmeny 2019-2020 m. Salyje stipriai iSaugo (ypa¢ 2024 amziaus grupéje). Kitose
amziaus grupése darbo neturin¢iyjy asmeny dalis sumazéjo. Nustatyta, kad skirtingy tenden-
cijy kaitos ,takoskyra“ (riba) apima dvi gretimas jaunimo grupes — 20-24 ir 25-29 mety
amziaus (11 pav.).

11 pav. Bedarbiy (darbo neturinciyjy asmeny) struktiira Salyje pagal amziaus grupes
UZimtumo tarnybos duomenimis 2019-2020 m. (proc.)

20 ~

18 4 17,2

16-19 m. 20-24 m. 25-29m. 30-34m. 35-39m. 40-44 m. 45-49 m. 50-54 m. 55-59m. >60m.

m2019 =2020

25-29 mety amziaus jaunima galima laikyti geriau pasiruoSusiais darbo rinkai ir galin-
Ciais geriau prisitaikyti prie neigiamy pasikeitimy nei jy jaunesni kolegos. Taigi, jaunimo
amziaus grupé demografiniu poziiiriu yra labai skirtinga. Vis délto 2020 m. pradzioje dél
sezoniniy nedarbo svyravimy jtakos iSaugo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo rizika, nors per
ekonominés krizés metus 50-59 mety amziaus bedarbiy lyginamasis svoris, Uzimtumo tarny-
bos duomenimis, sumazéjo. Laikomeés tradicinés nuostatos, kad prie vienos i$ labiausiai pa-
zeidziamy grupiy darbo rinkoje galima priskirti 15-24 mety amziaus jaunima, nejtraukiant j
ju skaiciy vyresnio amziaus (25-29 mety) jaunimo.
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Tikruosius santykinius nedarbo skirtumus iliustruoja konkrecios tikslinés grupés nedar-
bo lygio santykio su $alies vidurkiu rodiklis. Prapleciant atlieckamos analizés lauka, $iuo atve-
ju buvo papildomai jtrauktos ir vyry bei motery demografinés grupés. Vertinant formaliai,
jaunimo pazeidziamumga darbo rinkoje nustatyti labai nesudétinga. Jaunimo nedarbo lygio
santykis su bendru $alies vidurkiu svyravo nuo 167 iki 231 proc. Tai reiskia, kad jaunimo
nedarbas nagrin¢jimu laikotarpiu buvo didesnis uz bendra nedarbo lygj Salyje nuo 1,7 iki
2,3 karto. Apytikris $io intervalo vidurkis yra du kartai.

Kita demografiné gyventojy grupé, kurios teigiami nedarbo nukrypimai nuo Salies vidur-
kio ilga laika buvo gerokai didesni, — vyrai. Vis délto, vertinant situacija dinamikos poziiriu,
tik pagyvenusiy Zmoniy nedarbo padétis kity gyventojy grupiy atzvilgiu praéjusiame deSimt-
metyje blogéjo, nors Sios tendencijos pradzia iSrySkéjo dar ankstesnés krizés metais. Pagy-
venusiy zmoniy nedarbo santykis su nedarbo lygio vidurkiu 2008-2020 m. padidéjo nuo
75,9 iki 116,5 proc., o nuo 2017 m. jau virsijo ir 100 proc. riba.

Analizuojant padétj keliy paskutiniyjy metu kontekste galima teigti, jog pagyvene asme-
nys ir Salies jaunimas buvo labiausiai darbo rinkoje pazeidziamos demografinés gyventojy
grupés. Jau 2018-2020 m. laikotarpiu pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygis buvo aukstesnis
nei vyry. Ypac nepalankiai pra¢jusiame deSimtmetyje kito ir pagyvenusiy Zmoniy bei bendro
nedarbo lygio santykis.

Jaunimo nedarbas 2018-2020 m. ne tik didéjo, bet ir jo augimas spartéjo. Sio rodiklio
augimg paskutiniaisiais metais dar labiau paspartino ir iSryskino pandemijos krizés jtaka.
Panasus spartesnis jaunimo ir bendro nedarbo lygio santykio kitimo Suolis pasireiké ir prie§
ankstesng¢ pasauling ekonoming krize. Véliau jaunimo nedarbo kitimo $uolis kity gyventojy
grupiy atzvilgiu sulétéjo, taciau jauny Zmoniy nedarbo augimas gerokai paspartéjo pandemi-
jos krizés metu. Analizés rezultatai rodo, jog staigus, Suoliskas keleta mety besitesiantis jau-
nimo ir vidutinio nedarbo lygio santykio augimas yra labai rimtas ateinan¢ios ekonominés
krizés pozymis.

Vyry ir motery nedarbo santykio su Salies vidurkiu kreivés keleta karty kerta vieng kita,
nors jy nukrypimai nuo vidurkio gana ilgg laikg i§liko palyginti pastoviis. Tai rodo labai di-
delj nedarbo tendencijy panasuma pagal lytj prag¢jusiame deSimtmetyje. Vyry nedarbas pap-
rastai biina aukstesnis nei motery, taciau paskutiniais metais nagrinéjamo santykinio rodiklio
kreivés émé pamazu artéti viena prie kitos, nes situacija émé keistis vyry naudai (12 pav.).

Palyginkime jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy nedarbo lygio dinamikos skirtumus pritai-
kydami indeksy metoda. Analizés rezultatai rodo, jog ilgalaikés dinamikos pozitiriu stebimi
ilgalaikiai nedarbo lygio poky¢iai buvo palankiis jaunimui ir nepalankiis pagyvenusiems Zmo-
néms. Pagyvenusiy zmoniy nedarbo ir jo santykio Salies vidurkiu indeksy kreivés per visa nag-
rinéjamg laikotarpj buvo aukstesnés nei jaunimo. Itin aukstos pagyvenusiy Zmoniy nedarbo
lygio indekso reikSmés (palyginti su 1998 m.) buvo 2010 m. (net 221,5 proc., o jaunimo
atitinkamai 154,5 proc.). Tai reiskia, jog nuo nagrinéjimo laikotarpio pradzios iki 2010 m.
pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygis iSaugo 2,2 karto, jaunimo — pusantro karto. Nors pasku-
tiniais metais $iy rodikliy reikSmés vél émé augti, taciau toli grazu nepasieké to maksimalaus
lygio, kuris buvo stebimas dél ankstesnés pasaulinés ekonominés krizés poveikio.
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12 pav. Lietuvos jaunimo (15-24 m.), pagyvenusiy asmeny (55-64 m.), vyry ir motery
nedarbo lygio santykio su bendru salies vidurkiu palyginimas
Statistikos departamento duomenimis (proc.)

240 1
220
200
180 -
160 -
140 -
120 -
100 -

80 1

40 A

20 A

2020

s Jaunimas (15-24m.) Pagyveng asmenys (55-64m.) «=@==Vyrai e=fi==Moterys

Analitiniu poziiiriu, itin jJdoms atitinkamos tikslinés grupés nedarbo lygio santykio su
$io rodiklio vidurkiu indeksai. Siy skai¢iavimy atveju pavyko eliminuoti $alies ekonomikos
cikliskumo jtaka iSvestiniams tiksliniy grupiy nedarbo indeksams. Auksc¢iausios pagyvenusiy
zmoniy nedarbo lygio santykio su $alies vidurkiu indeksy reikSmés buvo faktiskai pasiektos
dar pries ekonomines krizes (2007 m. ir 2018 m.). Tai liudija, jog ekonomikos pakilimy lai-
kotarpiais pagyvenusiy zmoniy nedarbas mazéjo gerokai 1é¢iau nei vidutiniskai Salyje. Mak-
simalig reikSme Sie indeksai paprastai pasiekia biitent $alies ekonomikos perkaitimo laiko-
tarpiais. IS kitos pusés, stebima ryski iSimtis 2020 m. ekonominés krizés metu netiesiogiai
rodo, jog pagyvenusiy zmoniy nedarbas didéjo gerokai sparéiau nei Sio rodiklio $alies vi-
durkis (12 pav.). Skirtingai nei pagyvenusiy Zmoniy, jaunimo nedarbo lygio santykio su Salies
vidurkiu indeksy reik§miy dinamika faktiskai rodo ,,pavydéting™ pastovumg. Kiek didesnés
iSimtys apima tik trumpalaikius jy spartesnio augimo laikotarpius 2006-2009 ir 2019-2020 m.
Aptariamy rodikliy reik§miy dinamika liudija, kad jaunimo nedarbo lygis tais laikotarpiais
kito sparciau nei vidutinis nedarbas Salyje. ISvestiniy nedarbo rodikliy indeksy analizé labiau
iliustruoja ,,pasléptas‘ tendencijas, kuriy negalima atskleisti jprastiniais analizés budais.
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13 pav. Lietuvos Jaunimo ir pagyvenusiy zmoniy nedarbo lygio dinamikos
indeksai 1998 — 2020 m. (proc.)??
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Jaunimo nedarbo lygio dinamikos indeksai
Pagyvenusiy asmeny nedarbo lygio dinamikos indeksai
=== Jaunimo nedarbo lygio santykio su bendru $alies vidurkiu dinamikos indeksai
=== Pagyvenusiy asmeny nedarbo lygio santykio su bendru $alies vidurkiu dinamikos indeksai
>
ISvados

Apibendrinant analizés rezultatus galima teigti, jog pagyvenusiy zmoniy ir jaunimo nedarbas
ekonominiy kriziy metu tiek Lietuvoje, tiek visose Baltijos Salyse did¢jo sparciau nei viduti-
niSkai ES Salyse. Todél formaliai galima biity teigti, jog ekonominiy kriziy metais Baltijos
Salyse buvo nepakankamai démesio skiriama jaunimo ir pagyvenusiy Zzmoniy nedarbo i$3i-
kiams spresti. I§ kitos pusés, galima teigti, kad esant gana lanksc¢iai rinkai, Siy gyventojy
grupiy nedarbas palyginti sparciai sumazéja ekonominiy pakilimy metais. Taciau nereikéty
laukti, jog visas susikaupusias nedarbo problemas automatiskai i$spres ,,jos didenybé rinkos
stichija“. Siekiant iSvengti drastiSky jaunimo ir pagyvenusiy Zmoniy situacijos darbo rinkoje
,bangavimy®, reikalingos veiksmingesnés prevencinés darbo rinkos politikos priemonés $iy
tiksliniy gyventojy grupiy nedarbo problemoms spresti uzbégant joms uz akiy. Todél darbo
rinkos politikos poveikis tiksliniy grupiy nedarbui Lietuvoje ir visose Baltijos Salyse labiau
primena ,,gaisry gesinima“, akivaizdziai §lubuojant integracijos j darbo rinka galimybiy pre-
vencijos priemonéms. Nepaisant to, dabartinio ekonominio nuosmukio metu galima jzvelgti
ir teigiamy poslinkiy, nes neigiamas nedarbo pokytis buvo gerokai mazesnis nei per anks-
tesng ekonomine krize.

22 Pradinés (1998 m). dinamikos eilutés reik§més lygios 100 proc..
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Nors dabartinés pandemijos metu Lietuva ES mastu 2020 m. pateko tarp auksc¢iausio
pagyvenusio amziaus zmoniy nedarbo lygio Saliy, taciau reikia turéti omenyje, jog misy Sa-
lies vyresnio amziaus gyventojy aktyvumas ir uzimtumas santykinai aukstas. Todél netgi pa-
didéjes nedarbas gali turéti ir pozityviaja savo puse, jeigu laikui bégant tai siejama su aukstu
gyventojy aktyvumu, siekiant sékmingai jsitraukti j darbo rinkg papildomus darbo isteklius.
Vis délto $i problema reikalauja papildomy kompleksinio pobiidzio tyrimy, kur detaliau bty
ivertintas stebimy pasikeitimy kontekstas. Kita vertus, itin svarbu, kad tiksliniy gyventojy
grupiy trumpalaikiai nedarbo Suoliai neperaugty j ilgalaikes sistemines jy integracijos i darbo
rinkg problemas ir ekonominiy kriziy metais blity kuo maziau skausmingi.
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Summary. The article aims to provide an in-depth evaluation of differences in unem-
ployment of youth and the elderly in Lithuania, revealing the peculiarities of the chan-
ges observed. The article provides a comparative analysis of unemployment rates of
youth and the elderly, determined through various methodologies. The conducted ana-
lysis allows for a detailed evaluation of the differences between the unemployment
rates of these two target groups, as well as their dynamic tendencies. Alongside the
usual unemployment rate based on labour force, the author of the article also provides
the results of analysis of the demographic unemployment rate. The main focus of this
publication is the analysis of the unemployment rates of youth and the elderly in Lithu-
ania; however, one of the priorities of the article is the evaluation of the situation within
the labour market in the Baltic states. Another important priority of this publication is
the periodization of long-term unemployment fluctuations in EU member states.
Normally, scientific literature evaluates the status of a certain social (target) popula-
tion group within a country’s labour market, and provides a detailed overview of their
opportunities for integrating into the labour market, as well as the means to do so.
However, there is an evident lack of research providing comparative analysis of the
status within the labour market of the various population groups in Lithuania. There
are virtually no scientific papers comparing the status of youth and the elderly within
a country’s labour market through application of various unemployment methodologies.
The changes in the status of youth and the elderly within the labour market are evalu-
ated through a prism of a comparative analysis of the unemployment rate in the Baltic
states, which can be considered a separate region within the EU, based on the observed
similarities in unemployment rate fluctuations. In the article, a great deal of attention
is given to the periodization of long-term fluctuations of the unemployment rate within
the EU member states. This allows for an overview of unemployed rate fluctuations
under various conditions of different development stages of EU member states’ labour
markets. The cyclic manner of the development of unemployment allows to evaluate
the changes in the status of youth and the elderly within the labour market in the context
of the current crisis of the pandemic and the earlier downturn of the global economy.
Due to the effect caused by the economic crisis of the current pandemic, 2020 was
characterized by a third wave of rising unemployment; however, its scale has so far
been much smaller compared the previous periods of economic decline. In view of
long-term dynamics, it can be said that the labour markets of the Baltic states had
already reached a more mature stage of their development in the previous decade, as
the fluctuations of the unemployment rate had markedly decreased, and did not beco-
me as drastic as compared to earlier periods.
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Analysis of the available data reveals that the unemployment rate among youth in
Lithuania, calculated by the Statistics Department, exceeds the unemployment rate
among the elderly across the entire timeframe observed; however, due to the effects
of economic crises, the difference between these rates increases substantially, but de-
creases accordingly once the effects of an economic upturn become apparent. Despite
that, it cannot be categorically stated that the young people tend to fare worse in the
labour market compared to the elderly, even if such a conclusion may seem to arise
from a formal analysis of the values of the usual unemployment rate. Results of a
standard statistical analysis based on data gathered through labour force research
show that unemployment rate fluctuations within target demographic groups tend to
be characterized by wave-pattern curves. When a change of a country’s economic
cycles causes an adverse effect, a wave of rising unemployment arises; accordingly,
when the situation is normalized again, the rate’s fluctuation curve falls as well. Ana-
lysis of the dynamics of the usual unemployment rate of youth shows that its value
depends on relatively big fluctuations of the labour force rate, which become more
apparent during a longer period. Because of this, a comparative analysis of the unemp-
loyment rate of different demographic groups would benefit from a wider application
of other methodologies for determining their status within the labour market, which
would allow for a more objective evaluation of the long-term tendencies of the subject
of research. Absolute rate analysis alone reveals that the number of the unemployed
elderly has exceeded the number of unemployed youth from as early as 2015.
However, when analysing the situation within the labour market, a demographic un-
employment rate can also be employed; it is calculated as a ratio between the unemp-
loyed and a specific group of the working age population. Results of the analysis show
that the demographic unemployment rate of youth is much lower than compared to
calculations of unemployment based on the labour force rate. The especially low value
of the demographic unemployment rate of youth is determined by the large portion of
inactive population within this age group. As such, application of the demographic
unemployment rate shows a substantially decreased difference between the unemp-
loyment of youth and the elderly. It is important to note that the demographic unemp-
loyment rate of the elderly has since 2014 been higher than the corresponding rate of
youth. Even though the differences observed where relatively insignificant, long-term
changes in unemployment have clearly not been favourable to the elderly.

As with youth, the elderly unemployment in the Baltic states saw an above-average
rise during the period of economic crises, compared to other EU member states. Be-
cause of this, the average gap between the elderly unemployment rate in the Baltic
region and the rest of the EU increased substantially: in 2020, Lithuania had the
highest unemployment rate among the elderly (1.73 times higher than the EU avera-
ge). Due to the effects of the earlier global crisis, the unemployment rate of the elderly
saw a decrease in virtually every EU member state, except for Austria. That being
said, during the 2010-2020 period, the unemployment rate of the elderly decreased in
the majority of EU member states; however, certain countries saw an increase of the
rate (mostly in Greece, Finland and Cyprus).

Keywords: hate speech, hate crimes, hate incidents, Roma community, anti-Gypsy-
ism, discrimination.
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Santrauka. Nejgalieji, kaip ir kitos pazeidziamos grupés Lietuvos darbo rinkoje, susi-
duria su klititimis siekiant jsidarbinti. Jtraukusis uzimtumas yra nejgaliyjy socialinés
integracijos politikos dalis. Siame straipsnyje pristatomi du pagrindiniai $alyje egzis-
tuojantys jtraukiojo uzimtumo skatinimo instrumentai: socialinés jmonés ir aktyvios
darbo rinkos politikos priemonés. Analizés tikslas — atsakyti j klausima, ar socialinés
imonés ir aktyvios darbo rinkos politikos priemonés pagerina pazeidziamy gyventojy
grupiy, ypac¢ nejgaliyjy, peréjima j atvirg darbo rinka. Straipsnyje, pasitelkiant retros-
pektyvinio palyginimo ir antriniy duomeny analizés metodus, nagrinéjami valstybés
remiamy integracijos j darbo rinka mechanizmy poky¢iai. Darbe remiamasi mokslinio
tyrimo ,,Darbo rinkos politikos priemoniy uzimtumui jvairiomis ekonomikos raidos
ciklo salygomis tyrimas*“ (DSTI, 2012) jzvalgomis, naudojamasi atsakingy Salies
valstybiniy institucijy ir tarptautiniy organizacijy duomenimis.

RaktaZodZiai: Jtraukusis uzimtumas, aktyvios darbo rinkos politikos priemonés, so-
cialinés jmonés.

Ivadas

Lietuvoje Siuo metu gyvena 236 tiikst. nejgaliyjy asmeny, kas sudaro 8 proc. salies populia-
cijos. Naujausiais 2020 m. duomenimis darbingo amziaus nejgalieji sudaré daugiau nei pusg
visy nejgaliyjy skaiciaus (153 tokst.). Dazniausiai darbingo amziaus asmenys pripazjstami
nejgaliais dél piktybiniy naviky, kraujotakos sistemos, jungiamojo audinio ir skeleto bei
raumeny sistemos ligy. Sunkiausia negalig dazniausiai lemia navikai, kraujotakos sistemos
ligos ir psichikos bei elgesio sutrikimai (Lietuvos Respublikos Socialinés..., 2021).

Pastaraisiais metais mazéjant bendram Salies gyventojy skaiciui, taip pat mazéjo darbin-
go amziaus nejgaliyjy skaicius. Pavyzdziui, nuo 2016 m. jy skaicius sumazéjo nuo 163 885
iki 153 651.

Asmeny su negalia ekonominis aktyvumas bei uzimtumas Lietuvoje yra daug Zemesnis
nei visy darbingo amziaus gyventojy. 2018 m. i§ 160 000 darbingo amziaus asmeny su nega-
lia dirbo 47 200 asmeny (29,4 proc.), o darbo ieskojo 13 200 (8,2 proc.) tokiy asmeny. Di-
dzioji dalis — 62,3 proc. — darbo rinkoje nedalyvavo (World Bank Group, 2020). 2019 m. i$
158 tukst. darbingo amziaus asmeny su negalia darbo rinkoje dalyvauja tik trec¢dalis (29 proc.
dirba, dar 7 proc. — registruoti uzimtumo tarnyboje). Lictuvoje nejgaliyjy nedarbo lygis yra
daug didesnis nei vidutiniskai ES. Pazymétina, kad dirbanciyjy dalis pastaraisiais metais ne-
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didéja (Valstybés kontrolé, 2020). 2019 m. atviroje darbo rinkoje darbingo amziaus dirban-
¢iyjy sumazéjo iki 22,6 proc. (2018 m. — 24,5 proc.).

Tuo paciu asmeny su negalia skurdo rizikos lygis sieké 31 proc., ir buvo 10,7 proc. punk-
to didesnis uz bendra skurdo rizikos lygi (2019 m.) bei virsijo ES rodiklj (ES — 21,3 proc.).
Statistikos departamento duomenimis, sveikatos problemy turin¢iy asmeny, patirianciy veik-
los apribojimy, skurdo rizikos lygis yra beveik du kartus aukstesnis, palyginus su tais, kurie
savo veiklai kliti¢iy nepatiria (zr. rodiklj ,,Asmeny, kuriy veikla dél sveikatos sutrikimy buvo
ar nebuvo apribota, skurdo rizikos lygis, proc.©). Sis faktas rodo biitinybe ne tik stengtis pa-
gerinti sveikatos biikle, bet tuo paciu déti pastangas Salinti klititis, dél kuriy gyventojy veikla
(ypac darbiné veikla) gali buti apribota.

Europos Komisija kaip pagrindines Lictuvos nejgaliyjy integracijos problemas jvardija
aukstg Siy asmeny skurdo rizikos lygj, Zema uzimtumo lygj, efektyviy integracijos j darbo
rinkg priemoniy trukuma. Be to, institucinés globos pertvarka bei bendruomeniniy paslaugy
kiirimas Salyje vis dar yra pirminiame etape. Svarbia klititimi nejgaliyjy integracijai j atvirg
darbo rinka islieka fizinis pastaty neprieinamumas: Nejgaliyjy reikaly departamento, Informa-
cinés visuomeneés plétros komiteto vertinimai rodo, kad néra uZztikrintas visy viesyjy pastaty,
transporto, interneto svetainiy pritaikymas asmenims su negalia (Valstybés kontrolé, 2020).

Atsizvelgiant | egzistuojancias klititis nejgaliyjy dalyvavimui darbo rinkoje, tikslinga is-
tirti Salyje egzistuojancius mechanizmus, sukurtus pazeidziamy gyventojy grupiy integracijai
] uzimtuma, ir atsakyti j klausima, ar minéti mechanizmai (t. y. socialinés jmonés ir aktyvios
darbo rinkos politikos priemonés) pagerina pazeidziamy gyventojy grupiy, ypac nejgaliyjy,
peréjima | atvirg darbo rinka.

1. Pagrindinés institucijos, atsakingos uz nejgaliyju uZimtumo
skatinima, bei juy taikomi jtraukaus uZimtumo instrumentai

Nejgaliyjy integracijos | darbo rinka modelis nusakomas Nejgaliyjy socialinés integracijos
istatyme (1991). Socialinés integracijos proceso pradzia — darbingumo nustatymas, kurj jgy-
vendina Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnyba, jvertinusi asmeny sveikatos bukle ir
galimybes atlikti turimos kvalifikacijos darbus, jgyti nauja kvalifikacija ir dirbti darbus, nerei-
kalaujancius profesinés kvalifikacijos, kai yra panaudotos visos galimos medicininés ir profe-
sinés reabilitacijos bei specialiosios pagalbos priemonés. Pirmiausia jvertinama, ar asmeniui
tikslinga dalyvauti profesinés reabilitacijos programoje. Kitas zingsnis — kreipimasis j Uzimtu-
mo tarnyba, kuri sudaro asmens individualy profesinés reabilitacijos plang ir iSduoda siuntima
i profesinés reabilitacijos paslaugas teikiancig jstaigg. Uzimtumo tarnyba taip pat yra atsakinga
uz pagrindiniy nejgaliyjy integracijos j darbo rinkg instrumenty — aktyvios darbo rinkos poli-
tikos priemoniy (toliau ADRP) bei socialiniy jmoniy— jgyvendinimg ir administravima.

Tiek socialinés jmonés, tick ADRP yra taikomos sickiant padidinti tam tikry gyventojy
grupiy uzimtumo galimybes, skatinti grjzima j darbo rinka. Kalbant apie nejgaliyjy tiksling
grupg, tick dalyvavimas ADRP, tiek jdarbinimas socialinése jmonése savo reglamentavimu
jiems yra vienodai prieinamas. ADRP atveju nejgalieji yra viena i§ papildomy uzimtumo
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rémimo pozymiy turin¢iy grupiy, t. y. turi pranasuma dalyvauti priemonése palyginus su to-
kiy poZymiy neturinciais bedarbiais (TAR, 2016-07-05, Nr. 18825). Socialiniy jmoniy atveju
nejgalieji kartu su vyresniais kaip 50 m. amziaus bei ilgalaikiais registruotais bedarbiais prik-
lauso tikslinéms, jdarbinimo teis¢ minétose jmonése turin¢ioms, grupéms (TAR, 2019-10-09,
Nr. 16065).

1 pav. Pagrindinés institucijos, atsakingos uz nejgaliyjy uzimtumo skatinimag

Vyriausybé

Socialinés apsaugos ir

darbo ministerija Kitos ministerijos Savivaldybés NVO

Neigaliyjy reikaly
departamentas

Socialinés jmonés

Neijgalumo ir darbingumo
nustatymo tarnyba

— UZimtumo tarnyba

2. Neigaliyjuy dalyvavimas aktyvios darbo rinkos

politikos priemonése

Uzimtumo jstatymas (TAR, 2016-07-05, Nr. 18825; ir anksciau galiojes Uzimtumo rémimo
istatymas (Valstybés zinios, 2006-06-30, Nr. 73-2762)) numato didele jvairove priemoniy,
nukreipty j bedarbiy (atskirais atvejais kity darbo ieSkanciy ar jspéty apie atleidimg asmeny)
integracija j darbo rinka. Remiamo jdarbinimo, savarankisko verslo, teritorinio mobilumo
priemonés bei mokymas yra pagrindinés ADRP jgyvendinimo sferos.

Menkas nejgaliyjy dalyvavimas ADRP gali biiti paaiSkinamas Zemu bendru nejgaliyjy
ekonominiu aktyvumu. Kasmet j Uzimtumo tarnybg kreipiasi 68 proc. (9—13 tukst.) nejga-
liyjy asmeny, kas i§ dalies siejama su menku informuotumu apie jdarbinimo rémimga ar baime
prarasti socialines ar kitas iSmokas (Lietuvos nejgaliyjy draugija, 2018; V] Jaunimo karjeros
centras, 2013).

Nors dalyvavimas ADRP reik§mingai padidina nejgaliyjy tolesnio jsidarbinimo galimy-
bes (Darbo ir socialiniy tyrimy institutas, 2007; 2010), ju dalis tarp bendro ADRP dalyviy
skaidiaus yra menka.
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2 pav. Lietuvos Respublikos UZimtumo jstatyme numatytos aktyvios darbo rinkos politikos
priemonés ir uzimtumo didinimo programos, kur gali dalyvauti nejgalieji

! Uzimtumo rémimo priemonés

1 1
- al Z
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-\
; I ; 1 }) nedarbo prevenci-
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Parama Parama Remiamasis Parama darbo 2) imigranty, tautiniy
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. N
~

3) kity jstatyme nuro-

1) profesinis mokymas; 1) jdarbinimas 1) darbo viety dyty tiksliniy grupiy
. .. subsidijuojant; steigimo (pr.1t§1.1- uzimtumo didinimo;
2) ldarblqlmas pagal pa- kymo) subsidija-
meistrystés darbo sutar- 2) darbo jgu- vimas; 4) kitos.
ti; dziy jgijimo o
o rémimas. 2) vietiniy uzim-
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4

3 pav. Nejgalieji, registruoti Uzimtumo tarnyboje (Uzimtumo tarnybos duomenys, zmoniy skaicius)
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Nepaisant didelés priemoniy jvairoveés, nejgalieji dazniausiai dalyvauja darbo viety stei-
gimo subsidijavimo priemonéje. 2015-2019 m. minétos priemonés dalyviy struktiiroje nejga-
lieji sudaré beveik 90 proc. (BGI, 2020). Kita priemoné, kur nejgaliyjy dalis buvo kiek nors
svaresné — tai jdarbinimo subsidijuojant priemoné. Cia nejgalieji minétu laikotarpiu sudaré
kiek daugiau nei deSimtadalj visy dalyviy. Kitose priemonése, analizuojant pagal tikslines
bedarbiy grupes, nejgaliyjy dalyvavimas yra dar maziau pastebimas — jie sudaro nuo 2 iki
6 proc. tokiy priemoniy, kaip mokymas, vietiniy uzZimtumo iniciatyvy projektai, savarankisko
uzimtumo rémimas, bendrojo dalyviy skaiéiaus.

1 lentelé. Nejgaliyjy dalyvavimas ADRP priemonése 2015-2019 m.
(Uzimtumo tarnybos duomenys pagal BGI, 2020)

Priemoné Proc.
Darbo viety steigimo subsidijavimas 89,5
Idarbinimas subsidijuojant 11,3
Stazuoté 6,0
Vietiniy uzimtumo iniciatyvy projektai 4,0
Profesinis mokymas 3,3
Savarankisko uzimtumo rémimas 33
Idarbinimas pagal pameistrystés sutartj 2,9
Darbo jgiidziy jgijimo rémimas 2,5

Turime pastebéti, kad priemonés, turincios svarby poveikj ilgalaikéms asmeny perspek-
tyvoms Siuolaikinéje darbo rinkoje, t. y. profesinis mokymas, stazuoté, darbo jgiidziy jgijimo
rémimas, turi labai menkg dalj nejgaliyjy dalyviy.

3. Neigaliyjuy uZimtumas socialinése imonése
Nuo Socialiniy jmoniy jstatymo (Valstybés zinios, 2004-06-19, Nr. 96-3519) priémimo
2004 m. socialiniy jmoniy skaicius iSaugo kelis kartus: nuo 13 jmoniy 2004 m. iki 186 jmoniy
2017 m. Véliau socialiniy jmoniy skai¢ius pradéjo mazéti ir 2021 m. Salyje jau veiké 109 jmo-
nés (zemiau yra aptarti §j procesa léme veiksniai). Socialiniy jmoniy steigimosi augimo metu
Lietuvos socialiniy tyrimy centro darbuotojai nusprendé istirti §j pazeidziamy gyventojy
itraukties jrankj ir 2011-2012 m. buvo jgyvendintas mokslinis projektas ,,Darbo rinkos politi-
kos priemoniy uzimtumui jvairiomis ekonomikos raidos ciklo salygomis tyrimas® (Lietuvos
socialiniy tyrimy centro Darbo ir socialiniy tyrimy institutas, 2013). Remiantis C. Davister,
J. Defourny ir O. Gregoire (2004); J. Defourny ir M. Nyssens (2008), D. Jones ir W. Keogh
(2006) darbais buvo isskirtos Sios pagrindinés vertinimo sferos: socialinése jmonése dirban-
¢iy tiksliniy grupiy struktiira ir dinamika, veiklos, nukreiptos j jy darbo integracijos skatini-
ma, bei kitos socialinés integracijos veiklos. Socialiniy jmoniy vertinimas integruojant pazei-
dziamas grupes j darbo rinkg buvo atliktas naudojant dokumenty analizés, turinio analizés,
socialiniy jmoniy atstovy ir eksperty tikslinés grupés interviu metodus.

Lyginant Lietuvos socialiniy jmoniy sektoriaus plétra su Vakary Europos tendencijomis,
tyrimo metu pastebéta, kad Salyje vykstancius procesus galima priskirti prie darbo integraci-
jos paslaugy augimo tendencijy. Vis délto Lietuvos socialiniy jmoniy darbo integravimo me-
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chanizmy analizé parodé, kad pazeidziamoms gyventojy grupéms skirty jdarbinimo paslaugy
struktiiroje vyrauja nuolatiniy subsidijuojamy darbo viety kiirimas nejgaliesiems, t. y. remia-
mas uzimtumas ne atviroje, o uzdaroje darbo rinkoje. Pereinamasis uZimtumas ir ekonominis
darbo viety tvarumas kaip vyraujantis integracijos mechanizmas, apibréztas C. Davister ir kt.
(2004), buvo ir (kaip parodé Siuolaikiniy tendencijy analiz¢) yra praktiskai nepastebimi Lie-
tuvos socialinése jmonése. Tyrimas parodé¢, kad didZioji dauguma analizuoty jmoniy neatiti-
ko pagrindiniy socialinés ekonomikos sektoriaus savybiy (efektyvios konkurencijos skatini-
mas, gauto pelno reinvestavimas, solidarumo principai; lankstus socialiniy inovacijy taiky-
mas; aktyvus pilietinis dalyvavimas). Socialiniy jmoniy skaicius ir jy veiklos sritys nedaro
jtakos vietinés ekonomikos strukttiros poky¢iams, o gaunama valstybés parama daugeliu at-
vejy iskreipia konkurencijg. Minéto tyrimo atlikimo metu Salyje nebuvo sukurta kontrolés
mechanizmo, pagal kurj socialinés jmonés biity atskaitingos suinteresuotoms grupéms. Atsis-
kaitymo suinteresuotiems veikéjams praktika vykdé tik socialinés jmonés, savo veikloje pa-
laikancios glaudy bendradarbiavima su nejgaliesiems atstovaujanciomis NVO. Kitas iSskir-
tinis Lietuvos socialiniy jmoniy bruozas yra savanorisko darbo nebuvimas (Moskvina, 2013).

Tyrimo metu nustatyta, kad i§ visy tiksliniy grupiy, kurioms numatytas rémimas jsidarbi-
nant tiek socialinése jmonése, tiek socialinése jmonése nejgaliesiems, dominuoja nejgalieji
(tyrimo atlikimo laikotarpiu — 92 proc.). Be to, asmenys su sunkiausia negalia buvo jdarbina-
mi daug reciau. Jmoniy veikla néra orientuota j peréjima i§ apsaugoto uzimtumo j atvirg
uzimtuma. Tik keletas jmoniy vykdé mokymo darbo vietoje veiklas ir pritaiké darbo vietas
nejgaliesiems. Kalbant apie jstatyme numatytg socialinés integracijos veikla, paai§kéjo, kad
dazniausiai ji vykdoma tik formaliai, organizuota neatsizvelgiant j nejgaliyjy poreikius ir néra
kontroliuojama. Tyrimo metu nustatyta auksta darbuotojy kaita jmonése (2 lentelé) leido da-
ryti prielaida, kad darbo salygos daugumoje jmoniy nebuvo palankios.

2 lentelé. Jdarbinty ir atleisty socialiniy imoniy darbuotojy skaicius
2011-2012 m. (S&erbickaité, 2013)

1§ viso | Secialinés | Nefgaliuju so-
imonés | cialinés jmonés
Socialinése jmonése per laikotarpj naujai jdarbinty 2310 694 1616

tikslinéms grupéms priklausanéiy asmeny skaicius
Atleisty i$ darbo dirbanciyjy skaicius / i$ jy tikslinéms
asmeny grupéms priklausanciy asmeny

2144 /1667 | 779/ 504 1365/ 1163

Tyrimo metu gauti rezultatai buvo pristatyti atsakingoms institucijoms, socialiniy jmoniy
veikla buvo nagrin¢jama ir aptariama tiek instituciniame lygmenyje, tiek vieSojoje erdvéje.
Kylantis spaudimas labiau kontroliuoti vieSuosius finansus, atitenkancius socialinéms jmo-
néms, i$Sauké eile Socialiniy jmoniy jstatymo pakeitimy. Galiausiai 2021 m. pirmaji pusmeti
Salyje veike 111 socialinés jmonés statusa turin¢iy jmoniy (Uzimtumo tarnyba, 2021). Mazé-
jantis socialiniy jmoniy skaiéius gali biiti sicjamas su $iais minéto jstatymo pakeitimais: iki
75 proc. buvo padidinta pelno reinvestavimo dalis, pakeisti subsidijy mokéjimo terminai ir
dydziai, numatyta jdarbinty asmeny su sunkia negalia dalis — 10 proc., kt. Be to, Salyje vystosi
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ne tik Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos atsakomybéje esancios socialinio verslo inicia-
tyvos. Vakary $aliy socialinio verslo idéjy realizavimo imasi kitos Salies institucijos. Pavyz-
dziui, 2015 m. Gkio ministras patvirtino Socialinio verslo koncepcija (TAR, 2015-04-03,
Nr. 5148), kuri remiasi Europos Komisijos Socialinio verslo iniciatyva, 0 2017 m. buvo patvir-
tintos Socialinio verslo vykdymo pagal Lietuvos kaimo plétros 2014-2020 mety programos
priemones gairés (TAR, 2017-11-10, Nr. 17669). Sios iniciatyvos skirtos skatinti socialinio
verslo jvairove (pralenkiancia Socialiniy jmoniy jstatymo rémus) bei numato socialinio povei-
kio vertinimg. Deja, kol kas triiksta duomeny apie jy indélj j jtraukaus uzimtumo plétra.

Pastaryjy mety situacija rodo tolesne orientacija j uzdarosios darbo rinkos nejgaliesiems
rémimg per socialines jmones. Jungtiniy Tauty pastabos ir Valstybés kontrolés iSvados (Jung-
tinés Tautos 2016; Valstybés kontrolé, 2020) nurodo j biitinumg skatinti asmeny su negalia
grizimg j darbo rinka, jy socialing integracijg bei mazinti socialing atskirtj, taciau socialiniy
imoniy veiklos vertinimai rodo, kad asmeny su sunkia negalia jose jdarbinama mazai (6 proc.),
iSlieka didelé darbuotojy kaita (33 proc.). Tokiomis svarbiomis darbo integracijos priemoné-
mis, kaip subsidijos darbuotojams mokyti, darbo aplinkos, gamybiniy ir poilsio patalpy pri-
taikymas, 2019 m. nepasinaudojo né viena socialiné¢ jmoné. Rengiami darbiniy ir socialiniy
iglidziy lavinimo ir socialinés integracijos planai ir juose numatytos priemonés néra pritaiky-
tos konkrecios jmonés tiksliniy grupiy specifiniams poreikiams.

Apibendrinant, galima teigti, kad valstybés pagalba islieka labiau orientuota j uzdara
darbo rinkg. Tai galima iliustruoti Valstybés kontrolés pateikiamais duomenimis apie uzimtu-
mui remti skiriamo finansavimo paskirstymg 2019 m. (Valstybés kontrolé, 2020) — 82 proc.
1é8y 1§ 40 mln. eury buvo skirta socialinéms jmonéms, o 18 proc. — ADRP ir profesinés rea-
bilitacijos paslaugoms. Tuo paciu atviroje darbo rinkoje 2019 m. asmeny su negalia dirbo
3 kartus (35,7 tukst.) daugiau nei socialinése jmonése (10 tikst. asmeny). Menkas ADRP
finansavimas apsunkina kity darbdaviy skatinima jdarbinti nejgaliuosius, o didele dalj riboty
iStekliy nukreipiant socialinéms jmonéms atvira darbo rinka islicka nepasiruosusi jdarbinti
asmenis su negalia.

ISvados
Nagrinéjant Salyje taikomy pazeidziamy gyventojy grupiy, tarp jy ir nejgaliyjy, integracijos
i darbo rinkg priemoniy normatyvinj konstravima ir jgyvendinima i§ jtraukaus uzimtumo pu-
sés, matyti, kad nejgaliyjy dalyvavimas atviroje darbo rinkoje skatinamas maziau, nei dalyva-
vimas apsaugotame uzimtume, jsidarbinant socialinése jmonése. Nejgaliyjy integracijos |
darbo rinka jrankiy jgyvendinimui skiriamo finansavimo struktiira sudaro itin palankias saly-
gas socialinéms jmonéms palyginti su kitais rinkos dalyviais, galimai ketinanciais jdarbinti
nejgaly asmenyj, tadiau tokio statuso neturinéiais. Nuo 2004 m. jsigaliojusios socialiniy jmo-
niy finansavimo taisyklés nelabai pasikeité, o jy vykdomy socialinés integracijos veikly kont-
rolé buvo tik formaliai sugrieztinta, i§ esmés neturint jrankiy lemti §iy veikly turinio.
Ankstesni aktyvios darbo rinkos politikos priemoniy tyrimai i§ esmés rodé teigiamus
ilgalaikius nejgaliyjy integracijos j darbo rinka rezultatus, taciau nejgaliyjy dalyvavimas jose
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iki §iol yra menkas. Darome prielaida, kad ADRP biity efektyvus mechanizmas, padedantis
nejgaliesiems pereiti | atvirg darbo rinka, jeigu dalyvavimas ¢ia buty skaitlingesnis. IS kitos
pusés, bitina labiau istirti menko nejgaliyjy dalyvavimo ADRP veiksnius. Taip pat triksta
duomeny apie socialinése jmonése dirbusiy, taciau véliau i jy pasitraukusiy asmeny tolesnj
dalyvavima darbo rinkoje. Tokia informacija padéty atskleisti, kokiu mastu socialinés jmonés
prisideda prie nejgaliyjy peréjimo i subsidijuojamo j atvirg uzimtuma.

Salyje vis dar ypa¢ jau¢iamas trilkumas priemoniy, skirty pastaty, transporto ir infrast-
ruktiiros pritaikymui nejgaliesiems. Stinga pripazinimo, kad aplinkos nepritaikymas yra vie-
nas i§ esminiy trikumy nejgaliyjy integracijos i atvira darbo rinka kontekste. Integraciniy
priemoniy strukttiroje vyrauja subsidijos darbo uzmokesciui, taciau darbo vietos pritaikymo
bei kity priemoniy, $alinan¢iy ar mazinan¢iy klititis nejgalaus asmens veiklai, jgyvendinimas
yra apsunkintas. Uzimtumo tarnybos taikomos darbdaviy informavimo ir motyvavimo prie-
mongs, nukreiptos j nejgaliyjy jdarbinima darbo vietoje, kol kas nepakankamai iSplétotos.
Tikslinga sudaryti salygas didesniam ratui dalyviy, pavyzdziui, verslo ar nevyriausybinio
sektoriaus atstovams, jsitraukti i nejgaliyjy integracijos i darbo rinka paslaugy teikima, taip
sudarant galimybe¢ sumazinti §iy paslaugy trikuma ir padidinti inovacijy kiirima Sioje sferoje.
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Summary. Disabled people together with other vulnerable groups in the Lithuanian
labor market face multiple barriers to employment. Inclusive employment is part of a
social integration policy for people with disabilities. The paper presents two main
instruments for promoting inclusive employment in Lithuania: social enterprises and
active labor market policies (ALMP). The aim of the analysis is to answer the question
whether social enterprises and active labor market policies improve the transition of
vulnerable groups, especially the disabled, to the open labor market. The article exa-
mines the changes in state-supported labor market integration mechanisms using ret-
rospective comparison and secondary data analysis methods. The work is based on
the findings from the research “Labor market policies for employment in various con-
ditions of the economic development cycle” (DSTI, 2012), and opensource data pro-
vided by the responsible state institutions and international organizations.

The analysis of the normative construction and implementation of measures for the
integration of vulnerable groups of the population, including the disabled, into the labor
market performed from inclusive employment approach showed that the participation
of the disabled in the open labor market is less promoted than participation in sheltered
employment. The structure of funding for the integration of the disabled into the labor
market creates particularly favorable conditions for social enterprises in comparison
with other market participants who may intend to employ a disabled person as well but
do not have an appropriate status. Even if the rules on the financing of social enterprises
were slightly changed during the time, the control of their social integration activities
was partially tightened with no means to influence the content of these activities.
Previous research on active labor market policies have generally shown positive long-
term integration of people with disabilities into the labor market, however, participa-
tion of people with disabilities in ALMPs is still low. There is still a big demand for
buildings, transport, and infrastructure adjustment to the needs of people with disabili-
ties. There is also a lack of recognition that adaptation of environment is one of the
key issues in the context of the integration of people with disabilities into the open
labor market. Integration measures such as wage subsidies are still dominant, but the
implementation of job place adjustment and other measures that remove or reduce
obstacles to the functioning of a disabled person are hampered. The information and
motivation measures in the workplace applied by the employment services for the
disabled are not yet sufficiently developed. Involving a wider range of actors, such as
business or non-governmental actors, in the provision of services for the integration
of people with disabilities into the labor market would enable to reduce gaps and in-
crease innovation in this area.

Keywords: older people, learning, adult education policy.
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Santrauka. [vairGs tyrimai rodo, kad jvairiose pasaulio Salyse veganai vis dar yra nedi-
delé visuomenés dalis, kurig galima pavadinti mazuma. Iki $iol nebuvo aisku, kiek ve-
gany yra Lietuvoje, juo labiau nebuvo tirta jy diferenciacija pagal gyvenamaja vieta,
i$silavinima, Seiming padétj ir kitus sociodemografinius aspektus. Sio darbo tikslas —
i8siaisinti, kiek yra vegany Lietuvoje, ir istirti, kokie jy diferenciacijos bruozai pagal
amziy, lytj, Seiming padétj, gyvenamaja vieta ir i$silavinima.

Tyrimo metodai: mokslinés literatliros apzvalga, antriniy duomeny analizé ir sintezg,
apklausa, kiekybiné analizé ir sintezé..

RaktaZodzZiai: veganas, mitybos buidas, gyvenimo biidas, sociodemografinés charak-
teristikos.

Ivadas

Veganizmas — populiaréjantis reiskinys ne tik pasaulyje, bet ir Lietuvoje, kur vegany socia-
liné grupé skai¢iuoja ne vieng deSimtmetj. Nors Lietuvoje vegany dar néra daug, taciau moks-
liniy Ziniy apie juos itin triiksta. Veganais paprastai vadinami gyventojai, nevartojantys jokiy
gyviininés kilmés produkty maistui, kosmetikai, vaistams, papildams, drabuziams, galanteri-
jai, avalynei, baldams, indams (pvz., kaulinis porcelianas) ar kt. (pvz., dramblio kaulo biliar-
do kamuoliai, gyviiny ragai/iSkamsos interjerui puosti ir t. t.), o veganizmas pirmosios pasau-
lyje Vegany bendruomenés, jkurtos 1944 m. Jungtinéje Karalystéje, oficialiame Ziniatinklio
puslapyje (www.vegansociety.com) apibréZiamas kaip ,,gyvenimo biidas, kuriuo siekiama

kiek jmanoma ar praktiskai visiskai paSalinti visas gyviiny iSnaudojimo ir Ziauraus elgesio su
jais formas dél maisto, drabuziy ar bet kokio kito tikslo®.

Pastaruoju metu mokslininky démesys veganams ir veganizmui pasaulinéje mokslo are-
noje auga, i§ parasciy vegany tyrin¢jimai tampa pagrindine tyrimy asimi, tiek socialinio ir
politinio judéjimo aspektu (Gheihman, 2021; Kalte, 2020; ir kt.), tiek kalbant apie mitybos
kulttirg / modelius / ideologija (Laaksa et al., 2021; Gallagher et al., 2021; Modlinska et al.,
2020; Hirth, 2021; ir kt.), tiek kitais aspektais. Nepaisant to, sociodemografinés vegany cha-
rakteristikos aptariamos itin retai, daugiausiai remiamasi kokybiniy tyrimy duomenis ir tyri-
néjamos veganizmo bei vyriSkumo sgsajos (Oliver, 2021; Hart, 2018; ir kt.), veganizmas pa-
augliy tarpe (Larssona et al., 2003) ir kt.

Iki §iol bandymy nustatyti, kiek yra vegany Lietuvoje, zinomi tik keli. Visiskai néra ais-
ku, kokios $ios socialinés grupés sociodemografinés charakteristikos, diferenciacija pagal
gyvenamaja vietg. Veganizmo populiaréjimo ir moksliniy vegany diferenciacijos tyrimy
trukumo kontekste sociodemografinés charakteristikos gali biti gairés vegany socialinés gru-
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pés tolimesniems tyrimams, praversti Salies ir tarptautinei lyginamajai analizei bei vegany
socialinio portreto tyrimams.

Sio tyrimo tikslas — nustatyti, kiek yra vegany Lietuvoje ir ar / kaip kinta jy skaicius,
kokia yra jy diferenciacija pagal sociodemografines charakteristikas: amziy, lytj, Seiming
padétj, iSsilavinima ir gyvenamaja vietg. Tyrimo objektas: Lietuvos gyventojai, priskiriantys
save veganams. Naudoti metodai: literatiiros analizé, antriné kiekybiniy duomeny analiz¢é ir
sintezé, kiekybinis tyrimas apklausa, lyginamoji ir erdviné analizé.

1. Veganai Lietuvoje: reprezentatyvaus tyrimo rezultatai

Reprezentatyviy tyrimy apie Lietuvos veganus yra zinomi tik nuo 2019 m. Pirmasis Omnibus
tyrimas buvo atliktas 2019 m. geguzés mén. rinkos tyrimy bendrovés ,,AC Nielsen Baltics*
uzsakymu. Kitg reprezentatyvy tyrima ta pati bendrové atliko Omnibus gyventojy apklausa
2020 m. geguzés 29 — birzelio 11 dienomis (n=1600). Siy dviejy apklausy duomeny analizés
rezultatai buvo pristatyti asociacijos ,,Lietuvos maisto pramoné (LMPO) surengtoje konfe-
rencijoje (,,Nielsen Baltics“ Lepp, 2020). Kita reprezentatyvig gyventojy apklausg 2021 m.
spalio meén. atliko Vilmorus bendrové straipsnio autorés uzsakymu. Lyginant visy trijy apk-
lausy duomenis matyti, kad vegany skaicius Lietuvoje iSlicka gana pastovus — apie 0,3 proc.,
t. y. 3 veganai 1000 gyventojy (1 lentelé).

1 lentelé. Lietuvos gyventojai pagal mitybos tipg 2019-2021 m. (proc.)
2019 m. 2020 m. 2021 m.

geguzé birZelis spalis
VISAVALGIS — TRADICINIS — (i§ esmés valgau viska): 89,0 91,0 93,4
1) Is jy BE LAKTOZES (valgau maisto produktus,
; . . 1,9 3,0 -
kuriuose néra laktozés)
2) I jy BE GLITIMO (vengiu kvieciy ir kai kuriy
. _ . o 1.4 1,8 -
kity griady, kuriuose yra glitimo)
FLEKSITARAS (mitybos pagrindas — darzovés ir augalinés 50 40 31

kilmés produktai, retkarCiais gyviininés)
PESKETARAS (valgau zuvj, nevalgau mésos ar paukstienos) 1,3 1,4 2,1
ZALIAVALGIS (laikausi Zalio maisto dietos, valgau arba

daugiausia nevirta ir neperdirbta maistg) 0.4 0.8 0,2
LAKTO-OVO VEGETARAS (nevalgau jokios mésos, 0.9 0.4 0.7
paukstienos, zvérienos, Zuvies ar véziagyviy) i i ’
VEGANAS (nevalgau gyviininiy produkty) 0,4 0,3 0,3
Kita 3,0 2,0 0,1
Nenurodé - - 0,1
IS VISO 100,0 100,0 100,0

Saltinis: 2019 m. ir 2020 m. — Nielsen OMNIBUS duomenys (,,Nielsen Baltics* Lepp, 2020), 2021 m.
duomenys i§ Vilmorus Omnibus reprezentatyvios gyventojy apklausos.

Jeigu paverstume procentus skaiciais, tai $iuo metu Lietuvoje vegany yra apie 8,4 tiikst.?,

0 2021 m. spalio mén. reprezentatyvios gyventojy apklausos metu nustatyta, kad Lietuvoje

232021 m. pradzioje Lietuvoje gyveno 2 mln. 795,7 tikst. nuolatiniy gyventojy (https://osp.stat.gov.It/lietuvos-gy-
ventojai-2021/salies-gyventojai/gyventoju-skaicius-ir-sudetis).
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vegany dauguma yra moterys ir gyvena sostinéje. Kadangi vegany socialiné grupé miisy Sa-
lyje yra labai nedidele, apklausos metu nepasitaiké nei vieno vegano respondento vyro ir nei
vieno vegano, gyvenancio ne mieste ir ne sostinéje. Apklausos metu du trecdaliai vegany
respondenty buvo iki 29 m. amziaus, o vienas trecdalis — 50-59 m. amziaus grupéje. Pajamy
atzvilgiu, dviejy tre¢daliy vegany pajamos yra vir§ 600 eury vienam $eimos nariui. Pagal
socialing padétj, vienas respondenty buvo moksleivis / studentas, o kiti du — specialistai.

Reprezentatyvi gyventojy apklausa svarbi nustatant vegany skaiciy ir jo dinamika, kai
kuriuos sociodemografinius bruozus, taciau suteiké visiskai mazai informacijos apie sociode-
mografinius vegany ypatumus, todél pasirinktas kitas kiekybinis tyrimas — vegany apklausa
padéjo nustatyti pagrindinius socialinio portreto eskizo bruozus.

2. Veganu sociodemografiné diferenciacija

Siekiant i$siaiSkinti, kokie yra Lietuvos vegany sociodemografinés diferenciacijos bruozai, bu-
vo pasirinktas kiekybinis tyrimas — Salies vegany apklausa, kur taikyta respondenty atranka —
kriteriné stratifikuota tiksliné. Respondentai atrinkti remiantis pagrindiniu kriterijumi — asmens
saves priskyrimu veganams. Tyrimas vyko 2,5 mén. IS viso tyrime dalyvavo 219 respondenty.

Klausimynas veganams buvo sudarytas klausimy blokais, kuriy vienas buvo apie socio-
demografines charakteristikas. Anketa buvo parengta naudojant google.com/forms jrankj.
Tyrimas vyko naudojant kompiuterines technologijas ir interneto rysj. 2021 m. rugséjo mén.
klausimynas buvo paskelbtas socialinés platformos ,,Facebook virtualiose vegany grupése
,Lietuvos veganai“ (2021 m. spalj nariy buvo vir§ 34 tikst.) bei ,, VEGANAI 2.0* (2021 m.
spalj nariy buvo 5,8 tiikst.). Yra zinoma, kad §ias virtualias socialines grupes sudaro ne tik
veganai, taCiau buvo prasyta, kad anketg pildyty tik veganai. Apie anketg ir tyrimg buvo skel-
biama kiekvieng savaite 2,5 mén. Viename i§ anketos klausimy bloky buvo klausimai apie
amziy, lytj, iSsilavinima, gyvenamaja vieta ir Seiming padeétj. Nors Sios apklausos negalima
laikyti reprezentatyvia, kadangi néra zinomos Lietuvos vegany demografinés charakteristi-
kos apskritai, taciau tai pirmas tokio pobiidzio tyrimas, kuris gali biiti naudojamas kaip gairés
vélesniems vegany tyringjimams.

Respondenty vegany diferenciacija pagal lytj yra labai didelé: tyrimo respondentai dau-
giausiai buvo moterys — 80 proc. (1 pav.), o vyry — tik 20 proc., kas galimai rodo, jog Lietuvo-
je vegany motery yra daugiau negu vyry.

Vegany diferenciacija pagal amZiy yra labai didelé. Apklausos respondenty daugiau bu-
vo jaunesnio amziaus, kas galimai rodo aktyvesnj jaunimo dalyvavima socialiniuose tinkluo-
se. Tac¢iau buvo ir vyresniy nei 60 m. amziaus respondenty — vyriausias veganas yra gimes
1958 m. (2 pav.).

Apibendrinus apklausos duomenis galima matyti, kad respondenty, gimusiy po 1980 m.,
yra daug daugiau, nei gimusiy iki 1980 m. Beveik 40 proc. yra gime po Lietuvos nepriklau-
somybés atkiirimo (2 lentelé).

Analizuojant apklausos duomenis apie vegany gyvenamaja vieta, isryskéjo stipri dife-
renciacija lyginant sostinés ir kitas Salies vietoves. Net 46 proc. respondenty gyvena sostinéje
ir tik 6,8 proc. gyvena kaimo gyvenvietéje arba vienkiemyje (3 lentelé).
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1 pav. Vegany pasiskirstymas pagal lytj

Kita
1%

Vyras
r 20%

Moteris

79%

2 pav. Respondenty vegany skai¢ius pagal gimimo metus

16 1 15
14 - 13
12 12
12 A 1111
10 10
10 A 9 9
8 8
8 7 7 77
66 6
[ 5 5
4 4 4
4 A 3 3
2 2 2
211 11 1111 1 1 1
0 4
XN T OO AN NTN-ORND A NTUNNOTXXRNOD A NTUVO-0ONDD AN
SEEEEEEEEEEESEEEEERREEEERRRRIR23RI3s8EE
PO R R R o R I et et et gl Pl et g i gt gt g P g el bl R RS RS S RS
2 lentelé. Veganai pagal amziaus grupes
AmZiaus grupé Vegany skaicius Vegany dalis i$ visy respondentuy (proc.)
1958-1970 15 6,9
1971-1980 21 9,6
1981-1990 64 29,2
1991-2000 87 39,7
2001-2003 32 14,6
IS VISO 218 100
3 lentelé. Veganai pagal gyvenamaja vieta
Gyvenamoji vieta Vegany skaicius Dalis i§ visy vegany (proc.)
Sostinéje 102 46,6
Kitame Salies didmiestyje 71 32,4
Rajono centre ne didmiestyje 14 6,4
Mazame miestelyje 17 7,8
Kaime 13 5,9
Vienkiemyje 2 0,9
IS VISO 219 100
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Tyrime dalyvavo respondentai i§ 25 Lietuvos rajony. Jeigu zifirétume teritoring diferen-
ciacija, tai veganai placiai pasiskirstg po visa $alj (3 pav.).

3 pav. Respondenty pasiskirstymas Lietuvos savivaldybiy teritorijose

R

Birzy
1 raj.

*\ PakruojoPasvalio”,

raj. | raj. ‘ Rokiskio

| T

Kupiskio
' raj. \

Zarasy
raj.

|

A
Nelqngxm.

Z(/ a Silutés rajr.

1) Anyk&eiy
raj.

Raseiniy raj *

Tauragés a4
r raj. . 2 Ukmergeés
‘ Pagégiy fﬂ‘}., + Jurbarko raj. i Jonfivos raj.

45 k), Sirvin
Sakiy raj. raj .
savivaldybes” 4 iy
rados

1 N\
kuriose . p . H} X -
gyvena tyrimo j - Z 2 e
respondentai y ‘ ey
veganai 1 Birstd

3 Sal¢inink
ra'._

* Respondenty skai¢ius pateikiamas
susumuotas §iy savivaldybiy:

1) Vilniaus m. ir raj. LaZdi,i‘l Varénos
2) Kauno m. ir raj. raj =
3) Siauliy m. ir raj. ' Driskininky TH).

4) Klaipedos m. ir raj.
5) PanevéZio m. ir raj.
6) Alytaus m. ir raj.

Taj.

Daugiau nei du trecdaliai respondenty gyvena Vilniaus ir Kauno miesty bei rajony savi-
valdybése. Tyrime nedalyvavo veganai i kai kuriy pietiniy, dalies vakariniy, vidurio ir Siau-
rés ryty Lietuvos rajony, tadiau negalima teigti, kad vegany ten néra. Si erdviné vegany gy-
venamosios vietos diferenciacija yra svarbi informacija, papildanti 2021 m. reprezentatyvaus
Lietuvos gyventojy Omnibus tyrimo duomenis apie vegany gyvenamajg teritorija.

Tyrime pagal Seimine padétji daugiausia dalyvavo gyvenanciy po viena, nebuvusiy
santuokoje vegany — vir§ 36 proc. Susituokusiy respondenty taip pat yra vir§ 31 proc. Daugiau
negu pusé respondenty vegany gyvena poroje (4 pav.).

Respondentams buvo uzduotas klausimas dél vaiky turéjimo — daugiau nei du trecdaliai
vegany jy turi (5 pav.).

Sie duomenys akivaizdziai rodo, kad ne visi vaikai yra gime santuokoje. Jeigu sudedame
susituokusiy ir iSsituokusiy respondenty vegany skaiciy, gauname 38,8 proc., o tyrimo metu
net 71,2 proc. vegany teigia, jog turi vaiky.

Tyrimo metu nustatyta kita svarbi sociodemografiné vegany charakteristika — i§silavini-
mas — parodo nemazus skirtumus tarp vegany — nuo vidurinio iSsilavinimo iki mokslo dak-
tary (6 pav.).
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4 pav. Vegany diferenciacija pagal Seiming¢ padétj

Niekada nebuvau susituokusi/susituokes, gyvenu

. . 36,53%
viena/vienas
Susituokes/susituokusi 31,96%
Gyvenu su gyvenimo draugu/drauge
Issituokes/issituokusi 6,85%
0% 10% 20% 30% 40%
5 pav. Vegany vaiky (ne)turéjimas
Neturi
vaiky; 63;
29% Turi vaiky;
156; 71%
6 pav. Vegany iSsilavinimas
Aukstasis universitetinis 59,82%
Vidurinis 16,89%
Aukstasis neuniversitetinis 10,05%
Profesinis 4,57%
Nebaigtas vidurinis 4,11%
Moksly daktaras 2,74%
Aukstesnysis 1,83%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%
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Daugiausia respondenty — beveik 60 proc. — turi aukstajj iSsilavinimg. Yra ir moksly
daktary — 2,7 proc. Profesinj i$silavinimg turi 4,6 proc., o aukstesnjjj — 1,8 proc. Nebaigtas
vidurinis i$silavinimas $iuo atveju dar nerodo baigtinio iSsilavinimo, nes respondentai yra
jauni, kai kurie jy yra pilnameciai moksleiviai.

Nors vegany Lietuvoje yra labai nedaug, ta¢iau apibuidintos pagrindinés Lietuvos vegany
sociodemografinés charakteristikos rodo stiprig diferenciacijg nedideléje vegany socialinéje
grupéje. Sie duomenys nurodo tolimesniy ar / ir gilesniy tyrimy kryptis bei gali biiti svarbiis
lyginamajai analizei laiko ir erdvés bei tarptautiniame kontekste.

ISvados

Akademinéje literatiroje daznéjantys darbai apie veganus ir veganizma, o Lietuvoje — jy
trukumas, suponuoja tokiy tyrimy poreikj. Kiek yra vegany atskirose pasaulio ir Europos
Salyse — tyrimy labai mazai, o Lietuvoje apie tai darby visiskai nebiita. Atlikta reprezentatyvi
gyventojy apklausa parodé, kad veganai Lietuvoje yra nedidelé socialiné grupé — tik 3 i§ 1000
gyventojy tapatina save su veganais. Sig grupe galima vadinti mazuma, kuriai biitina skirti
démesio ne tik socialinése medijose, bet ir akademinéje terpéje.

Gyventojy apklausa parodé, kad didzioji dalis vegany yra moterys ir gyvena sostinéje, o
kito kiekybinio tyrimo — vegany apklausos — duomenys rodo, kad veganai placiai iSsibarstg
po visg Lietuva. Nors atlikto kiekybinio tyrimo reprezentatyviu vadinti negalima, taiau jo
metu nustatyta vegany gyvenamosios vietos teritoriné diferenciacija reikSmingai papildo
reprezentatyvaus tyrimo duomenis.

Vegany Seiminés padéties tyrimas parodé, kad daugiau nei pusé respondenty gyvena po-
roje, o vaiky susilaukia nebiitinai santuokoje: susituokusiy ir i$situokusiy respondenty vega-
ny bendra dalis yra 38,8 proc., o tyrimo metu net 71,2 proc. vegany teigé, jog turi vaiky.

2021 m. atlikto anketinio tyrimo metu buvo nustatyti ir kiti sociodemografiniy charakte-
ristiky ypatumai — vegany pasiskirstymas pagal i$silavinimg. Duomenys parod¢, kad daugiau-
sia respondenty, laikanéiy save veganais turi aukstaji universitetinj iSsilavinima, bet yra ir
moksly daktary bei profesinj i§silavinima turinéiy vegany. Sie i§silavinimo skirtumai yra labai
dideli, todél galima numanyti, kad veganai yra i$ jvairiy socialiniy sluoksniy. I§ kitos pusés,
nebaigtas vidurinis dar nerodo baigtinio respondenty iSsilavinimo, nes 4,5 proc. yra jauni
18 m. amziaus veganai.
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Summary. Various studies show that vegans in various parts of the world are still a
small part of society that can be called a minority. Until now, it was not clear how
many vegans there are in Lithuania, much less their differentiation according to place
of residence, education, marital status and other sociodemographic aspects has not
been studied. The aim of this work is to find out how many vegans there are in Lithu-
ania and to investigate the features of their differentiation according to age, gender,
marital status, place of residence and education.

Research methods: review of scientific literature, analysis and synthesis of secondary
data, survey, quantitative analysis and synthesis.
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Lietuvos socialiné raida yra Lietuvos socialiniy moksly centro Sociologijos instituto testinis recenzuojamas
mokslo leidinys, kuriuo toliau plétojama 2004 m. Socialiniy tyrimy instituto pradéta Lietuvos socialinés raidos Eu-
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platy temy spektra: Lietuvos gyventojy gimstamumo, mirtingumo ir depopuliacijos procesus, specifiniy gyventojy
grupiy — jauno amziaus, vyresnio amziaus gyventojy ir zmoniy su negalia sprendziamas problemas $eimos rate ir
darbo rinkoje, vertinant savo materialing padétj, apsiriipinant bistu, taip pat ir jsiliejant j besipleciantj Lietuvoje
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